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AsstrakT: PFispévek je vénovdn dvéma neddvnym obnovim sgrafitové vjzdoby na zambku Frydlant. Atkoli 0bé zkoumané fasddy spolu
sousedi, byl pri jejich 0bnové zvolen radikdlné odlisny pristup. Proni fasdda s piivodné neorenesaninim sgrafitem byla obnovena v ramci
zdchranné akce na opravu stiechy a v podstaté ,,nanovo “ pretiena, drubd s renesancnim sgrafitem byla naopak konzervacnim zpiisobem
restaurdtorsky osetfena a prezentovina ve své ,stare” piisobici vizualité. Prispévek se proto zabyvd aktudlnimi okolnostmi, které mohou
vést k takto odlisné pojaté koncepci prezentace obnovy pamdtky, a to dokonce v ramci jednoho objektu. Vedle toho se autori zamérili také
na historické priciny, jez vedou k tomuto stavu a které reflektuji odvéky spor v moderni pamdtkové péci tykajici se premis ,,konzervovat
kontra ,restaurovat”. S tim souvisi také strucné predstaveni historie restaurovdni sgrafit v Ceskjch zemich, na jehoz pribéhu mizeme
tento rozpor sledovat v praktické roviné obnov tohoto uméleckého drubu.
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Two approaches to the restoration of the sgraffito decoration at the castle in Frydlant. A look at different

conceptual starting points and possible perspectives in the restoration of sgraffito

Asstract: he article is devoted to two recent restorations of sgraffito decoration at Frydlant Castle. Although the two facades under
study are adjacent to each other, a radically different approach was taken in their restoration. The first fagade, originally with Neo-
Renaissance sgraffito, was restored as part of a rescue action to repair the roof and essentially “repainted”,, while the second facade with
Renaissance sgraffito was, on the contrary, conservatively restored and presented in its “old” visual appearance. The paper therefore deals
with the current circumstances that may lead to such a different concept of presentation of the restoration of a monument, even within
a single building. In addition to this, the authors also focus on the historical reasons that lead to this state of affairs, which reflect the
age-old dispute in modern conservation regarding the premises of “conservation” versus “restoration’. This is also connected with a brief
presentation of the history of the restoration of sgraffito in the Czech lands, which is the story of this contradiction in the practical aspect
of the restoration of this art form.
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Predkladanou studii bychom radi symbolic-  Restaurovani sgrafita ve svétle Dehiova kazdopadné v ném s nejvétsi pravdépodobnosti
ky poblahoprali milému kolegovi, stavebnimu imperativu - at uZ se jedna o laika, Ci divaka tzv. Skolené-
historikovi a pedagogovi Petru Mackovi k jeho Nadvorni fasadu frydlantského dolniho ho - vyvola otazku, pro¢ fasady plsobi tak roz-

Zivotnimu jubileu. Prispévek chapeme také
jako podékovani za jubilantovo celoZivotni dilo
na poli déjin uméni, stavebni historie a pamat-
kové péce a intenzivni pedagogické plsobeni,
za které je mu prvni z autor(i obzvlasté vdécny.
Vyznamnou soucast oslavencova badatelského
dila tvofi uvaZovani o pamatkové péci, v jejimz
ramci vénuje znaénou pozornost obnové a po-
vrchovym Gpravéam historickych fasad. Clanek
k rehabilitaci sgrafitové vyzdoby na fasadach
frydlantského zamku tak chapeme jako poctu
k dllezitému segmentu oslavencovy badatelské
éinnosti a pevné véfime, Ze na nase zavéry bude
nahliZet s velkorysosti jemu vlastni.

zamku utvareji dvé rozpazena kfidla oddéle-
néa od sebe vystupujicim novodobym rizalitem.
Tento architektonicky prvek soucasné oddéluje
dvé stavebni etapy - vpravo starSi renesancni
zamecky palac, vlevo neorenesancni tzv. kaste-
lanské kridlo. Na obou fasadach se v nedavné
dobé udala obnova, jeZ v pripadé jizni Casti rene-
sancniho kfidla v soucasnosti stale jesté probi-
ha.t Rehabilitace kastelanského kfidla probéhla
v roce 2018, restaurovani fasady zameckého
palace bylo zahajeno v roce 2022. Jiz prvni po-
hled, ktery v jednom zabéru oka pojme obé fa-
sady, mlze na divaka zapUsobit rdznymi zpUso-
by: mliZze ho zarazit, prekvapit, mozna i Sokovat,
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dilnym dojmem, pro¢ jedna plsobi jako ,nova“
a druha naopak jako ,zasla“ a ,stara“ (obr. 1).

B Poznamky

1 V piipadé kastelanského kfidla se jednalo ,pouze*
0 zachranné zajiSténi poskozenych casti palace, které
provedla firma LoucCka. Restauratorské prace na re-
nesancnim zameckém kridle byly zadany firmé Oliver
Braun - Umélecké Stukatérstvi. VEtSina téchto pra-
ci, severni ¢ast fasady a véz, probéhla pod vedenim
ak. mal. Petra Kadlece. Prace na jizni Casti kridla smé-

¢asti ma byt dokoncena do konce roku 2024.
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Obr. 1. Frjdlant, dolni zdmek, pohled na nddvorni fasddy.
Vlevo fasdda po necitlivé iipravé provedené v roce 2018 ve sta-
vebnim rezimu. Vpravo fasida zdmeckého paldce v dobé probi-
hajicich restaurdrorskych praci. Foto: Jan Fift, 2023.

Obr. 2. Frydlant, doini zimek, kasteldnské kridlo, derail neo-
renesancni sgrafirové vyzdoby z doby kolem roku 1870 a jejich
adaptaci. Situace se nachdzi na jizni strané kiidla v prizem-
ni partii. Na forografii jsou viditelnd poniceni a odpaddvdni
vrchnich omitkovjch vrstev zpiisobend vibkosti a také anonym-
ni zkouska Cistént, kterd prokazuje rozdil v tonalité intonaca
bianca a colorata v pivodni tipravé (1) a poté nejpozdéji v roce
2018 (2). Foto: Jan Firt, 2024.

Naléhavost otazky umocni jesté védomi sku-
teCnosti, Ze obé zamecké casti nedavno prosly
zminénymi zasahy. Neméla by tedy byt jejich
vizualni prezentace koncepc¢né jednotna? V pri-
padé starsi obnovy se jednalo ,jen“ o zachranné
zajiSténi neorenesancnich sgrafit v souvislosti
s opravou strechy kfidla, které mélo spocivat ze-
jména ve stabilizaci a konzervaci stavajici vyzdo-
by.2 Zachranné zajisténi sice spada pod stavebni
soucast Udrzby pamatky, ale i ta musi dodrzovat
zakladni restauratorské postupy a standardy.
Konzervacéni pfistup ovSem nakonec dodrzen
nebyl. V rdmci stavebniho reZimu naopak doslo
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k jednoduchému pretfeni fasady ,nanovo“ Zlu-
to-Gernym natérem. Ten svym vyraznym charak-
terem zdaleka neodpovida decentni barevnosti
puvodni (obr. 2). Zcela opacné tomu ovSem bylo
v pfipadé fasady sousedni, ke které bylo, i pres
limity dané vstupnim projektem, pfistoupeno
Cisté restauratorsky.®

Tato dichotomie v pfistupu ma nepochybné
nékolik vice ¢i méné rozpoznatelnych pficin, kte-
ré se zdaleka nevazi jen na financni a ¢asovou
stranku véci. Naopak ma podstatné hlubsi ko-
feny sahajici k samotnym historickym pocatkim
pamatkové péce. Svou roli zde ovSem sehravaji
také faktory administrativné-systémového cha-
rakteru, které v souc¢asnosti bohuzel ¢asto nega-
tivné ovliviauji vétSinu pamatkovych obnov, ale
také Cisté subjektivni a profesnimi vychodisky
podminéné postoje konkrétnich Gcastnikl celé-
ho restauratorského procesu.

Nahlédneme-li naznaéeny rozpor v historic-
kém kontextu uvazovani o obnové pamatek,
snadno zjistime, ze - v jistém zjednoduseni -
tento principialni spor v pfistupu ,nové“ kontra
,staré“, pfipadné v kontradikci pojmU ,restauro-
vat“ versus ,konzervovat“ se déjinami pamat-
kové péce tahne v rliznych faktickych a termi-
nologickych proménach od jejich modernich
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B Poznamky

2 Srov. Anna Svobodova - Magdaléna Sedleckéd Re-
Cova, Restauratorsky pruzkum a zamér restaurovani.
Statni hrad a zamek Frydlant. Omitkové vrstvy sgrafito-
vé malby fasad, Litoméfice 2018.

3 Srov. projektova dokumentace z roku 2017 zpraco-
vana firmou Strnadova - Girsa spol. s. r. 0. ,Zamek
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prvopocatku. Vyvoj tohoto zasadniho konfliktu,
vedle jiného, prehledné popsal Petr Kroupa
ve svém c¢lanku, ve kterém patral po zakladnich
principech pamatkové péce a polozil si pfitom
krucidlni otazku, zda takovéto principy vubec
existuji.* Kroupa poukazal, Ze kofeny téchto pro-
tikladnych nazor( Ize hledat jiz v Anglii na konci
18. stoleti, kde se v debaté o pristupu k restau-
rovani pamatek vymezily dvé proti sobé stojici
skupiny - ,intervencionisti“ (architekti ,restau-
rujici“ pamatky) a ,antiintervencionisti“ (anti-
kvafi pozadujici ,konzervaci“ stavajiciho vzhle-
du starych pamatek).® Na ,konzervacni“ ideové
zaklady antikvard navazal v Anglii 19. stoleti pre-
devsim John Ruskin (a pozdéji William Morris),
ktery se podobné jako jeho predchldci ostre
vymezil proti ,restauratorskému* architektonic-
kému purismu, reprezentovanému zejména di-
lem dvou architektl, Francouze Violleta-le-Duca
a Némce Bodo Ebhardta. Aby nedoslo ke zmate-
ni pojmd, je na tomto misté nutné pfipomenout,
Ze uvedenymi autory pouZivané pojmy ,restau-
rovani“, respektive ,konzervovani“ byly chapany
jinak, nez jak témto pojmim rozumime dnes.®
,Restaurovani“ u Violleta-le-Duca a dalSich
puristickych architektll neznamenalo v podsta-
té nic jiného nez pamatku razantné opravit, pfi-
padné rovnou dostaveét, ¢i vypljcime-li si pfimo
le-Ducova slova, ,.... obnovit ji do celistvého sta-
vu, ktery mozna nikdy neexistoval v jednom da-
ném okamziku“.” Pravé princip radikalni obnovy,
ktery zahrnoval mimo jiné dostavby gotickych
katedral ¢i stfedovékych hradd, byl tim, co Rus-
kina a jeho souputniky nejvice iritovalo. Upfed-
nostroval totiz, vypajéime-li si pozdéjsi Rieglovu
klasifikaci,® ,hodnotu historickou“ na Gkor ,hod-
noty stari“, ¢imz z pamatky stiral jeji patinu. Pro
Ruskina bylo ,restaurovani“ to, co pamatku zfal-
Suje, ¢i pfimo zcela zniéi. A nezaleZelo pritom,
o jaky umélecky druh se jedna: ,... Ve starém
bylo jesté trochu Zivota, trochu tajuplné suges-
ce toho, ¢im bylo a co se ztratilo; trochu plvabu
v uslechtilych liniich, ktery dést a slunce mu pro-
pujcily. V nové skulpture nemdize byt neZ kruta
tvrdost. Vice mozZno se nauciti ze zficenin Ninive
neZ z restaurovaného déomu milanského.“®

V navaznosti na tento spor proto histori-
ci uméni nadale uZivali pojmu ,restaurovani“
v jeho negativnich konotacich i v nasledujicich
desetiletich 19. stoleti. Pravé v tomto kontextu
musime tfeba chapat i na pocatku 20. stoleti
proslovenou proklamaci Georga Dehia ,kon-
servieren, nicht restaurieren“*® To vSe plati
i pro domaci déjiny uméni a jejich terminologii.t*

Ke zméné vnimani pojmu restaurovani
od jeho nahlizeni v ,puristickém“ smyslu obnovy
smérem k dneSnimu chapani postupné docha-
zelo v Ceském prostredi patrné az od 30. let 20.
stoleti.*2 Na tomto misté neni nutné rozvijet dd-
sledky, jez tento posun znamenal pro teoretickou

stranku pamatkové péce, stejné jako pro vnima-
ni odlinosti syntetického a analytického pfistu-
pu k restaurovani, jak se o tom zminime dale.
Upozornit jsme chtéli pfedevSim na historicky
a stale se opakujici rozpor v pristupu k obnové
pamatek, jehoz jsme neustale svédky a ktery se
paradoxné zhmotnuje i v ramci jednoho objektu,
jako je tomu u sgrafit frydlantského zamku, kte-
ra jsou predmétem naseho zkoumani.

Stejné jako v pfipadé pojmu restaurovani, ani
chapani terminu sgrafito nebylo vzdy stejné, coz
ma dusledky i pro preferované zplsoby obnovy
umeéleckych dél provedenych touto technikou.
Béhem kratké doby nékolika desetileti se zmé-
nil zpsob chapani obsahu pojmu, od vnimani re-
nesancniho sgrafita coby reliéfniho socharského
druhu smérem k dnesnimu pohledu akcentujici-
mu naopak vice jeho malifsky charakter.® Toto
nedavné znovupoznani, kdy spravné vnimame
svrchni sgrafitovou vrstvu jako strukturu sestava-
jici pouze z jedné omitkové vrstvy opatrené ten-
kym vapennym natérem, a nikoli jako strukturu
skladajici se ze dvou vrstev omitek, ma zasadni
vyznam nejen pro umeéleckohistorické poznani,
ale i pro zplsoby a moznosti restaurovani.
socharského reliéfu Gzce souvisi rozvoj tzv. reko-
rozni metody coby dominantniho pfistupu k obno-
vé sgrafit po vétSinu druhé poloviny 20. stoleti.*4
Terminem rekoroze se doslova mini obnova ,ko-
rodované“, tedy narusené, odpadavajici omitko-
vé vrstvy, kterou je nutné znovu reliéfné doplnit.
S tim se ovdem poji pro sgrafito cetné negativni
dusledky, jez podrobnéji popiSeme nizZe a jichz si
je Cast restauratorské obce dnes dobre védoma
a k obnové sgrafit pristupuje jiz odliSné, nez jes-
té v nedavné dobé po ,znovunalezeni“ techniky
bylo a dokonce stale je béZnou praxi. S chapanim
sgrafita vice v jeho malifské podstaté se vSak
presto zejména s ohledem na stanoveni restaura-
torské koncepce objevila nova rizika a problema-
tiku restaurovani sgrafit tak zdaleka nemudzeme
povaZovat za ukonéeny proces.*®

B Poznamky

Frydlant NKP - navrh restaurovani renesancnich fa-
sad, dokumentace pro stavebni povoleni“, uloZeno
v NPU, UPS na Sychrové.

4 Petr Kroupa, Zakladni principy pamatkové péce?
(detektivni patrani), Zpravy pamatkové péce 61 (10),
2001, s. 301-313.

5 Ibidem, s. 303.

6 K tomu bliZe napt. Petr Skalicky, Nasténné malby Horni-
ho hradu v Be¢ové nad Teplou. Restaurovat, konzervovat,
nebo zachovat status quo?, in: Anezka Bartlova - Hana
Buddeus (edd.), Infrastruktury (dé&jin) uméni. Sbornik ze
VII. sjezdu historikt a historiéek uméni v Usti nad Labem,
Usti nad Labem - Praha 2022, s. 423-426.
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7 Eugéne Viollet-le-Duc, heslo Restauration, in: Dicti-
onnaire raisonné de | architecture frangaise de Xle
au XVle siécle T. VIII, Paris 1866, s. 14-34 - cit. dle
Kroupa (pozn. 4), s. 301.

8 Alois Riegel, Der Moderne Denkmalkultus. Sein We-
sen und seine Entstehung, Wien und Leipzig, 1903.

9 John Ruskin, The Seven Lamps of Architecture,
London 1920, s. 204-205 - preklad dle Milo$ Seifert,
John Ruskin (1819-1900). Apostol pravdy a krasy.
Myslenky a dilo, Praha 1937, s. 78.

10 Georg Dehio, Denkmalschutz und Denkmalpflege
im neunzehnten Jahrhundert. Rede zur Feier des Ge-
burtstages Sr. Majestat Kaisers gehalten in der Aula
der Kaiser-Wilhelms-Universitdt am 27. Januar 1905,
StrafSburg 1905, s. 26.

11 Obdobné tendence a nazorové proudy se soucas-
né - a v nékterych pfipadech dokonce i dfive - obje-
vuji rovnéz v eském prostredi - k tomu srov. Adam
Pokorny - Petr Skalicky, Stfedovéké nasténné malby
Mensi véZe hradu KarlStejna. K realizaci restaurator-
ského prizkumu z let 2018 a 2019 (edd. Petr Skalicky
- Ondfrej SindIaF), Praha 2023, s. 19-21, 33-34. - Petr
Skalicky, Koncepce prezentace nasténnych maleb?
Poznamky k jednomu z aspektu pamatkarské praxe,
in: Petr Skalicky - Jan Fift - Anezka Mikulcova (edd.),
Stredovéké nasténné malby v Praze. Kapitoly, Praha
2023, s. 181-183.

12 Kroupa (pozn. 4), s. 302, pozn. 8 - uvadi napf.
heslo ,Restaurace“ z Ottova slovniku nauéného
z r. 1904, kde je restaurovani rozuméno jesté Cisté
v ,le-Ducovském® smyslu, jako uvedeni dila do tzv.
stavu plivodniho, coZz mj. kladlo na restauratora na-
roky na vziti se do doby a ducha tvirce. Proménu poj-
mu k dneSnimu nazirani pak doklada na instrukci pro
konzervatory Statniho pamatkového Gfadu v Praze
zr. 1936.

13 Sgrafito jako reliéfni vytvarnou disciplinu chapala
predevSim Milada Lejskova-Matyasova, K ikonografii
a restituci sgrafitového reliéfu tfi renesanénich domu
ve Slavonicich, Uméni XVIII, 1970, s. 383-394. -
Idem, Figuralni sgrafito ve Slavonicich a jeho restauro-
vani, Pamatkova péce 31, 1971, s. 144-160. Na jeho
malifskou podstatu naopak upozornil v ¢eském pro-
stfedi jako prvni Vaclav Spale, Problémy restaurovani
jiz restaurovanych sgrafit, Zpravy pamatkové péce
LXIIl, 2003, €. 6, s. 389-403.

14 Autorkou tohoto metodického pfistupu je Lejsko-
va-Matyasova - viz pozn. 13. V recentni literature se
rovnéz pouziva pojem ,restituce intonakového reliéfu”,
ktery je pregnantnéjsim synonymem téhoz.

15 llustrativni je v tomto ohledu soubor sgrafit ve Sla-
vonicich restaurovanych v 90. letech minulého stole-
ti s pfiliSnym ddrazem na jejich rekonstrukci na Gkor
historické autenticity - viz Vaclav Spale (pozn. 13). -
Idem, Slavonicka sgrafita a jejich restaurovani, Zpravy
pamatkové péce 65, 2005, ¢. 3, s. 259. - Idem, Pro-
blémy restaurovani restaurovanych sgrafit na prikla-
dech figuralnich sgrafit ve Slavonicich, in: Vladislava
Rihové (ed.), Sgrafito16.-20. stoleti. Vyzkum a restau-
rovani, Pardubice 2009, s. 139-148.
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Obr. 3. Nelahozeves, zimek, severni priiceli. Geometr, stav
pred restaurovdnim v roce 1910. Foto: Shirka fotografické do-
kumentace NPU, GnR, inv. & 103.530.

Obr. 4. Nelahozeves, zimek, severni priiceli. Geometr, stav
po restaurovdni v roce 1910. Snimek dokumentuje konzer-
vacné-analyticky zdsab J. Capka omezeny predevsim na pouhé
materidlové doplnéni odpadljch mist. Foto: Shirka fotografické
dokumentace NPU, GnR, inv. & 103.548.

Strucny pribéh restaurovani sgrafita
a problematika pojmoslovi

Jelikoz déjiny frydlantského sgrafita a jeho
restaurovani do jisté miry odrazeji pribéh
a zpUsoby restauratorské rehabilitace sgrafi-
tové vyzdoby v Ceskych zemich, bude pfinosné
na tomto misté nacértnout jeho vyvoj alespon
v obecnych obrysech a struéné poukazat na teo-
reticka pozadi historickych pfistupd k restauro-
vani tohoto uméleckého druhu.

0Od konce 19. stoleti, kdy se zapocalo s od-
kryvanim sgrafit dlouho skrytych pod pozdéj-
Simi vrstvami omitek a postupné také s jejich

368

odbornym restaurovanim, se otevielo mnoz-
stvi otazek, jejichZz uspokojivé feSeni se hleda
pritom jevi predevSim problematika konzervace
znovu odkrytych sgrafit s jejich materialové kom-
pozitni strukturou, ktera je jesté vice nachylna
k podléhani povétrnostnim vlivim nez ostatni
umélecké druhy. Kazdé feSeni metodického
a konzervatorského pfistupu k restaurovani
sgrafit bylo v mnoha ohledech (materialové, teo-
reticky aj.) logicky dobové podminéné a soucas-
né bylo neseno upfimnou virou, Ze realizovany
zasah bude po technologické i vytvarné strance
tou nejlepsi cestou a dilu nejen zajisti co nejdel-
S§i trvani, ale také rehabilituje jeho vizualné-vy-
tvarné kvality.

Na pocatku 20. stoleti a v jeho prvni poloviné
tak prevliadal pfistup, ktery vychazel z teoretic-
kého zakladu videnské skoly d&jin uméni, repre-
zentované predevsim Aloisem Rieglem a na néj
navazujicim Maxem Dvofakem, ktefi propagova-
li konzervacni postoj k restaurovani uméleckého
dila s dirazem na jeho kvality spjaté s minulosti

Zpravy pamatkové péce / roCnik 84 / 2024 / ¢islo 3 /

neboli ,vzpominkové hodnoty“.2® V ¢eskych ze-
mich tento restauratorsky pfistup nejlépe repre-
zentuji prace sochare Jindficha Capka, jehoz dilo
doplnuje také publikaéni vystup umozZnujici ndm
utvorit si komplexnéjsi predstavu o jeho teoretic-
kém i praktickém postupu.r” Nejlépe vypovida-
jici jsou ovsem dobové fotografie jeho realizaci,
které ve své konzervaCné-analytické podobé
presné odpovidaji pfikladim ,spravné“ obnovy
uvedenym v Dvorakové Katechismu pamatkové
péce.*® Hlavni koncepcni premisou stoupencu

B Poznamky

16 Riegel (pozn. 8).

17 Jindfich Capek, Konservace §tukovych praci a sgra-
ffit, in: Druhy sjezd na ochranu pamatek v Praze 1913,
Praha 1915, s. 47-52. K tomu dale srov. Vratislav Ne-
jedly - Petr Pavelec, K historii a metodologickym otaz-
kam restaurovani sgrafit, Zpravy pamatkoveé péce LXIII,
2003, &. 6, s. 376-381.

18 Max Dvorak, Katechismus pamatkové péce, Praha
2004, s. 160-162, obr. 123-125.
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Obr. 5. Nelahozeves, zdmek, severni priiceli. Geometr, stav
v roce 1974 doklddajici Spatnou trvanlivost predchozibo re-
staurdtorského zdsabu. Foto: Sbirka fotografické dokumentace
NPU, GnR, inv. & 111.604.

Obr. 6. Nelahozeves, zimek, severni priceli. Geometr, stav
po restaurovdni v roce 1974. Srovndni se stavem po restauro-
vdni v roce 1910 doklddd mnohem vétsi miru doplnéni chybé-
Jiciho origindlu. Nové rekonstruované plochy jsou navic tézko
odlisitelné od idsti pitvodnich. Prevzato z: Zpravy pamitkové
péte LXIIL, 2003, ¢. 6, 5. 379.

tohoto pfistupu byla snaha o nezfalSovani ori-
ginalu, kterého se da dosahnout jediné tim, Ze
se chybéjici partie sgrafita mohou doplnit pou-
ze v nezbytné nutné mire. To bylo mysleno Cisté
technologicky, napf. doplnénim odpadIlé omitky,
ale zasadné ne doplnénim ztracené vytvarné
formy, a soucasné tak, aby vSechny doplnky byly
jasné odlisitelné od originalu. Cilem tak byla pre-
devSim konzervace stavajiciho, ¢asto - nutno
zdUraznit - znacné fragmentarniho stavu (obr.
3, 4). Stejné jako vyrlstala teoreticka koncepce

restauratorského zasahu z duchovniho zazemi
své doby, byly samoziejmé dobové podminé-
ny také technologické a materidlové moznosti
uzité pfi restaurovani. A pravé v tomto ohledu
se zahy ukazala nejvétsi problemati¢nost téch-
to zasah(, kdy jiz po nékolika letech byl stav
zrestaurovanych sgrafit znaéné neuspokojivy
(obr. 5).2°

V reakci na konzerva¢né-analytickou metodu
s jeji vizualni fragmentarnosti a absenci celost-
niho viemu prezentovaného dila a pozitivisticky
vnimajici pamatku hlavné jako doklad minulosti
byla od konce 30. let 20. stoleti dilem Vaclava
Wagnera formulovana metoda syntetizujici.
Wagner pod vlivem dobovych estetickych teo-
rii, holismu, ale také aristotelské a tomistické
filozofie chapal pamatku jako ,Zivy tvar“, jenz
klade naroky na aktivitu soudobého tvirciho
ducha, a predevSsim ma byt celistvy (obr. 6).2°
Syntetizujici metoda se svym ziejmym odporem
k fragmentarnimu a ,rozbitému“ nasledné stala
dominantnim pfistupem k restaurovani (nejen)
sgrafit i v druhé poloviné 20. stoleti. Z tohoto
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teoretického zakladu vychazi i vyse zminéna tzv.
rekorozni metoda, jez byla od 60. let minulého
stoleti aplikovana na vétSinu restauratorskych
akci tykajicich se sgrafit.

Jeji principy, ideové pozadi a praktické po-
stupy definovala v nékolika publikacich Milada
Lejskova-Matyasova a v Uzké spolupraci s re-
stauratory tuto metodu Gspésné propagovala.*
Rekorozni metoda se tak v podstaté az do konce
tisicileti uplatnila na vSech vétSich sgrafitovych
obnovach, véetné predmétnych frydlantskych

B Poznamky

19 Spatné na tom v tomto ohledu byla zejména sgrafi-
ta na Micovné Prazského hradu, ktera byla rovnéz re-
staurovana J. Capkem. Otazka konzervace sgrafit byla
ostatné nejpalcivéjSim dobovym problémem, jak o tom
hovoii bezradné vypovédi Géastnikl tehdejsich komisi
- viz Nejedly-Pavelec (pozn. 17), s. 380-381.

20 Vaclav Wagner, Umélecké dilo minulosti a jeho
ochrana, Praha 1946.

21 Viz Lejskova-Matyasova (pozn. 13).
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Obr. 7. Frydlant, doini zdmek, véz. Na detailu postavy v or-
namentdlnim ordmovini jsou dobre patrné disledky reko-
rozniho pristupu k restaurovdni sgrafit. Ty se projevuji jednak
v nepiivodni barevnosti zdiirazriujici kontrast cerné a bilé,
a zejména v odpaddvini pozdéji pridanych vrstev, které pri-
spivaji k znainému znecitelnéni pivodnich forem. Foto: Jan

Firt, 2023.

fasad.??2 Dostatecny ¢asovy odstup od starSich
realizaci zhotovenych touto metodou, stejné
jako Vétsi znalost historické sgrafitové techni-
ky, zalozené na detailnich prdzkumech vétsiho
mnozstvi renesancénich pamatek, vedly od po-
¢atku nového milénia k jeji tvrdé a opravnéné
kritice.?®

Ze zpétného pohledu mlzeme soudit, Ze
problemati¢nost rekorozniho pfistupu prameni
jiz v jeho pocatecni premise, ktera sgrafito - jak
jsme zkraje uvedli - chape jako reliéfni struktu-
ru, tedy jako socharské vytvarné dilo, sestavajici
ze dvou (i vice) omitkovych vrstev.2* Od tohoto
vychoziho bodu se pak odvijel fetézec jednotli-
vych restauratorskych krok(, které mély v teo-
retické roviné vést k idedlni rehabilitaci sgrafi-
tové vyzdoby. Ze tomu tak nebylo a tyto kroky
paradoxné ve svych dlsledcich vedly k znacné
materialové i vizualni destrukci sgrafita, bylo po-
drobné popséano jinde.?® Poukazeme proto jen
na zakladni metodicka a technologicka Uskali,
ktera negativné ovliviuji timto zpUsobem re-
staurované dilo.

Pravé mylny predpoklad chapajici renesanc-
ni sgrafito jako dvouvrstvou omitkovou struktu-
ru skladajici se z tmavého podkladu (intonaco
colorato) a na ném nanesené svétlé vrstvy (in-
tonaco bianco),?® jejimz proskrabanim ¢i rytim
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vznika pozadovany reliéfni tvar, ved| v rdmci re-
korozniho restaurovani k opétovnému nanaseni
Stukové i jiné vrstvy na ,korodovanou“ omitku.
Takovy pristup je jak technologicky sporny sam
0 sobé, tak absolutné neodpovida vystavbé his-
torického sgrafita, jak prokazuji nejen historické
traktaty a technologické prirucky tvdred, ale ze-
jména i recentni laboratorni prizkumy. Ve vSech
analyzovanych pripadech totiz identifikovaly
intonaco bianco pouze v podobé tenouckého
vapenného natéru o maximalni sile 0,5 mm.?’
To narusuje zazitou predstavu o renesanénim
sgrafitu jako dominantné sochaiském umélec-
kém druhu; spiSe se tak - minimalné na povr-
chu - priblizuje technice malifské, nebo jesté
Iépe, diky jemné abrazivni technice proskraba-
vani, technice grafické. Tomu ostatné odpovidaji
také dobové prameny, kdy jej napf. Giorgio Va-
sari fadi pravé k témto technikam.?® Soucasné
ale socharskou podstatu sgrafita, zvlasté s ohle-
dem na jeho vrstevnatou strukturu: zdici malta
- jadrova omitka - intonaco colorato - intonaco
bianco, nemlzeme pominout. Dllezitost této
skutecnosti se pak projevuje zejména ve vztahu
k restaurovani, kdy pfi rozhodovani o jeho reali-
zaci nelze jednoznacné uprednostnovat restau-
ratora ,sochare”, ¢i restauratora ,malife”.2°

Z restauratorsko-technologického hlediska
se pak jako zasadni problém ukazalo samotné
nanaseni Stukové (Ci jinak pInéné) vrstvy into-
naca bianca, které, neni-li provedeno vysoce
peclivym zplsobem (coZ je bohuzel jen mensina
pripadu), Casto prechazi pres vrypy ¢i Srafuru do-
chované v podkladové vrstvé a tim znacné zne-
Citelnuje kresbu ptvodnich motiv(. Kvili Spatné
adhezi takto sekundarné aplikované plnéné
vrstvy pak v mnoha pripadech doslo jiz pomérné
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brzy k jejimu odpadavani a nasledné k aplikaci
dalSich vrstev; v souctu takto opakovanych pro-
cesu ,koroze“ a ,rekoroze“ dochéazi k znacnému
znecditelnéni, nebo dokonce k totalni ztraté pred-
stavy plvodniho vzhledu sgrafit a nejednou spo-
lu s tim i k jejich postupné a urychlené destrukci
(obr. 7).3°

DalSim silné negativnim aspektem rekorozni
metody, ktery ovlivnil predstavu o ,plvodnim*
vzhledu sgrafit, je jeji barevna reinterpretace.
Renesancni intonaco colorato tvofila v mnoha
pripadech omitkova smés probarvovana nej-
riznéjsSimi zpusoby, napt. riznymi druhy piskd,
péalenou slamou ¢i drevénymi uhliky, které mu
dodavaly charakteristicky Sedomodry odstin.3t
Na néj naneseny lehky vapenny natér ziskaval
po dozrani Zivou barevnost slonovinového cha-
rakteru. Tuto pestrou tonalitu ovsem autofi re-
korozni metody redukovali tim, Ze podkladovou
vrstvu jednoduse nechali pretfit Cernou barvou
a na svrchni intonaco nanést jasné bilou siln&jsi
vrstvu tvorenou vapennou kasi ¢i Stukem. Takto
prezentovana vizualita, zaloZena na - pro nékoho
pUsobivém, ale zcela neplvodnim! - kontrastu
éerné a bilé, je dnes Siroce zakofenéna a tak-
to tuto techniku vnima i Siroka verejnost. Vedle
,0éZného“, nezaujatého divaka ale rekorozni

B Poznamky

22 S vyjimkou restaurovani sgrafit v Litomysli, kde se
rekorozni pfistup uplatnil spiSe v mensi mite. Dlvo-
dem nejspis bylo to, Ze restauratorské prace provadéli
nikoli restauratofi, ale aktivni vytvarni umélci v Cele
s Olbramem Zoubkem, Vaclavem Bostikem, Stanisla-
vem Podhrazskym a Zdenkem Palcrem.

23 K tomu napf.. Nejedly-Pavelec (pozn. 17),
s. 376-381. - Spale, Problémy restaurovani (pozn.
12), s. 389-403. - Zuzana Wichterlova, Priuzkum
techniky renesancéniho sgrafita, Pardubice 2015.

24 Viz Lejskova-Matyasova (pozn. 13).

25 Viz Nejedly-Pavelec (pozn. 17), s. 382-383.

26 Prehledné schéma k vystavbé renesanéniho sgrafi-
ta - Wichterlova (pozn. 23), s. 13, obr. 1. K renesanéni
sgrafitové technice dale Pavel Waisser, Renesancni
sgrafito: technika a technologie, in: Idem (ed.), Sgrafita
zamku v Litomysli, Litomysl 2011, s. 71-75.

27 Wichterlova (pozn. 23), s. 53.

28 Sgrafitovou techniku popisuje Giorgio Vasari v Gvo-
du k drunému vydani dila Zivoty nejvyznaénéjsich ma-
lifd, sochart a architektt - k ceskému prekladu srov.
Nejedly-Pavelec (pozn. 17), s. 373-374, pozn. 4; pre-
pis originalu v italStiné - Pavel Waisser (ed.), Sgrafita
zamku v Litomysli, Litomysl 2011, s. 71-72.

29 K tomu blize Nejedly-Pavelec (pozn. 17), s. 387.
30 Nékteré takto destruované motivy byvaji v restaura-
torském prostfedi pro svou necitelnost trefné oznaco-
vany jako ,snézeni“.

31 Wichterlova (pozn. 23), s. 46-52.
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Obr. 8. Slavonice, divm cp. 538, Stavba Babylonské véze, stav
pred restaurovdnim v roce 1998. Cernobily barevny kontrast
a odpaddvajici kusy z vrstvy intonaca bianca jsou vysledkem
starsiho restaurovini rekorozni metodou. Prevzato z: Zprdvy
pamdtkové péce LXIII, 2003, ¢. 6, s. 392.

Obr. 9. Slavonice, divm cp. 538, Stavba Babylonské véze, stav
v pritbéhu restaurovini v roce 1998 dokumentujici pomér
peky poskozeného origindlu ohraniceného od pozdéjsich re-
konstrukei. Prevzato z: Zpravy pamdtkové péce LXIII, 2003,
& 6, 5392,

Obr. 10. Slavonice, divm &p. 538, Stavba Babylonské véze,
stav po nahrazent starsich nevyhovujicich tmelii a vyretusovdni
origindlu béhem restaurdtorskych praci v roce 1998. Prevzato
z: Zprdvy pamdtkové péce LXIII, 2003, & 6, 5. 392.

Obr. 11. Slavonice, divm &. 538, Stavba Babylonské véze,
stav po dokonceném restaurovdni v roce 1998. Béhem tohoto
zdsahu byly viechny pozdéjsi rekonstrukce vyhodnoceny jako
vigudlné a technicky nevyhovujici, a proto byly restaurdtory
odstranény a nahrazeny rekonstrukcemi novymi, vice odpovi-
dajicimi grafickym predlohdm. Vysledk

pole, kde lze jen tézko odliSit restaurovany origindl od nové

Jsou oviem obrazovi

rekonstruovanych ploch. Prevzato z: Zprdvy pamdtkové péce
LXIIL, 2003, ¢. 6, 5. 393.

: : 4 @"F'(. -
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metoda zUstava popularni i mezi nemalou Casti
odborné obce, a to dokonce do té miry, Ze ji né-
ktefi protagonisté povazuji za jedinou spravnou.3?

K zasadnimu poznani, Ze renesancni into-
naco bianco nebylo v ceském prostredi tvorfeno
pravou omitkou, ale jen hustym vapennym naté-
rem, dospél a7 restaurator Vaclav Spale se svy-
mi spolupracovniky pfi restaurovani figuralnich
sgrafit na plastich skupiny domu ve Slavonicich
v 90. letech minulého stoleti.®* V odbornych pu-
blikacich ovsem doslo k reflexi téchto poznatk
az v novém tisicileti, kdy se mimo jiné i v sou-
vislosti s cilenéjSim zamérenim pedagogl Fa-
kulty restaurovani v Litomysli na problematiku
sgrafita zvySil zajem o toto téma také u odbor-
né verejnosti a mezi studenty rdznych obor(.34
Tento objev s sebou pfinesl zcela nové moznosti
retusSe svrchniho intonaca bianca. Oproti reko-
rozni metodé s jeji aplikaci Stukové ¢i podobné
vrstvy je nyni mozné tuto Cast sgrafita retuSovat
mnohem subtilnéji pomoci jemnych Stéteckd
a tenkého barevného natéru.

Malitsky zplsob retuse v podobé opakova-
nych tenkych lazurnich natér( ovSem neni zcela
novy, nebot se s nim setkdme jiZ v realizacich
zmifovaného Jindficha Capka.3s Oproti Capkovi,
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B Poznamky

32 S takovymito nazory se bohuZel obcas stale jesté
setkdvame napt. v ramci kontrolnich dnd, kdy je Ize za-
slechnout od nékterych kolegl pamatkar(, zastupcl
rych restauratord.

33 Jednou z pficin, které zastance rekorozni metody
svedly k omylu, byla skutecnost, Ze oproti renesancni-
mu sgrafitu tvofily strukturu sgrafita neorenesancniho,
a stejné tak sgrafita socialisticko-realistického, z velké
Casti (nikoli vylucné) opravdu dvé vrstvy omitek (tedy
véetné intonaca bianca).

34 Namatkou z dnes jiz bohaté literatury: Nejedly-
Pavelec (pozn. 17), s. 373-388. - Spale, Problémy
restaurovani (pozn. 13), s. 389-403. - Vladislava Ri-
hova (ed.), Sgrafito16.-20. stoleti. Vyzkum a restau-
rovani, Pardubice 2009. - Pavel Waisser, Renesancni
figuraini sgrafito na prucelich moravskych méstskych
domd(, Olomouc 2014. - Wichterlova (pozn. 23).
- Gabriela Zabkova, Renesanéni nasténna malba
a sgrafito na fasadach domd v Prachaticich (diplomo-
va prace), UDU FF UK, Praha 2011.

35 Nejedly-Pavelec (pozn. 17), s. 388.
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Obr. 12. Frydlant, zdmek, kolorovand litografie ze série po-

hledii na Ceské zdmby, origindl ve statnim zdmbku v Mnichové
Hradisti (inv. & 52/92), Waldemar Rau, 1852. Grafika za-
chycuje stav po omitnuti sgrafitové vyzdoby v 18. stoleti. Foto:
Sbirka fotografické dokumentace NPU, GnR, inv. & 117.653.

ktery se dusledné drZel konzervacné-analytické
metody, jsou nékteré realizace provedené Spa-
lem a jeho tymem ve Slavonicich z koncepcniho
hlediska zcela opacného charakteru. V. mnoha
pripadech fragmentarni dochovani originalu,
at uz v podobé celych domovnich fasad ¢i jed-
notlivych sgrafitovych poli, vyresSili restauratofri
za podpory pamatkarl i historikll uméni pomoci
rozsahlych rekonstrukci, zhotovenych dle gra-
fickych predloh, které se jim podafilo dohledat
(napf. dm Cp. 538), ale v nékterych pripadech
i jen na zakladé volnych grafickych analogii
(dim ¢Ep. 453).2¢ Rekonstruované dopliky Ize
navic Casto jen obtizné odlisit od plvodnich
sgrafit (obr. 8, 9, 10, 11). To predstavuje zjevny
rozpor s obecnym imperativem moznosti rozpo-
znat novodobé doplnky restaurovaného dila, jak
to pozaduje mezinarodné ratifikovany dokument
ICOMOS - tzv. Benatska charta.®”

Byla-li Jindfichu Capkovi a dalsim vy&ita-
na stoupenci syntetické metody fragmentarni
prezentace jejich realizaci, mizZe byt stejné tak
z opacnych pozic zacilena kritika na pfiliSny
rekonstrukéni pristup v pripadé slavonickych
sgrafit. Je tedy zfejmé, Ze i pres dilci poznatek
v podobé historicky spravného pochopeni struk-
tury renesancnich sgrafit je cesta k idealnimu
restauratorskému pristupu - minimalné po kon-
cepcni i konzervatorské strance - jesté dlouha.
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Jako na jeden z takovych pokusl o hledani di-
vacky uspokojivé a soucasné k dochovanému
originalu citlivé a pietni prezentace mlzeme
snad nahlizet také na souCasné restaurovani
sgrafit na Frydlantu.

Restaurovani zamecké fasady na Frydlantu

Na fasadach frydlantského hradozameckého
komplexu se dochovalo nékolik soubor( sgrafito-
vé vyzdoby. Renesancni figuralni sgrafito nachazi-
me vedle predmétnych stén dolniho zamku také
v nékolika pasech na nadvofi horniho hradu.3®
Tato umélecka faze pochazi z doby, kdy byl za-
mek ve vlastnictvi rodu Redernd, ktefi jej nechali
castecné prestavét pod vedenim italského archi-
tekta Marca Spazzia a opatfit tehdy oblibenou
sgrafitovou vyzdobou. Tuto etapu mizeme spojit
predevsim se jmény Melchiora z Redernu a jeho
manZelky Katefiny, rozené Slikové.3?

Z divodu Spatného stavu sgrafitové vyzdoby
zameckych fasad, a patrné také diky promé-
né dobového estetického vkusu, byla na konci
18. stoleti renesancni sgrafita na dolnim zamku
zabilena, tak jak to zname z mnoha dalSich Ces-
kych i moravskych prikladd (obr. 12).4° Priblizné
o sto let pozdéji, v letech 1867-1870, probéhla
vétsi prestavba pod vedenim videnského archi-
tekta Wilhelma Heckeho, ktera se v ramci dobo-
vé priznacnych historizujicich pfistupl pokusila
vréatit zamku jeho renesanéni podobu. V&tSinu fa-
sad v té dobé pokrylo neorenesanéni psanickové
a Castecné i figuralni sgrafito. Tehdy byla také pre-
stavéna na obytné kfidlo dosavadni hospodarska
budova, dnesni tzv. kastelanské kfidlo.**

Dalsi zména vzhledu zameckych fasad
se udala znovu priblizné po dalSim stoleti.
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V 60. letech 20. stoleti bylo pfijato dosti radi-
kalni rozhodnuti o odstranéni neorenesancnich
psaniGkovych sgrafit z vétSiny fasad objektu.
K tomuto kroku doslo presto, Ze tehdejsi omeze-
né prizkumové moznosti nemohly urcit rozsah
a stav puvodniho renesanc¢niho sgrafita.*?
Restaurovani ovSem tehdy mohlo, na rozdil
od komercionalizované reality sou¢asnosti, pro-
bihat v delSim ¢asovém horizontu a v nékolika
fazich.*® Jeho realizace se ujal tym restaurato-
rd vedeny Miroslavem Kolarem, Vladislavem

B Poznamky

36 Spale, Problémy restaurovani (pozn. 13). - Nutno
ovSem miti na paméti, Ze zhotovitelé sgrafit se v pod-
staté nikdy neinspirovali pfedlohami do vSech detaild,
v ¢emz spatfujeme jistou problemati¢nost grafiky jako
vyluéného podkladu pro rekonstrukci vétsich obrazo-
vych ploch.

37 Mezinarodni charta o zachovani a restaurovani pa-
matek a sidel (Benatky, 1964), https://www.icomos.
cz/images/dokumenty/benatska-charta.pdf, vyhleda-
no 25. 11. 2024, ¢l. 12: ,Nahrady za chybéjici ¢asti
pamatky se musi harmonicky zacleriovat do jejiho cel-
ku. Zaroven vSak musi byt rozlisiteIné od originalu, aby
restaurovani nefalzifikovalo uméleckou ¢i historickou
skutecnost.“

38 Oproti sgrafitim na dolnim zamku se v piipadé
horniho hradu podafilo presvédéivé dohledat pravdé-
podobné grafické predlohy, jejichZz tematika odkazuje
na bouflivé udalosti boji mezi katoliky a hugenoty
ve Francii, jejichz svédky mohli objednavatelé maleb
byt - Milan Svoboda, Sgrafita na hradé a zamku Fryd-
lant. Nékolik poznamek k jejich interpretaci, Fontes
Nissae - Prameny Nisy, 14, 2013, ¢. 1, s. 3-19.

39 BliZe k historii hradu a jednotlivym stavebnim fazim
viz Dobroslava Menclova, Statni zamek Frydlant v Ce-
chach (nepublikovany stavebnéhistoricky prizkum,
pristupny v knihovn& NPU, UOP v Liberci), 1955.

40 To se tykalo napf. zamku v Litomysli ¢i souboru
domU ve Slavonicich, Prachaticich a mnoha dalSich.
V nedaleké blizkosti Frydlantu pak také psanickového
sgrafita vstupni véZe na zamku v Lemberku, ktera ak-
tualné prochazi rekonstrukéni adaptaci.

41 Menclova (pozn. 39), s. 27.

42 Srov. tehdejSi restauratorskou dokumentaci:
Miroslav Kolaf - Vladislav Tursky, Restauratorska
zprava o druhé etapé restauratorskych praci na re-
nesancnich sgrafitech statniho hradu a zamku Fryd-
lant v C. (nepublikovana restauratorska zprava,
pfistupna v NPU, UOP v Liberci), Frydlant v Cechach
1961. - lidem, Restauratorska zprava - Nadvorni
vé7 zamku Frydlant v C. (nepublikovana restaurator-
ska zprava, pristupna v NPU, UOP v Liberci), Praha
1960.

43 Dnesni skutec¢nost je bohuZel takova, Ze i na obno-
vu velkych pamétkovych celkU je ¢asto vyhrazena zcela
neadekvatni asova i finanéni dotace. llustrativné Ize
srovnat restaurovani sgrafit na zamku v Litomysli, kdy
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Obr. 13. Fryjdlant, doini zdmek, véz. Detail z pritbéhu od-
strariovdni pridanych plastickjch a malovanych vrstev z pred-
chozich restaurdtorskych zdsahii. Dobre je patrny predevsiim
kontrast éerné malovaného ,,colorata” oproti piivodnimu pod-
kladu. Foto: Jan Fift, 2023.

Obr. 14. Frydlant, doini zimek, véz. Detail z pritbéhu od-
strariovdni pridanych vrstev na intonacu biancu, na kterém je
Jjasné patrny rozdil mezi decentni tonalitou pivodniho bianca

v barvé slonovinové kosti a zdrivé bilou pozdéjsi vrstvou. Foto:

Jan Firt, 2023.

Turskym a Milenou Kaldyovou, ktefi k obnové
pristoupili v duchu dobové preferovaného reko-
rozniho pfistupu.

Fasady renesancniho palace dolniho zamku
se pred zahajenim soucasného restaurovani na-
chéazely v dosti neutéSeném, misty az havarijnim
stavu, zplsobeném jak povétrnostnimi a rdzny-
mi mechanickymi vlivy, tak z velké ¢asti opako-
vanymi restauratorskymi zasahy provedenymi
metodou rekoroze se vSemi jejimi negativnimi
dUsledky.** Ty se projevuiji tim, Ze obrazova pole
jsou poznamenana opakovanym nanasenim
Stukovych vrstev a pretiranim vapennym lickem,
které Casto vlbec nerespektuji plvodni tvar,
leckdy prechazeji pres vyrytou Srafuru a znaéné
zkresluji originalni motivy. K tomuto znecitelné-
ni bohuzel dale notné prispiva diléi odpadavani
téchto pozdéjsich prekryvi, které s sebou navic
mnohdy strhavaji i plivodni vrstvy.*® Jako posled-
ni poskozeni zplsobené rekoroznim pfistupem
uvedme umélou barevnost zaloZenou na kon-
trastu Cerné a bilé oproti plvodnimu mékkému
souladu slonovinové bilého bianca a Sedomod-
rého colorata (obr. 13, 14).4¢

Samotnému zahajeni restaurovani pred-
chazela pomérné dlouha debata vSech zu-
Castnénych ohledné stanoveni zakladni re-
stauratorské koncepce.*” V UGvahu pfipadaly
moznosti od konzervace stavajiciho stavu, tedy

véetné pozdéjSich zasahu, pres celoploSny

prekryv aZ po rehabilitaci a konzervaci rene-
sancniho sgrafita. Kazdy ze zminénych pristu-
pu pfitom vice ¢i méné narazel na limity, které
byly restauratorskym pracim vyhrazeny v ramci
projektu, soutéZzeného jako stavebni zakazka

s prfipadnou subdodavkou restauratorskych
praci feSenych az v pribéhu realizace. Restau-
rovani fasad na Frydlantu, podobné jako mnoho
dalSich restauratorskych akci, tedy absurdné
spada pri stavajici praxi do projektu stavebni
obnovy, kterd bohuzel ¢asto k citlivému restau-
ratorskému zakroku pfistupuje pravé jako k béz-
né stavebni akci s vyrazné podcenénou ¢asovou
i finan¢ni dotaci.*® Kvalitni restaurovani pfitom
Cas a s tim i vétSi financni zatéz potrebuje.

Jako nejsnadnéjsi pristup se prirozené na-
bizela konzervace stavajiciho stavu s restau-
ratorskymi zasahy ze 60. az 80. let 20. stole-
ti. To vSichni zG¢astnéni kvdli vySe uvedenym
zaporim rekorozni metody, tykajicim se jak
estetickych, tak technologickych aspektl zpu-
sobujicich dalSi degradaci sgrafita, kolektivné
odmitli. Dal§i mozZnosti byl celoploSny prekryv
s rekonstrukci pavodniho dila na jeho lici. Ten-
to pristup ovéem vedle Uskali narazejicich ze-
jména na Casovou naro¢nost narazil na stav
dochovani plivodnich sgrafit, ktery je do zna¢né
miry torzalni, a sou¢asné na absenci grafic-
kych predloh, jez byly nepochybné vzorem pro
jejich vytvarnou podobu.*® Pres znacné CUsili,
které bylo vynaloZzeno na dohledani predpo-
kladanych grafik, nebyla tato snaha Uspésna.
Tato skuteCnost se stala dalSim faktorem, jenz
ovlivnil Gvahy ohledné stanoveni konecné re-
stauratorské koncepce. Na jedné strané limito-
val rekonstrukéni mozZnosti pfekryvové varianty,
ktera by sice byla vytvorena jako novotvar, ale
stéle s mnoha misty, u kterych bychom netusili
podobu plvodniho tvaru a ktera by musela byt
néjakym zplsobem ztvarnéna. Na strané druhé,
absence grafickych predloh spiSe podporila treti
mozZnost restauratorského pristupu, jenz by se
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pokusil rehabilitovat renesancni sgrafito v jeho
- nutno fici torzalni - plvodni formé a barev-
nosti. Tento pfistup predpoklada logicky jistou

B Poznamky

v 70. az 80. letech minulého stoleti bylo na jejich ob-
novu vyhrazeno cca 17 let, oproti aktualnimu restauro-
vani s ¢asovou dotaci 5 let.

44 Viz restauratorsky prizkum: Petr Kadlec, Zamek
Frydlant - Sgrafitova vyzdoba fasad tzv. Dolniho zam-
ku - Obnova a restaurovani sgrafitové vyzdoby a histo-
rickych omitek - Aktualizovany orientacni restaurator-
sky prizkum + Restauratorsky zamér (nepublikovany
restauratorsky zamér, pristupny v NPU, GnR), Praha
2022. Tento restauratorsky zamér vychazi z peclivé
a celkové skvéle zpracovaného zdméru restauratora
Davida Zemana - David Zeman et al., Zamek Fryd-
lant - Sgrafitova vyzdoba fasad tzv. Dolniho zamku

- Orientacni restauratorsky pruzkum a zameér, Lito-
mys| 2017. Obnovu frydlantské zamecké fasady jsme
tak soucasné vnimali jako poctu tomuto predcasné
zesnulému vynikajicimu restauratorovi, a predevsim
Elovéku.

45 Viz Kadlec (pozn. 44), s. 5.

46 Spatny stav sgrafit byl dale umocnén miniméainé
dvéma dalSimi zasahy, které se pomoci vapennych na-
tér( snazily obnovit vrstvu intonaca bianca a pravdé-
podobné probihaly bez védomi pamatkovych organ(.
47 Za restaurovani sgrafit na vézi a ¢asti fasady vlevo
od véze byl zodpovédny Petr Kadlec; vykonny organ pa-
matkové péce zastupovala Lucie Prandnerova; zastup-
ce investora predstavovala Marie Jalova a pamatkovy
dohled zastupoval Jan Fift.

48 Viz projektova dokumentace z roku 2017 zpraco-
vana firmou Strnadova - Girsa spol. s. r. 0. (pozn. 3).
49 Pravé mala casova dotace vyhrazena na celou
restauratorskou akci neumoznila dostateénou pra-
zkumovou pfipravu, véetné dohledani (patrné existuji-
cich) grafickych predloh, které mohou byt pro Gspésné

restaurovani velmi ndpomocné.
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fragmentarnost v kone¢né prezentaci, ktera by
ale v koncepéni i vizualni roviné zase o néco
Iépe korespondovala se ztracenymi puvodnimi
plochami, nez by tomu bylo v pfipadé nové vy-
tvofeného sgrafita na prekryvu.

Kromé $kodlivé pUsobicich rekoroznich
zasahU byla dalsim argumentem pro finalni
volbu posledniho pfistupu predevSim vysoka
umélecka a femeslina kvalita plGvodni sgra-
fitové vyzdoby a idea jeji rehabilitace a kon-
zervace.®® Tento postup, vedle standardnich
restauratorskych krok(,%* kladl v prvni fazi
na realizatorsky tym vysoké naroky predevsim
v citlivé redukci pfidanych vrstev tak, aby byl
original v co nejvétsi mife zachovan. Az po do-
konceni tohoto zakroku bylo mozné posoudit
skutecny pomér dochovaného originalu a no-
vodobych doplnkl. Partie, jez nebylo mozné
s jistotou poznat predchozimi sondaznimi
prlzkumy, musely byt ponechany.’? Také az
po ocisténi a maximalni mozné redukci poz-
déjsich doplnkl jsme mohli urcit Gplny rozsah
mist, kde doslo ke ztraté vétSich ¢i mensich
ploch bianca i colorata.
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Vedle rozhodnuti v podstaté nespornych -
jako bylo napf. doplnéni odpadlého colorata
omitkovou smési ve strukture a probarveni bliz-
kych puvodnimu podkladu - jsme v dany mo-
ment museli pfedevsim urcit, jakym zplsobem
nahradit chybéjici vrstvy svrchniho (renesanc-
niho i novodobého) bianca, tedy jak pfistoupit
k otazce retusi. Snazili jsme se pfitom vyhnout
obéma vySe zminénym extrémnim pristupim
- tedy pfisné konzervacné-analytickému s jeho
roztfiSténou vizualni prezentaci, ale stejné tak
vétsim rekonstrukcim, které by v pripadé fryd-
lantskych sgrafit pfedstavovaly ¢istou fikci a hra-
nicily aZ s falSovanim.

Jednou z premis zvoleného pfistupu byla
snaha vyhnout se aplikaci plastické vrstvy
na Grovni intonaca bianca. S ohledem na expo-
novanost zamecké fasady, na kterou navstévnik
pohlédne ihned po vstupu na nadvori, ale stejné
tak s respektem k puvodni celistvosti a lepsi Ci-
telnosti sgrafit byl nakonec zvolen princip jemné
napodobivé retuse, a to Cisté v podobé tenkého
lazurniho natéru v odstinu puvodniho bianca Ci
colorata. Z piety k originalu a ve snaze vyvarovat
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Obr. 15. Frydlant, dolni zdmek, severni édst fasddy, detail vo-
Jjdka po dokonceném restaurovdni. S ohledem na celistvy viem
a lepsi Citelnost fasddy byla zejména v partiich architektonic-
kého ordmovini zvolena malifskd napodobivd retus. Foto: Jan
Fift, 2023.

se vymyslenym vytvarnym interpretacim byla
restauratory timto zplsobem tvarové (vCetné
linek) dopliovana predevSim architektonicka
oramovani, kde byla jasné patrna navaznost
ztracenych motivl (obr. 15). V nedochovanych
plochach u figuralnich ¢i ornamentéalnich moti-
vl, kde nebyla dohledana ikonograficka pred-
loha, restauratori uzili pouze scelujici barevnou
retus. VeSkeré nové vklady, jejichz smyslem je
predevsim fasadu vytvarné scelit, jsou pritom
jasné rozlisiteIné jak od originalu, tak od vSech
ponechanych novodobych doplnkd.

Timto restauratorskym pfistupem, kladoucim
mimoradné vysoké naroky na zhotovitele a jeho
zkusenost, mohly byt zbytky renesanéniho sgra-
fita rehabilitovany v maximalni mozné mire, aby
se z jejich virtu6zné zpracovanych forem mohl
téSit i dnesni navstévnik zamku. Vedle formal-
nich kvalit umoznil restauratorsky zakrok pribli-
Zit souGasnému divakovi také plvodni mékkou
barevnost, ktera se nyni projevuje v souhfe pri-
jemného odstinu Sedomodrého podkladu s jem-
nym biancem krémového ¢i slonovinového cha-
rakteru. Tato kvalita a tonalni bohatost vynikne
zejména pri srovnani s predchozi kontrastni a tvr-
dou ¢ernobilou kombinaci (obr. 16).

Hodnota stari kontra hodnota novosti aneb
restaurovat, Ci zadavat stavebnim firmam?

V textu jsme nékolikrat poukazali na aktualni
péci tykajici se systému vefejného zadavani
zakéazek, ktery v naprosté vétsiné preferuje nej-
nizSi nabizenou cenu a soucasné kritéria pro
obnovu pamatkovych objektd definuje jako
stavebni zakazku.5® Logicky tak znaénou c¢ast
téchto zakazek ziskavaji velké stavebni firmy,
v jejichZ portfoliu se relevantni zkuSenost s ob-
novou pamatek objevuje jen minimalné. Restau-
ratorské prace jsou pak v tomto nastaveni, opét

B Poznamky

50 Tento pristup byl preferovan jiZz ve zminovaném
restauratorském zaméru Davida Zemana, viz Zeman
(pozn. 44), s. 16-17.

51 Srov. Kadlec (pozn. 44),s. 9-12.

52 To se tyka zejména spodniho pasu Casti fasady
vlevo od véZe s vyjevem ,Lovu na jelena“, ktery je do-
plnkem z 20. stoleti, vychazejicim ze stejné scény do-
chované na hradnim nadvofi.

53 PrestoZe nespokojenost s timto stavem, at uz ze
strany pamatkaru, restauratord nebo SirSi odborné
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Obr. 16. Frydlant, dolni zdmek, severni &ist fasddy po dokon-

Ceném restaurovdni. Foto: Jan Firt, 2023.

v naprosté vétsiné pripadu, feSeny formou sub-
dodavky (nékdy dokonce vicestupnové), ¢imz
potom na samotnou realizaci pfirozené zbyva
podstatné méné financnich prostfedki a ¢asu.
Takto nastaveny systém mimo to Casto vytvari
prostiedi pro nejruznéjsi konfliktni situace, ale
nejvice v ném samoziejmé trpi pamatky samé.
Tento stav jsme chtéli demonstrovat pravé
na pfikladu dvou radikalné odliSnych pristu-
pU k rehabilitaci fasad frydlantského zamku,
v nichZ se Skodlivost takto chapaného systému
zrcadli v celé své obnaZenosti. Stavebni reZzim
je tak ve vice ohledech vyhodnéjsi pro investo-
ra a stejné tak pro zhotovitele, na kterého kla-
de podstatné nizsi naroky. Jednoduse pretrena
fasada, nékdy dokonce véetné umélecky na-
rocné socharské vyzdoby, je samoziejmé mno-
hem snazsi nez naroény a zdlouhavy restaura-
torsky proces, ktery vyrusta z hloubky poznani
dila na zakladé interdisciplinarnich prazkum
a jejich vyhodnoceni. Cisté ,stavebné& obnove-
ny“ objekt je zaroven poplatny poptavce po na-
vratu k plvodnimu vzhledu dila v dobé jeho
vzniku - coZ je predstava sama o sobé iluzorni

- a soucasné uspokojuje touhu po jedné z Rie-
glem definovanych hodnot - hodnoté novos-
ti. Ze je tato tuZba stéle hluboce zakorenéna
v kolektivnim védomi Siroké verejnosti a nejed-
nou bohuzel i nékterych pamatkarl, prokaza-
ly mimo jiné reakce na nedavnou, v mnohém
velmi spornou obnovu Narodniho muzea v Pra-
ze.%* Otazkou proto je, zda by odborné slozky
pamatkové péce mély skutecné témto potre-
bam vychazet vstfic, nebo spise cestou pouce-
né osvéty hlasité poukazovat na jiné, sice vice
skryté, ale o to bohatSi hodnoty, které v sobé
pamatka ukryva. Moznou odpovéd, se kterou
se i pres jeji jistou radikalnost, jiz je ovSem nut-
no chapat jako dobové podminénou a i v ramci
Rieglova dila relativni, ztotoZhujeme, mizeme
hledat pravé u tohoto zakladatele moderni
pamatkové péce: ,Jen nové a celistvé (v ne-
poskozené formé a jasné barevnosti) je pod-
le nazoru vétsiny pékné; staré a fragmentarni
se naopak jevi jako osklivé, respektive méné
hodnotné. Hodnotu novosti rozezna i nevzdé-
lany nebo malo vzdélany Clovék, a také proto
byla od pradavna urcujici hodnotou Sirokych
mas. Zarivé natfena novostavba maédnich tva-
ru je v jejich o¢ich mnohem krasnéjsi nez stara
a opryskana, byt umélecky a historicky hodnot-
na stavba...“*s
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Mgr. Jan FIRT, Ph.D.
NPU, Generalni feditelstvi v Praze
firt.jan@npu.cz

ak. mal. Petr KADLEC
atelier.kadlec@gmail.com

B Poznamky

obce, zaznivd v ramci pamatkovych obnov doslo-
va ,dnes a denné“, reflexi v odbornych publikacich
nachazi zcela minimalné. Svétlou vyjimku predstavuje
napf. Petr Skalicky, Italska lekce aneb restauratorsky
seminar Historické techniky malby, Zpravy pamatkové
péce LXXII, 2012, ¢€. 2, s. 135. - Petr Skalicky - Tere-
zie Sikova, Restaurované malby Tance smrti v Kuksu
ve zpétném pohledu pamatkare, Zpravy pamatkové
péce LXXVI, 2016, ¢. 4, s. 386.

54 Katefina Adamcova, Oprava a restaurovani fasad Na-
rodniho muzea v Praze - zamysleni nad soudobym smé-
fovanim péce o pamatky z kamene, Zpravy pamatkové
péce LXXIX, 2019, €. 2, s. 107-115. - Anezka Mikulcova,
Hodnota stari versus hodnota novosti. Prezentace archi-
tektonické skulptury druhé poloviny 19. stoleti, in: Bartlo-
va-Buddeus (pozn. 6), s. 432-442, zvl. 435-437.

55 Rieg| (pozn. 8), s. 46-48, preklad uveden dle Krou-
pa (pozn. 3), s. 305.
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