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Aestrakt: INdsledujici text tvori ti krdtké exkurzy prindsejici z pohledu ,,velkjch* déjin uméni pouze nékolik podruznych zjisténi. Tato
zddnlivé margindlni svédectvi nds viak znovu upozoriuji na nutnost nasi neustdlé otevienosti viici tomu, jak riiznorodé a necekané
informace miiZeme pri prizkumu dané pamdtky ziskat. A zdroveri i na to, Ze tato okrajovd zjisténi mohou mit zdvaznéjsi dopady
na nase obecné pouzivané kategorie, terminy a zazité predstavy o tom, jak uméleckd dila vznikala a jaké okolnosti se do jejich definitivni
podoby mohly promitnout. Jednou z klicovych koncepci, kterd se vyznaluje touto otevienosti, je zpiisob zkoumdni historickych staveb
zndmy jako ,stavebnéhistoricky priizkum . Tento text se snazi poukdzat na $irsi mognosti vyuziti tohoto specifického zpiisobu uvazovdni
o uméleckych dilech minulosti a soucasné je podékovdanim kolegovi Petrovi Mackovi, ktery se prdvé na rozvoji a popularizaci metody

SHP vyznamnym zpiisobem podilel a podili.
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“Sand in the mortar,” “Eagle painted over,” “Who is the real author?” Three excursions into the method of

building-historical research applied to the restoration of selected parts of architecture or sculpture works

Asstract: 1he article consists of three short excursions presenting only a few minor observations from the perspective of ‘great” art
history. These seemingly marginal testimonies, however, remind us once again of the necessity of our constant openness to the diverse and
unexpected information we can obtain when researching a given heritage property. They also remind us that these marginal findings may
have more serious implications for our commonly used categories, terms, and received ideas about how works of art were created and
what circumstances may have gone into their final form. One of the key concepts characterised by this openness is an approach towards
investigating historic buildings known as “building-historical research”. This text seeks to highlight the wider possibilities of using this
particular way of thinking about works of art from the past, while also thanking my colleague Petr Mack, who has been instrumental

in developing and popularising the BHR method in particular.
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Uvod

Petr Macek se v prdbéhu svého dosavadni-
ho badatelského Zivota dotkl velkého mnoZstvi
témat, ktera svym obsahem i dosahem vyraz-
né prekracuji hranice jak barokniho uméni, tak
i architektury obecné. Pro mne osobné zUsta-
ne Petr Macek vedle jmen architekta Vaclava
Spacka a jeho hlavni objednavatelky Anny Marie
FrantiSky velkovévodkyné toskanské, ktera dlou-
ho neopravnéné unikala pozornosti ceského dé-
jepisu uméni, nerozlucné spojeny predevsim
s pojmem ,stavebnéhistoricky prizkum®. Byl to
totiz pravé on, kdo mne na svych prednaskach
jako prvni zasvétil do taji této specifické disci-
pliny, kterda v mnohém pfipomina praci mimo-
fadné bystrého detektiva nadaného intuici, jenz
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je jako jediny schopen stat se adekvatnim pro-
tivnikem tém nejrafinované&jsim zlocinctim.

V dobé€, kdy ja jsem byla studentkou a Petr
Macek mym pedagogem, ale i pozdéji, kdy uz
bylo mozné, abych se povazovala za jeho kolegy-
ni, mé vzdy znovu a znovu udivoval Sifi svého
rozhledu, detailni znalosti staveb, ale i jinych
dél vytvarného uméni z lokalit, o nichz vétsi-
na historiki uméni neméla tuseni, Ze existuji.
Prestoze se ze mne nakonec nestal specialista
na architekturu, protoze moji celozivotni vasni
je socharstvi, setkani s Petrem Mackem se pro
mne stalo impulsem, abych se pokusila speci-
fika metody stavebnéhistorického prizkumu
aplikovat pfi hlubSim poznavani socharskych
dél. Nemam ani tak na mysli vybrané konkrétni
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B Poznamky

1 Architekt Vaclav Spadek, jak Petr Macek presvéd-
¢ivé doloZil ve svych analyzach jeho staveb, predsta-
vuje dal$i doposud ponékud prehlizeny proud Ceské
barokni architektury v dobé jejiho nejvétsiho rozkvétu.
Vytvarnou napaditosti i specifickym odstinem svého
architektonického projevu je s to konkurovat tvorbé
mladého Kilidna Ignace Dientzenhofera. Naposle-
dy in: Petr Macek - Richard Biegel - Jakub Bachtik
(edd.), Barokni architektura v Cechéch, s. 473-482.
Na osobnost Anny Marie FrantiSky velkovévodkyné tos-
kanské poprvé vyraznéji upozornil Petr Macek v textu
zabyvajicim se nenapadnou stavbou fary v Hostivicich
u Prahy. Ukazal zde nejen, Ze osobnost FrantiSka Anto-
nina hrabéte Sporka méa v nasem prostiedi svij Zensky
protéjSek, ale hlavné, 7e hrabé Spork neni takovou
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Obr. 1. Praha 1-Hradcany, dim &p. 79/1V, Novy Svét 7, Ka-
pucinskd 3, hlavni priiceli domu. Foto: Katetina Adamcovd,
2009.

Obr. 2. Praha 1-Hradéany, dim &p. 791V, Novy Svét 7,
Kapucinskd 3, portdl z m. & 207 do m. & 206 (z predsdli
do hlavniho sdlu v patie domu). Foto: Katefina Adamcovd,
2009.

postupy pouzivané v ramci stavebnéhistorické-
ho prizkumu, jako je napf. detailni promérovani
staveb nebo hloubkova sondaz do konstrukci,?
ale mnohem spiSe zakladni vychodiska této me-
tody. Nékteré z konkrétnich vysledku aplikace
metody stavebnéhistorického prizkumu v ramci
realizace restauratorského prizkumu vybranych
socharskych dél nebo dél uméleckého femesla,
tzn. mimo obvyklé pole SHP, nabizim v podobé
nasledujicich tfi kratkych exkurz(.

Exkurz prvni: ,Pisek v malté“

Restauratorsky pruzkum by se stejné jako
stavebnéhistoricky prizkum nikdy nemél stat
rutinni ani pouze formalni zalezitosti, a to ani
v okamZiku, kdy se zda, Ze nic nového nemUze
prinést. A to bud' proto, Ze zkoumané dilo proslo
v minulosti mnoha zasahy, opravami a Uprava-
mi, které postupné z velké Gasti setrely stopy
vypovidajici o plvodni vytvarné podobé dila
nebo o jeho zajimavych pozdé&jSich Gpravach,
nebo snad proto, Ze k historii jeho vzniku jiz byly
v minulosti zpracovany rozsahlé a podrobné pra-
zkumy, at jiZ restauratorské nebo stavebnéhis-
torické. Dokladem platnosti tohoto zakladniho
etického imperativu mlze byt nalez tykajici se
tzv. Santiniovského domu.®

Méstisté domu €p. 79 na Hradéanech leZici
na rozcesti ulic Novy Svét a Kapucinska zakoupil
malostransky kamenicky mistr FrantiSek Jakub
Santini-Aichel v roce 1705.# Zahy poté zacal

Xu

na tomto ,pustém misté“ stavét dim, plvodné
v rozsahu pétiosého dvoupodlazniho objektu za-
vrseného mohutnym vyraznym trojosym Stitem,
odpovidajicim Sifce rizalitu mirné predstupuijici-
ho pred hlavni priceli domu. Kratce pred smrti
stavebnika byl tento jiZ tak vystavny diim s roz-
sahlou zahradou jesté rozsifen o zapadni bocni
kfidlo.® Z dochovanych prament dale vime, Ze
stavbu domu i jeho nasledné rozsifeni provadéli
stavitel Tomas Haffenecker a tesafsky mistr Jifi
Kral.®

| pfes mnohé pozdéjsi opravy si diim dodnes
zachoval mnohé z podoby, kterou predurcil pra-
vé jeho prvni stavebnik FrantiSek Jakub Santi-
ni-Aichel. Patrné je to nejen na priceli domu
obracejiciho se do ulice Novy Svét, ale i v inte-
riéru stavby. Zejména mam na mysli kamenna
osténi ze Zehrovického piskovce, z nichZ néktera
svou osobitou profilaci ¢i nezvyklym tvarem pfi-
pominaji osténi, jeZz zname ze staveb jeho mno-
hem slavnéjsiho bratra, architekta Jana Blazeje
Santiniho-Aichela.”

V rdmci pfipravované celkové rekonstrukce
tohoto domu byl v roce 2007 proveden restaura-
torsky prizkum dochovanych kamennych a ka-
menosocharskych prvkd, které se v arealu domu
v dané chvili nachazely.® Kamenna osténi porta-
1U i dvifek uréenych pro pfikladani do kamen ne-
vyrazného mechanického naruseni jejich povr-
chovych vrstev. Védeéli jsme, Ze v minulosti byl
ddm mnohokrat opravovan,® naposledy v roce
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B Poznamky

vyjimkou a Ze je tfeba vénovat vétSi pozornost pravé
objednavatelim a vztahu zadavatele dila a umélce.
Srovnej in: Petr Macek, Fara v Hostivicich u Prahy -
poznamky ke stavebni ¢innosti Anny Marie FrantiSky,
velkovévodkyné toskanské, Pamaétky strednich Cech
3,1988,s.102-122.

2 K tomu nejlépe in: Vladislav Razim - Petr Macek,
Zkoumani historickych staveb, Praha 2011.

3 DUm je také znam jako dim ,U Zlatého Zaludu®,
,Smicerovsky dim* nebo ,Diim loretanskych muzikan-
tG“. Srovnej in: Pavel Vicek (ed.), Umélecké pamatky
Prahy, Prazsky hrad a Hrad¢any, Praha 2000, s. 288. -
Mojmir Horyna, Jan BlaZej Santini-Aichel, Praha 1998,
s. 60. - Milada Vilimkova, Marginalia k architektonic-
ké tvorbé 1. poloviny 18. stoleti. Krystof Dientzenhofer,
Jan Blazej Santini, Kilian Ignac Dientzenhofer, Uméni
XXVI, 1978, s. 420 a 424.

4 Vicek (pozn. 3). - Horyna (pozn. 3). - Vilimkova
(pozn. 3).

5 Ibidem.

6 Ibidem.

7 Mame na mysli konkrétné osténi hlavniho vstupniho
portalu na zahradnim pruceli domu a déle osténi dvefi
mezi predsalim a hlavnim salem v prvnim patfe domu.
8 Praha-HradCany, dum Cp. 779/1V, Kapucinska 3,
Novy Svét 7, kamenné architektonické ¢lanky v in-
teriéru i na exteriéru domu. Vojtéch Adamec, Zprava
z restauratorského prizkumu a restauratorsky zamér,
Praha 2007.

9 Pasport SURPMO, Dobroslav Libal, R. Pinova, Fran-
tiSek KasiCka, Milada Vilimkova, Stavebné historicky
prizkum Prahy, 12/1974, NPU hl. mésta Prahy; NPU,
portal IISPP, Pamatkovy katalog, sken plvodni evidenc-
ni karty nemovité kulturni pamatky, https://iispp.npu.
cz/mis_public/documentDetail.htm?id=1082569,
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1999.2° V prabéhu predchozich oprav domu do-
Slo mimo jiné také k sejmuti povrchovych Gprav
z dochovanych kamennych osténi, pricemz toto
snimani bylo provedeno tak dusledné, Ze to ved-
lo az k poSkozeni samotného povrchu kamene.
Sejmuté povrchové Gpravy pfitom mohly byt za-
jimavé nejen po strance femesliné, ale i z Cisté
vytvarného hlediska. Je totiz pravdépodobné, ze
zavéreéna povrchova Uprava téchto osténi ne-
musela mit podobu zcela monochromniho naté-
ru, ale Ze se zejména v pripadé portalu z pred-
sali do hlavniho salu v patfe domu mohlo jednat
o natér imitujici uslechtilejsi material, napriklad
néjaky barevny Zilkovany mramor.**

Z pohledu povrchovych dprav téchto ka-
mennych prvk( nami provedeny restauratorsky
prizkum tedy bohuZel nepfinesl, a vlastné ani
nemohl prinést nic nového. Velmi zajimavou in-
formaci jsme vSak zcela neéekané ziskali diky
chemicko-technologickému prizkumu, a to
konkrétné diky laboratorni analyze odebraného
vzorku malty pouZité pro sparovani jednotlivych
dild kamennych osténi.1?

Popis malty, zamérfeny na upresnéni sloZeni
tohoto materiélu, sice nejprve pouze potvrdil
predpoklad, Ze se jedna o béZnou vapennou
maltu s obvyklym pomérem pojiva a kameniva,
kde pojivo tvofilo prevainé vzdusné vapno.:®
OvSem detailni rozbor pouzZitého kameniva
a zejména jeho prohlidka pod mikroskopem
ukazaly, Ze namisto kopaného pisku obsahujici-
ho zrna rGzné frakce, tvaru a zabarveni se pod
mikroskopem objevilo kamenivo, které odpovi-
dalo piskovcové drti.** Vysvétleni této nezvyklé
nalezové situace je ale v tomto pripadé doslova
nasnadé. Stavebnik byl pfece kamenikem, a to,
podle dochovanych Udaju, kamenikem s velkym
mnoZstvim zakazek.*® NejCastéjSim materialem,
ktery proSel jeho rukama, ale i rukama jeho po-
mocnikl, byl samoziejmé piskovec, konkrétné
pak zvlasté piskovec, z néhoz jsou i osténi porta-
10 a oken v jeho domé na Novém Svété. Je tedy
velmi pravdépodobné, Ze misto toho, aby kupoval
pro stavbu svého domu kopany pisek, vyuZil pis-
kovcovy prach, ktery jako odpadni material pfiro-
zené vznikal pfi realizaci zakazek v jeho kamenic-
ké dilné, ale i v lomech, s nimiz spolupracoval.

Prestoze se nejedna o zjisténi, které by mélo
né&jaky mimoradny pfinos z pohledu nasich zna-
losti 0 daném objektu, i tak ma svou nedoceni-
telnou hodnotu. Je dalSim dilkem, ktery doplnil
jedno z prazdnych mist v nasich dosavadnich
predstavach o tom, jak takové projekty vznikaly,
a svédectvim o tom, jak lidé v dané dobé nakla-
dali s materialy, jak je dokazali dokonale zuzit-
kovat. A podivame-li se na tento fakt z perspek-
tivy naseho uvazovani o déjinach umeéni, pak je
to zajimavy doklad toho, jak se do charakteru
stavby mlZe necekanym zpusobem promitnout
povolani stavebnika.
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Exkurz druhy: ,Pfemalovana orlice“

Standardni soucasti restauratorského pru-
zkumu podobné jako prizkumu stavebnéhis-
torického je tzv. sondazni prizkum. V pfipadé
restauratorského prdzkumu je nejcastéji jeho
hlavnim cilem nalézt vSechny dochované po-
vrchové Upravy daného dila, véetné povrchové
Gpravy nejstarsi, ktera byla soucasti jeho puU-
vodniho vytvarného feseni. V dnesni dobé je
prazkum starSich povrchovych Gprav jiz béZnou
soucasti oprav domovnich fasad, a to nejen
u staveb zastupujicich obdobi stfedovéku a no-
vovéku, ale i ¢inZzovnich dom(l ze zavérecné faze
historismu ¢i dokonce i architektury z obdobi
moderny. Ackoliv nejcastéji tyto priizkumy slouzi
predevsim pro stanoveni barevnosti opraveného
priceli, tu a tam mohou pfinést zjisténi, které
obohacuje nase dosavadni znalosti o daném ob-
dobi, jako tomu bylo v pfipadé prizkumu fasad
nékdejsiho Narodniho domu v Nuslich.2®

Byvaly Narodni dim v Nuslich, dnes bytovy
dim ve spravé Méstské ¢asti Praha 4, se na-
chazi v horni ¢asti namésti Bratfi Synkd, odkud
z nameésti vybiha Nuselska ulice, jedna z pa-
tefnich komunikaci této Gtvrti. Dim byl posta-
ven na sklonku 19. stoleti na misté nékdejSiho
hostince Na Kovarné, a to nejspise podle pland
stavitele Antonina Frice, ktery predlohu pro no-
vostavbu domu oznacil svou signaturou.'” Vnéj-
Si plast domu je koncipovan v neorenesancnim
stylu podobné jako jiné reprezentativni verejné
budovy vznikajici ve stejné dobé v Praze. Kro-
mé monumentality a volby neorenesanéniho
tvaroslovi se reprezentativni charakter vnéjsiho
plasté domu promitl také do zajimavého, dobo-
vé ladéného ikonografického programu bohaté
socharské i dekorativni vyzdoby, ktera je inte-
gralni soucéasti architektonického ¢lenéni vsech
tfi fasad domu. Mnozstvi, ale i charakter vyzdo-
by vnéjsiho plasté tohoto domu odpovida tomu,
Ze se v dané dobé Nusle pripravovaly na ziskani
statutu samostatného mésta.'®

Dam je fesen jako Ctyfpodlazni s vyjimkou
vstupniho praceli obracejiciho se do namés-
ti Bratfi Synkl, které je pojato jako masivni
kvadrovy rizalit ukonéeny nejen atikou, ale také
Stitovymi nastavci vybihajicimi jak nad vstupnim,
tak nad krajnimi Gseky obou bocnich praceli.
Co se tyée architektonického tvaroslovi, pracuje
se na téchto fasadach s ovéfenym konceptem
jednoduchého zvySeného prizemi ¢lenéného
pasovou bosazi, na které naseda zdvojené pia-
no nobile, v némz dvé podlazi spojuje kolosalni
fad ukonceny korunni fimsou, na niz vSak jesté
né bohaté profilovanou fimsou, pficemz nad ni
pak jesté vybihaji jiz zminéné mohutné Stitové
nastavce.

Hlavni fasada nékdejSiho Narodniho domu
obracejici se do namésti Bratii Synkd, v té dobé
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Riegrova namésti, je samoziejmé nejzdobnéjsi.
To plati vlastné pro cely vstupni rizalit, a zvlas-
té pak pro jeho Gsek uréeny zdvojenym pianem
nobile. Na této ¢asti plasté domu najdeme val-
nou Vvétsinu figuralni vyzdoby, ale také nejvétsi
mnoZstvi dekorativnich motivl, které z¢asti Cer-
paji z bohatého ornamentalniho rejstriku obdo-
bi renesance. Vedle Cisté dekorativnich motiva
zde ovSem také nalezneme zajimava plasticka
zatisi s konkrétnim vyznamem vazicim se Kk roli
a funkci Narodniho domu. Mezi takova patfi re-
liéfy sestavajici z hudebnich nastroji obklope-
nych olivovymi ratolestmi, které vypliuji plochy
cvikld nad velkymi termalnimi okny, jeZ jsou
soucasti sloZité okenni kompozice zdvojeného
piana nobile. Tato hudebni zatisi s velkou prav-
dépodobnosti odkazuji k plvodni Gloze domu,
jehoZ prostory se mély stat nejen mistem konani

B Poznamky

vyhledano 23. 1. 2019; NPU, portél IISPP, Pamatko-
vy katalog, Gvodni strana, https://pamatkovykatalog.
cz/?legalState=151684&action=legalState&presen-
ter=LegalStatesResults, vyhledano 23. 1. 2019.

10 Podle Gstniho podani objednavatele prizkumu byl
autorem poslednich UGprav domu realizovanych v roce
1999 architekt Botek Sipek.

11 K této domnénce nas vedou analogické priklady
podobné upravenych portald, stejné jako skutecnost,
Ze v hlavnim sale tohoto domu se dochovala vymalba,
ktera podle vSeho s takovou Upravou povrchu kamen-
ného osténi pocitala.

12 Zprava z laboratorniho priizkumu, zpracovala Zuza-
na Slizkova, ITAM Praha 2007, pfiloha in: Praha-Hrad-
¢any, dim ¢p. 779/1V, Kapucinské 3, Novy Svét 7, ka-
menné architektonické ¢lanky v interiéru i na exteriéru
domu (pozn. 8).

13 Ibidem.

14 Ibidem.

15 Pavel Vicek (ed.), Encyklopedie architektd, stavite-
16, zednik( a kamenikt v Cechdch, Praha 2004, s. 11.
- Horyna (pozn. 3). - Vilimkova (pozn. 3).

16 Praha 4-Nusle, Dim ¢p. 2/1, Nuselska ul. (nékdejsi
Narodni diim), vnéjsi fasady budovy - sochafska vy-
zdoba a Stukové i odlévané dekorativni prvky. Vojtéch
Adamec, Zprava z restauratorského prizkumu a re-
stauratorsky zamér, 2018.

17 Dalibor Prix (ed.), Umélecké pamatky Prahy, Vel-
ka Praha 1. M-U, Praha 2017, s. 141. - NPU, portal
IISPP, Pamatkovy katalog, Gvodni strana, https://pa-
matkovykatalog.cz/?element=14257602&action=ele-
ment&presenter=ElementsResults, vyhledano 23. 1.
2019. - NPU, portal IISPP, Pamétkovy katalog, sken
pavodniho evidenéniho listu nemovité kulturni pamat-
ky, https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.
htm?id=1091417, vyhledano 23. 1. 2019.

18 Marie Platovska (ed.), Slavné stavby Prahy 2, Praha
2011, s. 35.
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Obr. 3. Praha 4-Nusle, diim Cp. 2/1, Nuselskd ulice (nékdejsi
Ndrodni diim v Nuslich), hlavni priicel{ domu. Foto: Katetina
Adamcovd, 2018.

Obr. 4. Praha 4-Nusle, diim Cp. 2/1, Nuselskd ulice (nékdejsi
Ndrodni diim v Nuslich), detail sochy Premysla Ordce. Foto:
Katerina Adamcovd, 2018.

Obr. 5. Praha 4-Nusle, diim Cp. 2/1, Nuselskd ulice (nékdejsi
Narodni dizm v Nuslich), detail medailonu s krilem Viadisla-
vem 1. Foto: Katerina Adamcovd, 2018.

Obr. 6. Praha 4-Nusle, diim (p. 2/1, Nuselskd ulice (nékdejsi
Ndrodni dim v Nuslich), detail medailonu s Zenskym antitki-
zujicim poprsim a signaturou Antonina Poppa. Foto: Katerina
Adamcovd, 2018.

zasedani mistnich spolk(l a sdruzeni, ale také
mistem, kde se mély odehravat rlizné kulturni
akce véetné divadelnich predstaveni a koncert(.

A praveé na roli domu jako mista pro péstova-
ni narodniho povédomi a narodni kultury odka-
zuje také valna vétSina socharskeé vyzdoby fasad
domu, at uz v podobé reliéfli nebo piné trojroz-
mérnych postav. Na samém vrcholu hlavniho
vstupniho priceli stoji v nice osového Stitového
nastavce socha hlavniho ¢eského zemského
patrona, sv. Vaclava, zobrazeného jako vévoda
Geské zemé s knizeci Capkou na hlavé, plastém
az k zemi, kopim v pravé ruce a Stitem se sva-
tovaclavskou orlici v ruce levé. O Groven nize,
ve Ctvrtém podlazi, pokracuje odkaz na ¢eskou
statnost dvojici postav odénych ve staroslo-
vanském obleceni, jaké zname napf. z maleb
Mikolase AlSe pro lunety v interiéru Narodniho
divadla. MuZska postava stojici jako vyusténi
osy levého polosloupu zdvojeného piana nobile
predstavuje nejspiSe Pfemysla Orace. Plvabna
Zena s Celenkou ve vlasech stojici nad pravym
polosloupem piana nobile je pravdépodobné
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knéZna Libuse. Medailony, které zdobi stfedy pi-
lastrli v narozich rizalitu na celni i na obou boc-
nich stranach, jsou v této etazi stfidavé vyplnény
Zenskymi a muzskymi antikizujicimi poprsimi.
MuZské hlavy kryji antikizujici pfilbice, Zenska
poprsi korunuje diadém vetknuty do antikizujici-
ho GcCesu. Kromé téchto figuralnich prvk( zdo-
bi suprafenestry oken ¢&tvrtého podlazi erbovni
Stitky a parapetni pole akcentuji Ivi maskarony
spole¢né s bohatymi festony z vavfinovych list(.

Nasledujici zdvojené piano nobile je od Ctvr-
tého podlazi oddéleno mohutnou korunni fim-
sou s vysokym vlysem vyplnénym prazdnymi
zavijenymi kartuSemi, ale také maskarony v po-
dobé hlav divych muzt a bohatymi rozvilinami.
Socharskou vyzdobu zde najdeme v parapet-
nich polich termalniho okna propojeného s dol-
nimi sdruzenymi obdélnymi okny prdbéZznou
Sambranou. Jsou zde vymodelovany medailony
s poprsimi vybranych ¢eskych kralll a cisafd,
které po dvojicich dopliuji Ustfedni medailon
se svatovaclavskou korunou. Na levé strané do-
provazi medailon s kralem Vladislavem I., slav-
nym rytifem ve zbroji, medailon s vynikajicim
politikem a jedinym ¢eskym kralem, ktery nepo-
chazel z kralovského rodu, Jifikem z Podébrad.
Na pravé strané je zase zpodobnén nejvyznam-
s nim uménimilovny cisaf Rudolf ., jenz jako
jediny z habsburského rodu sidlil v Praze.

Na hlavnim vstupnim praceli jsou tato pa-
rapetni pole uréena pro dvojici erb(, které spo-
le¢né obklopuji trojrozmérné poprsi, jez pred-
stavuje Karla Havlicka Borovského.® Erby patfi
dvéma zemim, jeZ jsou soucasti zemi Koruny
Ceské, Moravskému markrabstvi a Slezskému
kniZectvi. Erb samotného Kralovstvi ceského
s dvouocasym lvem je umistén do kartuse pfimo
pod Borovského bystu, ktera je vsazena do roz-
trzeného frontonu ukoncujiciho dolni ¢ast oken-
ni soustavy stfedniho rizalitu.

| na této Casti fasady domu se setkdme s fa-
dou dekorativnich prvkd, jako jsou bohaté zdobe-
né kompozitni hlavice polosloupt, kvétinové vly-
sy v dficich pilitkll ¢lenicich soustavu oken, dalsi
festony v parapetech a drobné détské hlavicky
korunujici suprafenestry oken boénich os rizali-
tu. Na pomezi socharského dila a dekorativniho
prvku stoji veliké antikizujici Zenské maskarony,
kterymi jsou obloZeny klenaky v horni Casti ter-
malnich oken. V polich parapetu i suprafenes-
ter se pak vedle tradi¢nich kvétinovych festond
a kruhovych ter¢l objevuji listové Gponky tvorené
vétviCkami ¢eského narodniho stromu, lipy.

Prizkum zminénych sochafskych a dekora-
tivnich prvk( z leseni potvrdil predpoklad, ze
byly zhotoveny jako odlitky z kufsteinu, v pfipadé
nutnosti rozdélené na jednotlivé dily. Na fasa-
du pak byly osazeny pomoci zeleznych arma-
tur, které pred zahajenim opravy fasady kvali
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povrchové korozi Zeleza misty prosvitaly, stejné
jako skladba dill, ktera se projevovala drobny-
mi vlasovymi trhlinami vytvarejicimi pravidelny
rastr. PIné trojrozmérné sochy Pfemysla Orace,
knézny LibuSe a sv. Vaclava na vrcholu celého
pruceli byly k fasadé navic ukotveny pomoci jed-
noduchych kovovych tahel spojovanych Srouby.

Jednim z pfinost podrobné prohlidky popsa-
nych dél z leseni bylo objeveni signatury autora
vdech odlévanych prvkd. Na medailonech s Zen-
skymi poprsimi se totiz v hladkém poli nachazi
iniciala ,AP“, v niz je pismeno P vymodelovano
pod pismenem A a obé inicialy jsou provedeny
v pozitivu typem pisma, ktery odpovida danému
obdobi.?° Jedna se o signaturu sochare-Stuka-
téra Antonina Poppa, ktery se ve stejné dobé
podilel také na vyzdobé Narodniho divadla,?*
pro jehoZ dvoranu vytvoril velmi obdobné me-
dailony s poprsimi vyznamnych ¢eskych panov-
nikd,?? jaka najdeme v parapetech oken piana
nobile nuselského domu. | kdyZ byla signatura
nalezena pouze na medailonech s antikizujicimi
poprsimi, domnivame se, Ze je tento sochar au-
torem celé bohaté figuralni i dekorativni vyzdoby
plasté domu.

Dalsi, jesté zajimavéjsi zjisténi pfinesl
sondazni prizkum, jehoZz cilem bylo stanovit
stratigrafii dochovanych povrchovych Gprav
na vSech CGastech fasadd domu.® Z vysledkd
sondazniho priizkumu vyplynulo, Ze s vyjimkou
stavajici dvoubarevné Gpravy pochazejici z po-
sledni opravy fasad domu byla priceli v minu-
losti opatfena vyluéné monochromnimi natéry.
Pfimo pod stavajicim natérem byl na vétSiné
omitkovych ploch, taZenych Stukovych prvkd,
ale i prvk( odlévanych z kufsteinu nejprve na-
lezen svétle zeleny natér, ktery byl misty nane-
sen na novou tenkou vrstvicku Stuku. Pfi této
predposledni opravé fasad domu tedy musely
byt vybrané ¢asti fasady preStukovany, pricemz
muZeme predpokladat, ze misty byly provede-
ny také rozsahlejSi dopliky chybéjicich ploch
omitek nebo poskozenych Stukovych taZenych
prvkl. V nékterych sondach pak byl pod timto
natérem nalezen svétly nar(izovély natér, ktery
snad predstavoval nékterou z mladSich oprav.
Pod touto vrstvou se - a to plati jak pro Stukové
prvky, omitky, ale i odlévané prvky z kufsteinu -
nachazel syté tmavé Sedy natér, ktery byl zvlasté
v nékterych sondach silné ztmavly a znecistény.
Pravdépodobné se jednalo o opravu, kterd moh-
la byt provedena pred 2. svétovou valkou a ktera
pak nebyla dlouho opravovana, proto byl povrch
tohoto natéru tak silné znecistény.

Nejstarsi barevnou UGpravu predstavoval svét-
le okrovy nateér, ktery byl nanesen pfimo na Stu-
kovou vrstvu plvodnich omitek a taZenych
prvkl. V pripadé odlévanych prvkd nebyl tento
natér nalezen v sondach provedenych na so-
chach, ale pouze v sondach na medailonech,
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na dekorativnim zati§i s hudebnimi motivy
a na kartusich s erby. Tuto skute¢nost potvrzuje
fakt, Ze dnes se jiz na fasadé nenachazeji origi-
naly téchto soch - ty jsou vystaveny v sale radni-
ce -, ale jejich kopie.?*

Jedinou vyjimku v jinak monochromnim fe-
Seni zavéreéné povrchové Upravy fasad domu
predstavovaly erby zemi Koruny ¢eské.?® Ty byly
totiZ jiz v nejstarsi nalezené vrstvé opatfeny he-
raldickou barevnosti, ovSem, jak ukazal sondaz-
ni prizkum, s urcitymi rozdily oproti stavajicimu
barevnému rozvrhu. Zatimco sonda na erbu se
slezskou Cernou orlici se stfibrnym pulmésicem
na hrudi potvrdila, Ze stavajici barevné feseni,
pochazejici z posledni kompletni opravy fasad
domu, pIné odpovida plvodnimu feseni, v son-
dé na erbu Kralovstvi ¢eského bylo objeveno,
Ze pozadi figury Iva bylo plvodné namalovano
jinym, vyrazné sytéjSim odstinem cervené.

NejzajimavéjSi nalez pak pfinesla sonda
na znaku s moravskou orlici. Nejenze pozadi
figury orlice bylo v pdvodni vrstvé polychromie
svétlejsi, modr byla jasnéjsi a bliZila se svétlému
kobaltu, ale predevsim zcela odliSnou barevnost
méla plvodné Sachovnice na téle orlice.?® A ne-
jen to. Nalez v sondé navic neodpovidal stava-
jici podobé moravské orlice na velkém statnim
znaku. Sachovnice na téle orlice totiz nebyla
bilo-Cervena, nybrz zlato-Cervena, s tim, Ze zlata
barva byla napodobena sytym odstinem zlatavé-
ho okru. Odpovéd na to, jak je to mozné a zda se
nejedna o néjakou chybu, nalezneme v dé&jinach
heraldického znaku Markrabstvi moravského.

B Poznamky

19 V soupisové praci vénované pamatkam tzv. Velké
Prahy se sice objevuje, Ze se jedna o bystu F. L. Riegra,
ovSem dany portrét je mnohem vice podobny pravé
Karlu Havlicku Borovskému. Srov. Prix (pozn. 17).

20 Praha 4-Nusle, dim ¢p. 2/1, Nuselska ul. (né-
kdejsi Narodni dim), vnéjsi fasady budovy - sochaf-
ska vyzdoba a Stukové i odlévané dekorativni prvky
(pozn. 16).

21 Andéla Horova (ed.), Nova encyklopedie ¢eského
witvarného uméni, N-Z, Praha 1995, s. 633-634. -
Prokop Toman, Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvar-
nych umélcd Il, L-Z, Praha 1950, s. 299-300.

22 Toman (pozn. 21), s. 299.

23 Praha 4-Nusle, dim ¢p. 2/1, Nuselska ul. (nékdejsi
Narodni diim), vnéjsi fasady budovy - socharska vyzdo-
ba a Stukové i odlévané dekorativni prvky (pozn. 16).
24 Prix (pozn. 17).

25 Praha 4-Nusle, dim ¢€p. 2/1, Nuselska ul. (nékdejsi
Narodni diim), vnéjsi fasady budovy - socharska vyzdo-
ba a Stukové i odlévané dekorativni prvky (pozn. 16).
26 Pred zahajenim sondazniho prizkumu méla Sa-
chovnice na téle orlice znaku Markrabstvi moravského
stfibrocernou barvu.
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Obx. 7. Praha 4-Nusle, divm (p. 2/1, Nuselskd ulice (nékdejsi
Ndrodni diom v Nuslich), detail sondy na erbu Markrabstvi
moravského. Foto: Katerina Adamcovd, 2018.

Obr. 8. Polepsend podoba erbu Markrabstvi moravského
(1849-1918). Prevzato z: rezbari.ceskatvorba.cz/dilo/11483/,
vyhleddno 12. 9. 2024.

Zajem o polepSenou verzi znaku Markrabstvi
moravského zaCala moravska Slechta znovu pro-
jevovat na konci 18. stoleti. O néco pozdéji byla
podana v této véci u dvorské kancelafe zadost
opirajici se o privilegium z roku 1462.2” Dvorska
kancelar zadosti sice nakonec roku 1838 vyho-
véla, ovéem s tim, Ze na velkém fiSském znaku
a velké cisarské peceti zUstala orlice odkazujici
k Markrabstvi moravskému stale pouze cerve-
no-bila. Dalsi pokus polepsit heraldicky znak
moravskych zemi pfichazi v roce 1848. V tom-
té7 roce napsal profesor Alois Vojtéch Sembera
¢lanek,?® v némz se snazil dokazat, ze pravy erb
Markrabstvi moravského reprezentuje ¢erveno-
-Zluta orlice. Poslanci, ktefi se v té dobé sesli
na zemském snému, jeho nazor pfijali a usnesli
se pfi jednani o nové zemské Ustavé na ¢lanku
5 v tomto znéni: ,Zemé moravska podrzi dosa-
vadni erb svij zemsky, totiZ orlici vpravo hledi-
ci, v poli modrém a Cervenozlaté kostkovanou.
Zemské barvy jsou zlata a ¢ervena.”

Prestoze Ustava sama nikdy nevesla v plat-
nost, potvrdilo nasledujiciho roku ministerstvo
vnitra pozadavek snému tykajici se podoby
heraldického znaku.?® Kvili velké byrokratic-
ké naro€nosti a tomu, Ze by bylo nutné vymé-
nit vSechny statni znaky nejen v Rakousku, ale
i na zastupitelskych Gradech v ciziné, nebyla
oprava samotného fiSského znaku provedena.
Diky tomu aZ do roku 1915 Zemé& moravska sice
pouZzivala orlici cerveno-Zlutou,®® ovSéem soucas-
né na FiSském znaku byla tato orlice i nadale
gerveno-bila. Vznik samostatné Ceskoslovenské
republiky znamenal paradoxné navrat k Cerve-
no-bilému Sachovani, byt byla tato zména ofi-
cialné uzakonéna az v roce 1920. Dlvodem byl
jednak dobovy odpor ke vSemu rakouskému, ale
takeé to, Ze Cerveno-bila barevnost byla chapana
jako navrat ke ,slovanskym barvam*.3:

Nalezena barevnost znaku Markrabstvi mo-
ravského na fasadé Narodniho domu v Nuslich
je neGekanym svédkem pomérné spletité historie
podoby heraldického znaku jedné ze zemi Koruny
Ceské. Znovu se nam tak potvrzuje, Ze i zdanlivé
banalni prdzkum povrchovych Gprav fasad domu,
ktery z pohledu dé&jin architektury nebo i sochar-
stvi nevynika nijakymi mimoradnymi kvalitami,
muzZe prinést nalez, ktery dokaze vymluvné a bar-
vité vypravét o jedné z dulezitych etap nasich déjin.

Exkurz treti: ,Kdo je tu vlastné autorem?“
Kazdé restaurovani uméleckého dila s se-
bou pfinasi vyjimeénou prileZitost si je velmi

podrobné a soustfedéné prohlédnout. Prilezi-
tost, ktera je mimoradna tim, Ze dané dilo miize-
te zkoumat nejen z bezprostredni blizkosti, ale
také zbavené vrstev, jeZ mohou zakryvat nékte-
ré zajimavé informace vypovidajici o historii vzni-
ku dila, ale i o jeho nasledujicich osudech. | kdyz
se pozornost valné vétsiny restauratorskych
prizkum( soustiedi predevSsim na upresnéni
stavu daného dila, rozsahu a charakteru jeho
poskozeni a stanoveni hlavnich pficin téchto
defektd, velmi Gasto pfinesou i fadu jinych, ne-
méné cennych Udajl, které obohacuji jak nase
dosavadni poznani v oboru déjin restaurovani,
tak i samotnych dé&jin uméni. Ve vyjimecnych
pfipadech mudZe dokonce takovy Udaj nalezeny
v ramci restauratorského prdzkumu vést k urci-
tému posunu ve vnimani nékterych zakladnich

B Poznamky

27 Ottav slovnik naucny, heslo Morava, M) Zemsky
znak moravsky, 17. dil (Median-Navarrete), Praha
1901, s. 677. - Vaclav VojtiSek, Nase statni znaky (Sta-
ré a nynéjsi), Praha 1921, nestrankovano, dostupné
online, http://www.historie.hranet.cz/heraldika/pdf/
vojtisek1921.pdf, vyhledano dne 23. 1. 2019.

28 Alois Vojtéch Sembera, Politické zemské barvy Mo-
ravské, Tydenik, listy ponaucné a zabavné, ¢. 18, Brno
4. kvétna 1848, s. 139.

29 Vyobrazeni této podoby znaku Markrabstvi mo-
ravského srovnej napf. in: Hugo Gerard Stréhl, Oster-
reichisch-Ungarische Wappenrolle, nach seiner Kai-
serlichen und koniglichen apostolischen Majestét,
Wien 1890, obr. IX.
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30 Cast CLV Reichsgesetzblatt fiir die im Reichsra-
te vertretenen Kénigreiche und Lander, pod ¢. 327
a 328. 327. Kundmachung, betreffend die Festsetzung
und Beschreibung des Wappens der 6sterreichischen
Lander. - 328. Kundmachung, betreffend das fiir den
Gebrauch bei den gemeinsamen Einrichtungen der
dsterreichisch-ungarischen  Monarchie  bestimmte
Wappen. Wien: [s.n.], dostupné online, http://alex.
onb.ac.at/cgi-content/alex?aid=rgb&datum=1915&p-
age=8508&size=45, vyhledano 23. 1. 2019.

31 Pavel Sedladek - Eva Gregorovidova et al., Ceska
panovnicka a statni symbolika: vyvoj od stfedovéku
do soucCasnosti: vystava Statniho Ustfedniho archivu
v Praze - Archivni areal Chodovec 28. zafi-31. fijna
2002, katalog, Praha 2002.
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Obr. 9. Trebiz, Antonin Prochdzka, Frantisek Hergesell, po-
mnik Viclava Benese Trebizského, historickd fotografie. Archiv
autorky.

Obr. 10. Tiebiz, Antonin Prochdzka, Frantisek Hergesell,
pomnik Viclava Benese Trebizského, vrcholovd socha z celni
strany. Foto: Katerina Adamcovd, 2018.

Obr. 11. Tfebiz, Antonin Prochdzka, Frantisek Hergesell, po-
mnik Viclava Benese Trebizského, vrcholovd socha z levé boini

strany. Foto: Katerina Adamcovd, 2018.

pojmd, kategorii Ci zaZitych zpUsobl uvazovani
o0 daném Gasovém vyseku dé&jin uméni. A pravé
k takovému posunu tykajicimu se tradi¢niho
zplUsobu chapani autorstvi by mohlo vést to,
co bylo nalezeno pfi poslednim komplexnim re-
staurovani pomniku Vaclava BeneSe Trebizské-
ho v jeho rodné Trebizi.??

Pomnik knéze a buditele Vaclava Benese
Trebizského stoji na hrané skalniho piskov-
cového masivu, ktery vyrasta na jiznim okraji
obce Trebiz. Zdviha se z dvoustupnového pédia
mirné obdélného pldorysu, na které naseda
objemny podstavec s profilovanou vysokou pat-
kou, dfikem ve tvaru komolého jehlanu ukon-
¢enym kladim, redukovanym na nezdobeny
vlys, a vyrazné vysazenou fimsou. Na hladkém
povrchu dfiku jsou vysekany napisy v ceském
jazyce, jez nas struéné informuji o tom, komu
je pomnik vénovan a kdo a kdy jej nechal zfidit.
Na celni strané je ve dvou fadcich vysekano:
VACSLAV/ BENES TREBIZSKY. Na zadni strané
podstavce muaZeme Cist: POSTAVIL/ SPOLEK
PRO ZBUD. POMNIKU/ V. BENESI TREBIZSKE-
MU/ R: 1892. Na tento mohutny podstavec je
posazen nizky profilovany soklik a na néj pak
jiz obdélny plintus se sochou Vaclava BeneSe
Trebizského.

Vaclav Benes Trebizsky, katolicky knéz, bu-
ditel, vlastenec, ale také autor sbirky pohadek
a poveésti i fady historickych povidek a roma-
na,® zde sedi ve svém knéZzském odévu a za-
myslené hledi smérem do krajiny, ktera se pred
nim rozprostira. Jeho dosud mladistva tvar je
pIna soustfedéného odhodlani a zplisob, jakym
sedi v kiesle s polstrovanym sedadlem i opéra-
dlem, je plny napéti a neklidu. To kontrastuje
s tim, Ze ruce Vaclava BenesSe Trebizského spo-
¢ivaji volné v kliné, leva svira knihu a prava bofi
prsty do zahyb( rukavu sutany.

B Poznamky

32 Trebiz, Pomnik Vaclava BeneSe Trebizského, Voj-
téch Adamec, Restaurovani, restauratorska zprava,
2018.

33 K osobnosti Vaclava BeneSe Trebizského srovnej
in: Ottav slovnik naucny, heslo: Benes, Trebizsky Vac-
lav, 3. dil (B-Bianchi), Praha 1890, s. 749-750.



Obr. 12. Antonin Prochdzka, Frantisek Hergesell, model po-

mniku Viclava Benese Trebizského, patinovand sddra, Muze-
um mésta Slany. Foto: Markéta Skrancovd, 2018.

Obr. 13. Trebiz, Antonin Prochdzka, Frantisek Hergesell, po-
mnik Viclava Benese Trebizského, detail signarury Antonina
Prochdzky a Frantiska Hergesella na Celni strané plintu sochy.
Foto: Katerina Adamcovd, 2018.

Popsany portrét tohoto muZe pusobi do-
jmem, jako by byl zhmotnénim UGvodnich slov
Jana Nerudy otiSténych dva dny po nahlé smr-
ti tohoto mladého spisovatele v Narodnich
listech:34

,To se to dnes téZce - zoufale téZce pise,
v dojmu té désné umrtni zpravy ze severozapad-
nich Cech!3®

Porad jako bych vidél ty BeneSovy modré,
dobré o¢i - povyhaslé, v nevyslovném smutku,
hledici nékam do dalky - do vécné - nekonecné
délky -

Kam jsi se to zahledél, bratre!”

Celkové feSeni pomniku je pomérné prosteé.
Ddraz je totiz evidentné poloZen na tvarovy mini-
malismus, ktery prostupuje ve stejné mire archi-
tektonickou ¢ast pomniku jako objemovy rozvrh
sochy. Ta je pak urCena jasnou a prehlednou
stavbou, zalozenou na principech klasického
antického sochafrstvi. OvSem na takto definova-
nych hladkych velkych objemech o to vyraznéji
vyniknou zajimavé modelacné zpracované de-
taily, dodavajici soSe svéZest a zasazujici zob-
razeni tohoto muze do konkrétniho okamZiku.
Mezi takovéto vystizné podané redlie patfi per-
fektné prepsana konstrukce a polstrovani kiesla
nebo zapomenuty nezapnuty knoflik na klerice

¢i drobnopisné podané az témér kiehké oblice-
jové rysy lehce idealizované tvare Vaclava Bene-
Se Trebizského.

Je obecné znamo, Ze autory tohoto trebiz-
ského pomniku jsou sochafi Antonin Prochaz-
ka a FrantiSek Hergesell,®® ktefi spolupracovali
také na mnoha jinych zakazkach vcetné nékte-
rych restauratorskych a reprodukénich praci.®”
Daéle je obecné znamo, Ze se na realizaci pomni-
ku, a to véetné samotné sochy Vaclava Benese
Trebizského, podileli kamenici a kamenosochari
bratranci Vaclav a Florian Duchackové z Vr$o-
vic.®® Dochoval se i sadrovy model Ustfedni ¢as-
ti pomniku v podobé postavy Vaclava Benese
Trebizského patinovany do podoby bronzového
odlitku, ktery se nyni nachazi ve stalé expozici
VlastivEédného muzea mésta Slany. Zdalo by se
tedy, Ze k otazce autorstvi jiZ neni co dodat.

Navzdory tomu tato jiz davno znama fakta
zajimavym zpusobem doplnil nalez autorskych
signatur. Ty byly objeveny az po ocCiSténi povrchu
kamene sochy od prachovych depozit a bioko-
roze, a to proto, Zze na rozdil od napisli na pod-
stavci jsou vysekany pomérné mélce, a navic
nebyly zvyraznény zadnou barvou.®®* Na levé
bocni strané plintu sochy byla nalezena signa-
tura ,Duchackové”, na celni pak ,Mod. Pro-
chazka a Hergesell“. Pouzity zplUsob signovani
nam nejen potvrzuje to, co jiZz o vzniku tohoto
dila vime, ale pfedevSim zamérné a vlastné po-
nékud necekané vymezuje autorsky podil vSech
zUCastnénych.

Zda se totiz, jako by se sochati Antonin Pro-
chazka a FrantiSek Hergesell pouZitim zkratky
slova modeloval (,Mod.“) pfihlasili vylu¢né k au-
torstvi ,idey“ dila, zakotvené v jiz zminéném
sadrovém modelu pro sochu. Jako by svij podil
na kone¢ném vzhledu pomniku touto signatu-
rou omezili na autorstvi vytvarné koncepce, tj.
celkového kompozi¢niho feseni sochy a zaklad-
niho modelacniho pfistupu pracujiciho s hladky-
mi vypjatymi objemy klasicky cit€énym postojem
odrazejicim jistotu v anatomické skladbé lid-
ského téla i pfirozenou tizi, které kazda hmotna
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34 Prevzato a ocitovano z: Rudolf Skfecek, Vaclav Be-
nes Trebizsky, predmluva, in: Vaclav Bene$ Trebizsky,
Trnova koruna, Praha 1984, s. 9.

35 Vaclav Bene$ Trebizsky zemfel dne 20. €ervna
1884 v Marianskych Laznich na tuberkul6zu. Srovnej
in: Skiecek (pozn. 34), s. 9.

36 Jindfich Hulinsky, Mésto Slany, jeho kraj a pamat-
nosti, Slany 1928, s. 174-175. - Emanuel Poche (ed.),
Umélecké pamétky Cech, 4. dil, T/Z, Praha 1982,
s. 93.

37 De Gruyter (ed.), Alilgemeines Kiinstler-Lexikon,
Bd. 72, Hennig-Heuller, s. 155-156. - Andéla Horova
(ed.), Nova encyklopedie ¢eského vytvarného umeni,
A-M, Praha 1995, s. 193. - Prokop Toman, Novy slov-
nik Ceskoslovenskych vytvarnych umélcu I, A-K, Praha
1947, s. 323. - Toman (pozn. 21), s. 314-315.

38 Bratranci Vaclav a Florian Duchackové se podi-
leli na fadé podobnych projektu. Nejenze realizovali
socharska dila z kamene podle modelu akademicky
vzdélanych sochafl, ale také pod jejich vedenim vy-
tvareli kopie kamenosocharskych dél, jako tomu bylo
napfiklad v pfipadé vrcholové sochy Panny Marie
Immaculaty od F. M. Brokoffa z marianského sloupu
na Hradéanském namésti. Srov. Katefina Adamcova
- Pavel Zahradnik, Mariansky sloup na Hrad¢anském
namésti, Praha 2017, s. 217, 218.

39 Signatury nejsou zaznamenany ani v citované
starsi literatute zabyvajici se timto dilem, ani v pvod-
nim evidenénim, doplikovém listu nemovité kulturni
pamatky, ani na Gvodni strané pamatkového katalogu
pFistupného na webovych strankach NPU. Zdstavaly
tedy a7 doposud nepoviimnuty. Srovnej in: NPU, por-
tal lISPP, Pamatkovy katalog, Gvodni strana, https://
pamatkovykatalog.cz/?element=14020419&acti-
on=element&presenter=ElementsResults, vyhledano
15. 9. 2019. - Ibidem, puvodni evidencni list nemo-
vité kulturni pamatky, Novotna, Vankova, Novacek,
Chyské 1962, Ochotny 1969, https://iispp.npu.cz/
mis_public/documentDetail.htm?id=947955, vyhle-
dano 15. 9. 2019. -
list nemovité kulturni pamatky, Eva Vyletova, 1988,

Ibidem, doplikovy evidenéni

https://iispp.npu.cz/mis_public/documentDetail.
htm?id=947954, vyhledano 15. 9. 2019.
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véc na tomto svété podléha. Jako by nasledné
prevedeni jimi vytvofeného sadrového modelu
do piskovce bylo, alespon podle toho, co fikaji
signatury, v plném rozsahu dilem kamenoso-
charské firmy z VrSovic.

Necéekana forma signovani tohoto pomniku
vyvolava celou fadu otazek. Je mozné to celé
opravdu chapat tak, Zze zhotoveni sochy v defini-
tivnim materialu probéhlo zcela bez Gcasti Fran-
tiSka Hergesella a Antonina Prochazky? Nebo to
mame chapat tak, Ze sochu sice vysekali bra-
tranci Duchackové, ale pod jejich vedenim a do-
hledem? Signatury totiz, zda se, zcela vylucuji
predstavu, Ze by se oba akademicky vzdélani so-
chafi na vysekani sochy z kamene jakkoliv fyzic-
ky podileli.*® Pak ovSem prichazi celkem logicky
na fadu dalsi otazka: Neni tak na zakladé této
informace treba znovu vymezit autorsky podil
na definitivnim dile?

Vysekani sochy z kamene, i kdyz se jedna
o kopii nebo o prevedeni modelu do definitivni-
ho materialu, je a vZdy bylo tviréim procesem.
Je to dano mnoha faktory, mimo jiné také odlis-
nou povahou materialu, z néhoz vznikl model,
a definitivniho materialu, z néjz ma byt socha
zhotovena. Pravé proto dochazi v pribéhu se-
kani definitivniho dila velmi ¢éasto k urcitym tva-
rovym posuntm, které mohou byt nékdy dosti
vyrazné, jindy naopak jen drobné. Mizeme pra-
vé takové posuny nalézt i na pomniku Vaclava
Benese Trebizského?

Porovname-li peclivé model a hotovou pis-
kovcovou sochu, pak tu skute¢né jisté rozdily
najdeme, a netykaji se pouze vybranych detai-
10, ale sochy jako celku. V pfipadé sadrového
modelu je celd postava Vaclava BeneSe Tre-
bizského o néco subtilnéjsi, coz nakonec plati
i pro jeho hlavu, a to dokonce i v poméru celkové
velikosti hlavy k télu sochy z piskovce. Dale zde
muZzeme najit jemné korekce gesta obou rukou
v kliné Trebizského, ale i rozvrhu obou nohou.
Ruce jsou o néco masivnéjsi a Vaclav Benes je
ma polozené bliz ke koleni. Leva noha se zase
v pfipadé definitivni sochy dostala vyraznéji pred
hranu plintu, coZ oboje souvisi s vétsim predklo-
nénim horni ¢asti jeho trupu. Dalsi drobné od-
liSnosti muZeme spatfit ve strukturaci draperie,
v celkové skladbé, mnozstvi i propracovani latky
kleriky.

Zjisténé odlisnosti mezi modelem a sochou
vysekanou z piskovce nas opét vraceji k otazce
autorstvi. Jestlize vezmeme v Gvahu danou for-
mu signatury, kterad vylucuje podil Antonina Pro-
chazky a Frantiska Hergesella na realizaci pis-
kovcové sochy, a soucasné zminéné modelacni,
ale i kompozi¢ni posuny, které vznikly pfi preve-
deni modelu do piskovce a za jejichZ ptvodce
muUzZeme oznacit pravé kameniky z VrSovic, pak
je zfejmé, ze bychom jim méli pfiznat jistou miru
spoluautorstvi na tomto dile. Vzhledem k tomu,
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Ze takova praxe, s jakou jsme se setkali v pfi-
padé pomniku v Trebizi, byla v daném obdobi
béZna,* je tfeba tento poznatek vzit napristé
v potaz a poditat s tim, Ze ten, kdo dané dilo pre-
vadél do definitivniho materialu, mohl pozménit
¢i upravit jeho plvodni socharské feSeni. Pak je
ovsem také treba jej, podle mého nazoru, pova-
Zovat za spoluautora celého dila,*? a to navzdory
tomu, Ze se jako v tomto pfipadé jedna o kame-
nickou firmu.

Zavérem

Petrem Mackem vyucovany i osobné praktic-
ky uplatiovany zpusob uvazovani o stavbach,
konstituovany kdysi v ramci utvareni koncepce
SHP, je ve skutecnosti aplikovatelny v mnohem
SirSim ramci. Stejné jako kaZda stavba je totiz
i socha, malba ¢i jakékoliv jiné umélecké dilo
ve své podstaté svrchovanou individualitou,
ktera v sobé vzdy v néjaké formé ukryva dosud
nezhodnocené indicie, jeZ jsou schopny vypoveé-
dét mnohé o vzniku dila i o jeho nasledujicich
osudech. PFi pozorovani, popisu, detailni analy-
ze a nasledné interpretaci je proto tfeba byt ma-
ximalné otevreny, aby ndm neuniklo nic z toho,
¢im je dané umélecké dilo osobité a vyjimecné.
Tato vyjimeénost se totiZ viilbec nemusi projevit
v roviné umélecké kvality a formalniho feSe-
ni uméleckého dila, ale mdZe se naopak tykat
specifik pouzité technologie, materialu ¢i jinych,
zdanlivé méné vyznamnych informaci.

Obrovskou vyhodou daného zplsobu uva-
Zovani o uméleckych dilech totiz je, ze zadné
ze zjiSténi neodsouva jiz predem stranou jako
v daném kontextu irelevantni a také Ze nevy-
tvafi zadnou predem danou hierarchii vyznamu
jednotlivych zjisténi. Viceméné neutralné shro-
mazduje vSechna dostupna fakta, diky ¢emuz
otevird moznost pro to, aby i nenapadné, na prv-
ni pohled podruzné detaily mohly svobodné
vstoupit do zavérecné interpretace. Soucasné
pritom ponechava v maximalni mozné mire pro-
stor pro jakoukoliv jinou interpretaci ziskanych
poznatku. Pravé tuto ,demokraticnost“ a ,ote-
vienost” nejen vuci novym poznatklim, novym
metodam prlizkumu, ale i novym interpretacim
byl a je Petr Macek ve svych pfednaskach, ale
i ve svych textech schopen zprostredkovavat.
A za to i za mnohé jiné mu patii dik.

Mgr. Katefina ADAMCOVA, Ph.D.
Ustav pro d&jiny uméni, FF UK
katerina.adamcova@ff.cuni.cz

Zpravy pamatkové péce / roénik 84 / 2024 / ¢islo 3 /

B Poznamky

40 Tady je tfeba pfipomenout, Ze bratranci Duchac-
kové se podobnym zplsobem podileli také na vzniku
jednoho ze dvou pomnik( téhoZ buditele, tedy Vaclava
Benese Trebizského, v Klecanech, jenZ vznikl podle
navrhu architekta Josefa Stibrala a sochafe Josefa
Véaclava Myslbeka. Shodou okolnosti jsme méli moz-
nost i tento pomnik restaurovat, a to v roce 2009,
a proto vime s jistotou, Zze na tomto dile se zadna ta-
kova podobna signatura neobjevuje. Srov. Klecany, Po-
mnik Vaclava BeneSe Trebizského s krucifixem v parku
na navsi pred kostelem, Vojtéch Adamec, restaurator-
ska zprava, 2009.

41 Ostatné Antonin Prochazka a FrantiSek Hergesell
se sami podobnym zplsobem podileli na vzniku po-
mniku Jana Zizky z Trocnova z Caslavi, ktery v roce
1884 vysekali podle modelu Josefa Vaclava Myslbeka.
Srov. Alzbéta Birnbaumova, Soupis pamatek historic-
kych a uméleckych v Cechéch, dil 44., politicky okres
Caslavsky, Praha 1929, s. 138. - Emanuel Poche (ed.),
Umélecké pamatky Cech, dil I. A/J, Praha 1978, s. 174.
42 Je celkem s podivem, ze se Cesky déjepis danou
otazkou zatim vibec nezabyval, a to presto, Ze toto
neni zdaleka jediny pfiklad, u néjz se s takovym ty-
pem signatury jednozna¢né vymezujicim podil na de-
finitivnim dile mGZeme setkat. S podobnou situaci
se mizeme setkat v pfipadé pamatniku podobného
buditele, knéze a basnika Boleslava Jablonského,
ktery najdeme v KardaSové Regici, nebo v pfipadé
pomniku bratranct Veverkovych v Pardubicich. Mo-
del pro oba pomniky vytvofil sochaf plvodem z Kutné
Hory Josef Strachovsky, sochu z kamene pak vysekali
pravé bratranci Duchackové. Srovnej in: NPU, portal
IISPP, Pamatkovy katalog, https://pamatkovykata-
log.cz/?presenter=ElementsResults&action=ele-
ment&element=13775223, vyhledano 25. 2. 2019
a dale in: NPU, portal lISPP, Pamatkovy katalog, htt-
ps://pamatkovykatalog.cz/?presenter=ElementsRe-
sults&action=element&element=15904358, vyhleda-
no 25. 2. 2019.
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