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struktura zde zlistavala stejna véetné prazské-
ho pamatkového Ustavu, dfive ,stfediska“ pod-
fizeného magistratu. Proti déni kolem Spackova
domu se tehdy silné angazovala tehdejsi feditel-
ka prazského Ustavu, doktorka Véra Miillerova.
Ona se velmi zajimala o soudobou architekturu
a rozlitilo ji nejen to, Ze zde bylo oslySeno odbor-
né vyjadreni pamatkové péce, ale mozna jesté
vic to, Ze ji v historickém centru vznikla tak hlou-
pa stavba. Svij nazor fekla i verejné, myslim, ze
v Lidovych novinach to poradné osolila, nacez
ji tehdejsi primator Milan Kondr odvolal z funk-
ce. Dnes nihil novi sub sole, ale tehdy to bylo
neslychané. Primator to navic udélal odpudivym
zpUsobem.

Timhle zasahem v Praze nastavil podminky,
se kterymi bojujeme dodnes. To neStésti, Ze
developefi maji poslusny magistrat a ten ma
poslusné odborné pracovisté pamatkové péce,
se tedy, pokud jde o prazsky Ustav, nakonec di-
kybohu rozbilo, coZ je velka vyhoda soucasnosti.
Celkova pokrivenost, ktera nastala pfi udalos-
tech kolem Spackova domu, vSak nezmizela.
Odborna vyjadreni prazskych pamatkari se se
dnes mnohdy nerespektuji a misto nich rozho-
duji nejasné, patrné ¢asto soukromé zajmy pod-
porované a odsouhlasené magistratnim pamat-
kovym odborem.

Pro mé to tedy byl rok 1993 a odstiel Spaé-
kova domu, kdy jsem si uvédomil, Ze tu socialis-
tickou Skyllu najednou nahrazuje kapitalisticka
Charybdis. DodneSka jsem pfesvédcen, Ze ti
Francouzi byli az prilis pesimisticti a ze nakonec
takovy zmar, jaky predpovidali, nenastal. Ale ¢im
dal vic se také ptam, ¢im to je, Ze historicka Pra-
ha jesté preziva, byt s odfenym hibetem. Vzdyt
je to svym zpUsobem zazrak, ktery by se asi ne
vSude mohl podarit.

Rozhovor vedli

Mgr. Jakub BACHTIK
Ustav d&jin uméni AV CR, v. v. i.
bachtik@udu.cas.cz

Ing. arch. Vit JESENSKY, Ph.D.

NPU, UOP stfednich Cech
jesensky.vit@npu.cz

372

Vzpominka na Jukku Jokilehta

Pred koncem roku 2023 ztratila mezinarodni
pamatkova péce jednu z nejvyznamnéjsich a nej-
prinosnéjSich osobnosti. V 85 letech zemrel teo-
retik, pedagog, organizator a diplomat, profesor
doktor Jukka Jokilehto (1938-2023).

Plvodné se Jukka Jokilehto po studiu archi-
tektury a urbanismu na helsinské polytechnice
vénoval v rodném Finsku projektovani a také vy-
sokoSkolské vyuce. Zlom pro néj znamenal na-
stup do fimského ICCROM (International Centre
for the Study of the Preservation and Restorati-
on of Cultural Property) v roce 1971, v némz pU-
sobil nejdrive jako student a poté jako pedagog
a organizator. Postupné se stal dusi, pevnym
pilifem a hlavné koncepcnim hybatelem této in-
stituce. Pfest&hoval se do Rima a v uvedeném
mezinarodnim centru si vybudoval zazemi i pro
rozsahlou praci pro UNESCO, ICOMOS a obecné
v mezinarodni organizaci pamatkové péce.

Jokilehtovo technické vzdélani kombinované
s kulturnim rozhledem a uméleckymi viohami
(malba, hra na housle...) jej zahy privedly k hu-
manitnim a spolecenskovédnim studiim a vy-
zkumu. Jeho komunikativni povaha podporena
multilingvnimi dovednostmi zaroven podporova-
la jeho koncepcné metodologické zaméreni. To
vSe byly kompetence, které Jukku Jokilehta piné
kvalifikovaly pro GspésSnou praci v zakladnich
vzajemné se prolinajicich a doplniujicich oblas-
tech jeho plsobeni.

Byla to predevsim cinnost védecka. Ta pod
vlivem filozoficko-teoreticky ladénych historiku
umeéni (Brandi, Philippot) od pocatku smérova-
la ke kulturologickému vychodisku pamatkové
péce. Vedle definovani vyjimecné svétové hodno-
ty pamatek UNESCO se Jokilehtovym klicovym
celozivotnim tématem stala problematika au-
tenticity a také jeji role v procesu pamatkarské-
ho hodnoceni a zasahovani. Stal se dUlezitym
spoluautorem konference UNESCO, ICOMOS
a ICCROM v Nare roku 1994 a z ni vzniklého
Dokumentu o autenticité, ale také jejich pfi-
pravnych a naslednych interpretacnich setkani
(Bergen 1994, Cesky Krumlov 1995 apod.).
UZ na pocatku roku 1995, kdy koncept auten-
ticity rezonoval v mezinarodnim teoretickém
diskursu spiSe v rozpacitych pochybnostech,
formuloval Jukka Jokilehto v podruzném ¢lanku
interpretacni definici, ktera podle mne ani dnes
dostatecné nepronikla do védomi mnohych
domacich pamatkari: ,Autenticita by neméla
byt chapana jako pamatkova hodnota; spise
nase schopnost porozumét témto hodnotam
zavisi na tom, do jaké miry jsou prislusné infor-
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Obr. 1. Jukka Jokilehto (1938-2023). © UNESCO. Dostup-
né z: whe.unesco.orglen/documents/204523, vyhleddno 8. 12.
2023.

macni zdroje shledany jako platné, a tedy auten-
tické... autenticitu v pamatkové péci Ize defino-
vat jako miru pravdivosti vnitini jednoty tvurciho
procesu a fyzické realizace dila a efektl jeho
prichodu historickym ¢asem.“* OvSem patrné
nejodkazovanéjsi publikaci Jukky Jokilehta je
A History of Architectural Conservation.? Nejde
vSak ani zdaleka o jeho jedinou studii z dé&jin pa-
matkové péce.® Ve vSech svych pracich pojimal
autor déjiny oboru predevsim jako vyvoj nazord,
nedilnou soucast teorie, spiSe nez jako prehled
historickych skutku. Jokilehto nebyl ve svém
teoretickém badani reformnim analytikem, ale
Vv prevaze syntetikem, ktery z déjinného souboru
udalosti, nazorl a Sirokého oborového kontextu
filozofie, sociologie, antropologie i politologie do-
kazal zobecnit a formulovat shrnujici nazor.

B Poznamky

1 Jukka Jokilehto, Wiewpoint: The debate on authenti-
city, ICCROM Newsletter, 1995, s. 6, 7. Pfeklad Vit Je-
sensky.

2 Jukka Jokilehto, A History of Architectural Conserva-
tion, London 1994. V roce 2017 vySlo druhé, doplnéné
vydani. Zakladem této prelomové publikace se autorovi
stala jeho mimoradna doktorska prace obhajena na
univerzité v Yorku roku 1986.

3 Jukka Jokilehto, ICCROM and the Conservation of Cul-
tural Heritage, Rome 2009. Tato kniha mimo jiné velmi
vystizné popisuje i dobovy kontext existence ICCROM
a mUZe byt dobrou ucebnici institucionalné politického
vyvoje mezinarodni pamatkové péce ve druhé poloviné
20. stoleti. Autor rovnéz zpracoval studie shrnujici vyvoj
definovani kulturniho dédictvi, vznik a souvislosti pa-
matkovych chart atd.
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Zfejmé nejkonkrétnéji byla vnimana peda-
gogicka prace Jukky Jokilehta. Jim utvareny
postgradualni kurs architektonické pamatkové
péce (ARC) se stal pro ICCROM, od roku 1971
fizeny Paulem Philippotem, profilujicim. Vlastné
az s timto studijnim programem zacalo centrum
napliovat své vzdélavaci poslani po predchozi
zakladajici etapé, kdy od roku 1958 pod redi-
telem Haroldem Plenderleithem slouzilo spiSe
jako konzultacni a expertizni centrala a mate-
rialové technologicka laborator. Kurikulum kur-
su bylo sice stavéno na tradicnim materialové
technologickém zakladu, ale postupné se mé-
nilo pod vlivem dynamického vyvoje spolecen-
ského paradigmatu a potazmo pamatkové péce
ve prospéch metodologické diskuse. Vyvrcholi-
lo to logicky v Jokilehtem zalozeném programu
Integrované Gzemni a urbanistické pamatkové
péce (ITUC), kde se pozornost stale vice zamé-
fovala na studium hodnotového managementu
a komunikace se Sirsi verejnosti. Jokilehto mél
také podstatny podil na organizaci pozdéjSich
dalSich specializovanych kurs ICCROM, napf.
pro péci o moderni architekturu, restaurovani
kamene, dreva atd.

Jukka Jokilehto se stal v centru i mimo né
prednasejicim a klicovym odbornikem na pro-
blematiku déjin a teorie péce o kulturni dédictvi.
Jeho velice komplexni znalosti, prehled v mnoha
souvisejicich oborech, ale zvlasté jeho pozitivni
pristup, ochota, otevienost a pochopeni pro za-
jmy studentd z néj délaly oblibeného a vyhleda-
vaného konzultanta. Kromé jiného byl v oboru
patrné jedinym, kdo si uvédomoval dilezitost
pedagogickych dovednosti a potfebu rad an-
dragogli pro vyuku v ICCROM. Neni proto divu,
Ze se Jokilehto posléze stal ¢astym poradcem
pii zakladani pamatkarskych studii i lektorem
a externim prednasejicim na mnoha z nich. Byl
vSak presvédcen, Ze vzdélavani v pamatkové
péci je treba uchopit systematicky a komplexné.
Zpracoval proto prvotni World Heritage Training
Strategy for Cultural Heritage, ktera po smérnici
z Colomba* stala na pocatku koncepcniho pojeti
dané problematiky v nasledujicich pracich vlast-
nich i ostatnich badateld.

Neméné dulezity pfinos znamenal Jokileh-
tlv koncepcné organizacni podil v mezinarod-
nich institucich, jejich diskusich, dokumentech,
chartach i smérnicich, zvlasté téch tykajicich
se pamatkového urbanismu, krajiny a vzdéla-
vani. Uplatnil se zde svou schopnosti definovat
problém, pluralitné vyjednavat o jeho vnimani
rliznymi predstaviteli a formulovat pfistupy k fe-
Seni. Stézejnim polem plsobnosti se mu stal
jednak program ochrany svétového kulturniho
a pfirodniho dédictvi UNESCO, u kterého pusobil

od pocatku jako hlavni reprezentant ICCROM,S
a také ICOMOS. Pracoval v ném v nékolika vybo-
rech, pficemz nejbliz§i mu samoziejmeé byly vy-
bor pro vzdélavani® a filozofii a teorii.” A prave pri
praci v téchto vyborech prokazal Jokilehto svou
skromnost i zkuSenost s efektivnim zapojenim se
byla nadéje na uplatnéni jeho pomoci.

V neposledni fadé se Jukka Jokilehto pro-
sazoval jako empaticky a platny pamatkovy di-
plomat. At uz byl vyslancem ICCROM, ICOMOS
&i UNESCO v severni Africe, Asii, zvlasté v Cing,
nebo v arabskych statech, vzdy dokazal s lctou
ke kulturnim specifikim mista navazovat kon-
takty, ziskavat nové pohledy a zprostfedkovavat
zkuSenosti i pomoc.

Snad i proto Jukka Jokilehto nikdy neustr-
nul ve svych nazorech a pokazdé byl pfipraven
reflektovat a aplikovat nové poznatky i me-
tody, at uz z digitdlniho a medialniho svéta,
mimoevropského diskursu nebo ekologické
sféry. Tento maly velky muz a doyen svého
oboru, pracovity a neokazaly, byl vzdalen pozici
mezinarodni funkcionarské i akademické cele-
brity, jakkoliv byl nositelem mnoha ocenéni a cen
a prednasel na nékolika univerzitach. A prece
je na celém svété pres tisicovku jeho studentt
z ICCROM a mozna stovky pamatkar, védcu, vy-
ucujicich i politik péce o kulturni dédictvi, pro
které byl vice nezZ pulstoleti respektovanym men-
torem. Pocitam se k nim,® citim se mu zavazan,
a proto si na tomto misté dovolim nékolik trochu
osobnich profesnich vzpominek:

Jako absolvent ARC kursu v roce 1992 jsem
se po 3 letech vratil do ICCROM na konzultace
svého projektu Dokumentovani a dokumentace
nemovitych pamétek v Ceské republice a Evro-
pé podporovaného Research Support Scheme
CEU. Pokousel jsem se v prvé fadé vymezit tehdy
dosud nesystematizovanou formu operativniho
dokumentovani, kterou jsem Jukkovi Jokilehtovi
formuloval jako permanent heritage recording
in the field. Vyslechl mé a zdanlivé jen nevinné
komentoval, Ze lepsi by bylo mluvit o continuous
heritage recording. AZ mnohem pozdéji jsem si
uvédomil vyznam toho rozdilného slova. Kli¢o-
vym fenoménem v pamatkarské Cinnosti totiz
neni permanence, ale kontinuita.

KdyZ jsem s odstupem dalsi rady rok, ale
s nemensimi tézkostmi sestavoval v roce 2017
monotematické Cislo Zprav pamatkové péce
tykajici se teorie a déjin pamatkové péce,
pozadal jsem také Jukku Jokilehta o odpovéd na
malou anketu. Mimo jiné tehdy napsal: ,Vzhle-
dem k tomu, Ze neni k dispozici jeden uznavany
doktrinalni text, existuje teorie pamatkové péce
pouze v myslich lidi... Proto je nanejvys dulezité
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vyvijet a zavadeét strategie rozvoje lidskych a in-
stitucionalnich zdrojd, které budou urceny rele-
vantnim subjektum, a dale aktualizovat pravni
a administrativni ramec v souladu s mezina-
rodné uznavanymi zasadami.“® Jokilehto zde
dospiva k zasadnimu paradigmatickému posu-
nu v péci o pamatky, kde hlavnim Gkolem je ca-
pacity building - rozvijeni lidského potencialu.
Naposledy jsem se na Jukku Jokilehta obratil
s posouzenim své hypotézy, Ze vétsina teoretic-
kych i metodologickych postulatl o pamatkové
péci (mezinarodni dokumenty, studie, prezen-
tace...) Cini zavéry bez adekvatni, zvlasté em-
pirické analyzy realné oborové praxe. Jako vzdy
mne muj ucitel nenechal bez odpovédi: ,Ve sku-
te¢nosti, povazujeme-li teorii PP za vyvijejici se
koncept zalozeny na debatach, které pokracuji
v prubéhu ¢asu, jsou to pravé vysledky téchto
debat, které teorii prezentuji. To by znamenalo,
Ze mezinarodni charty a doporuceni a mozna
i zpravy o konferencich se stanou jedinym re-
ferencnim dokumentem. Teorie vSak predsta-
vuje celou sumu téchto odkazu. Pak zalezi na
kritické schopnosti kaZzdého ¢tenare ji spravné
interpretovat a rozliSovat individualni nazory od
témat, ktera jsou relevantni pro pochopeni teo-
rie. Ve skutec¢nosti se mi zda, Ze teorie pamat-
kové péce je nehmotnym kulturnim dédictvim

B Poznamky

4 Guidelines for Education and training in the conser-
vation of Monuments, Ensembles and Sites, ICOMOS,
Colombo 1993.

5 Jukka Jokilehto je spolecné s Bernardem M. Fiel-
denem autorem prvniho Management Guidelines for
World Cultural Heritage Sites z roku 1993. Ve své karié-
fe se pak podilel na zpracovani management planu pro
fadu pamatek UNESCO.

6 International Scientific Committee of ICOMOS on Edu-
cation and Training CIF (prezident 1992-2001).

7 International Committee on Theory and Philosophy
of Conservation and Restoration (TheoPhilos) ICOMOS.
8 Vit Jesensky, ZkuSenosti ze 3 pamatkarskych kur-
sU ICCROM a pfinos mezinarodniho vzdélavani v pa-
matkové péci, dostupné z: https://www.academia.
edu/8481276/Zku%C5%Alenosti_ze_3_pam%C3%A1t-
k%C3%A1%C5%99sk%C3%BDch_kurs%C5%AF_IC-
CROM_a_p%C5%99%C3%ADnos_mezin%C3%A1rod-
n%C3%ADho_vzd%C4%9BI%C3%A1v%C3%A1n%C3%AD
_V_pam%C3%A1tkov%C3%A9_p%C3%A9%C4%8Di?sou-
rce=swp_share, vyhledano 8. 1. 2024.

9 Mezinarodni anketa k aktualnim Ukolim teorie pa-
matkové péce, Zpravy pamatkové péce LXXVII, 2017,
€. 6,s.700.
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moderni doby v neustalém vyvoji.“** Pan doktor
Jokilehto sice uznal mou tezi, ale upozornil, ze
souhrn odbornych nazord nemuZze byt jednodu-
Se ignorovan. Poukéazal mi tak na dalsi klicovy
faktor a vychodisko pamatkové péce: zkuSenost
a jeji kolektivni formu.

Respekt a vdécnost k aktivitam a prinosu
Jukky Jokilehta pro péci o pamatky byly jiz dfive
manifestovany ve shrnujicich a hodnoticich roz-
hovorech i publikacich.** Odkazem velkého dila,
které nam Jukka Jokilehto zanechal, je, Ze péce
o pamatky neprobiha jen na konkrétnich stav-
bach v terénu, ale mnohem vice v lidech, ktefi
s témito artefakty Ziji, znaji je a potrebuji, a pro-
to se o né staraji a tim z nich vytvareji kulturni
dédictvi.

Clanek vznikl v rdmci vyzkumné oblasti Il. D&jiny
pamatkové péce v ceskych zemich financo-
vané z institucionalni podpory dlouhodobého
koncepcniho rozvoje vyzkumné organizace (IP
DKRVO) poskytnuté NPU Ministerstvem kultury
CR.

Ing. arch. Vit JESENSKY, Ph.D.
NPU, UOP stfednich Cech
jesensky.vit@npu.cz

B Poznamky

10 Slo o e-mailovou diskusi nad mym referatem ,How
do we know the state of heritage conservation. On
the issues of analysis and self-reflection of conserva-
tion field“, pfednesenym na mezinarodni konferenci
ACHS v roce 2020. Preklad Vit Jesensky. Dostupné z:
https://www.academia.edu/44790391/How_do_we_
know_the_state_of_heritage_conservation_On_the_is-
sues_of_analysis_and_self_reflection_of_conserva-
tion_field_prezentace_na_konferenci_ACHS_2020,
vyhledano 8. 1. 2024.

11 Velice inspirativni je sbornik Nicholas Stanley-Price,
Joseph King (edd.), Conserving the Authentic: Essays
in honour of Jukka Jokilehto, Rome 2009, kde je rov-
néz zpracovan soupis Jokilehtovych publikaci. Autorovi
bylo také vénovano monotematickeé Cislo Casopisu Con-
servaciones (2/2016) editované Valerii Magar. Zkuse-
nostem se svétovym kulturnim a pfirodnim dédictvim
UNESCO se vénuje rozhovor s Dr. Jokilehtem z r. 2010:
https://whc.unesco.org/en/oralarchives/jukka-jokileh-
to/, vyhledano 8. 1. 2024.
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Novy stavebni zakon
a pamatkova péce zcela nové?*

Uvodem

Pred dvéma lety byl na strankach Zprav pa-
matkové péce zverejnén Clanek Novy stavebni
zakon a pamatkova péce.2 Uz v dobé jeho fina-
lizace bylo ziejmé, Ze zakon ¢. 283/2021 Sh.,
stavebni zakon dozna relativné vyznamnych
zmeén. Prinesl je zejména zakon ¢. 152/2023 Sh.
a dotkly se prevainé casti materie stavebniho
prava, coZ sice Cini z predchoziho ¢lanku zaji-
mavy popis nikdy nedcinné Gpravy, ale zaroven
jde o Clanek, ktery by mohl budouci aplikacni
praxi zmast. Novy stavebni zakon zavadi fadu
vyznamnych zmén, pficemZz mnohé se velmi
podstatné dotykaji i statni pamatkové péce. Ten-
to ¢lanek, ktery nyni predkladame, je postaven
z nemalé Casti na stejném pldorysu jako pred-
chozi ¢lanek a opét ma ambici umoznit ¢tenari
vhled do stavebniho prava ve vazbé na statni
pamatkovou péci. Cilem je vysvétlit alespon ty
nejvyznamnéjsi zmeény, které novy stavebni za-
kon prinese jak pro organy verejné spravy, tak
i pro vlastniky kulturnich pamatek a nemovitosti
v pamatkové chranénych Gzemich, a vibec pro
pamatkové péce. Ostatné velké zemétreseni
v Upravé stavebniho prava zaznamenalo i sou-
sedni Slovensko, kde jesté pfi vydani predchozi-
ho ¢lanku platil v mnoha ohledem pozménény,
ale v zakladu spolecny, federativni stavebni za-
kon z roku 1976.2 Mame tak relativné vyjimec-
nou prileZitost soubézné sledovat zasadni zmé-
ny stavebniho prava nejen u nas, ale i v jazykové
nejpfibuznéjSim zahranici a porovnavat pfistupy
v feSeni obdobnych otazek.*

Pro pravni predpisy jsou pouzity nasledujici
zkratky:

e PamZ - zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pa-
matkové péci, ve znéni zakona ¢. 284,/2021
Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvis-
losti s prijetim stavebniho zakona, a zakona
€. 152/2023 Sh., kterym se méni zakon
€. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve zné-
ni zadkona ¢. 195/2022 Sb., a nékteré dalsi
souvisejici zakony

e SpR - zakon & 500/2004 Sb., spravni fad

e NStavZ - zakon ¢. 283/2021 Sh., stavebni
zakon, ve znéni zakona ¢. 195/2022 Sb.,
152/2023 Sh. a 465/2023 Sb.

e StavZ - zakon ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim
planovani a stavebnim fadu (stavebni za-
kon)
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« KontrolR - zakon &. 255,/2012 Sb., kontrolni
fad

« UArchi - Umluva o ochrané architekto-
nického dédictvi Evropy (publikovana pod
&. 73/2000 Sb.)

B Poznamky

1 Tento ¢lanek zacal vznikat v Cervenci 2023 a jeho prv-
ni verze byla dokonéena v fijnu 2023. Hned pocatkem
listopadu téhoZ roku v ramci projednavani snémovniho
tisku €. 410 bylo schvaleno mnoZstvi pozménovacich
navrhd, z nichZ ¢ast opétovné novelizovala novy sta-
vebni zakon, viz Snémovni tisk 410. Novela z. o urych-
leni vystavby dopravni infrastruktury - EU, Digitalni
repozita? PS PCR, https://www.psp.cz/sqw/historie.
sqw?0=9&T=410, vyhledano dne 19. 11. 2023. Proto
také nasledné do nadpisu pribyl otaznik. Je sporné, kdy
a zda vubec nastane chvile, ve které se Gprava nového
stavebniho prava stabilizuje natolik, aby k této normé
mohla zacit vznikat odborna literatura, které popise ne-
jen prekonany historicky stav, ale bude moci pfedstavo-
vat i oporu pro budouci aplikacni praxi.

2 Martin Zidek, Novy stavebni zakon a pamatkova péce,
Zpravy pamatkové péce 82, 2022, ¢. 3, s. 421-446.

3 SpiSe pro informaci je tfeba pfipomenout, Ze stavajici
StavZ nahradil v Ceské republice zakon &. 50/1976 Sb.,
o Gzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni za-
kon). Zakon ¢&. 50/1976 Sh. platil v urcitych Castech
na Slovensku jesté do 30. 3. 2024. | na Slovensku byl
v nedavné dobé tento federativni zakon zruSen a nahra-
zen zakonem ¢. 200/2022 Z. z., o Gzemnom planovani
a zakonem €. 201/2022 Z. z., o vystavbe. Bez zajima-
vosti neni ani skutecnost, Ze i tyto zakony byly jesté pred
plnym nabytim Gc¢innosti k 1. 4. 2024 novelizovany,
a Ize tak konstatovat, Ze v tom z hlediska nejistot ohled-
né nové Upravy stavebniho prava nejsme sami. Témito
novelami dosud v pfipadé zakona ¢. 200/2022 Z. z. byly
zakony ¢. 69/2023 Z. z., 195/2023 Z. z., 205/2023
Z.z.,272/2023 Z. z. a v pfipadé zakona ¢. 201/2022
Z. z. to byly zakony €. 205/2023 Z. z. a 272/2023
Z. z. Zakony pre ludi.sk, https://www.zakonypreludi.sk/
zz/1976-50, vyhledano dne 29. 12. 2023.

4 V oblasti pamatkové péce jde co do formy o feSeni
v mnoha ohledech obdobna. Zakon ¢. 205/2023
Z. z. pfedpoklada, Ze § 32 odst. 12 zakona ¢. 49/2002
Z.z., 0 ochrane pamiatkového fondu nové zni: ,Ak je ob-
nova alebo Uprava nehnutelnosti predmetom konania
v Gzemnom planovani alebo konania vo vystavbe, roz-
hodnutie krajského pamiatkového Gradu sa nevyzadu-
je, krajsky pamiatkovy Urad vydava zavazné stanovisko
a je v takomto konani dotknutym organom. Stavebny
Urad si vyZiada stanovisko krajského pamiatkového
Gradu, aj ak ide o ¢innosti, ktoré podliehaji len ohla-
seniu stavebnému Uradu.“ Zakony pre ludi.sk, https://
www.zakonypreludi.sk/zz/1976-50, vyhledano dne
11. 8. 2023.



