RIT

EURO
1ERLTAC

b

Obr. 7a-b. Lobet (Mieno), Parostrojni pivovar ocenény
v roce 2023 cenou European Heritage Awards / Europa Nos-
tra Awards za pocin v oblasti obnovy pamdtky, celkovy pohled
z ndvsi (a), detail s nové osazenou plaketou ocenéni (b). Foto:

Véra Kucovd, 2023.

svych webovych strankach.2® Kromé jiného je
parostrojni pivovar v Lobéi i dobrym prikladem
toho, Ze pamatka ocenéna na narodni UGrovni
- v tomto pfipadé Cenou Patrimonium pro fu-
turo® - ma dobrou vychozi pozici pfi prezentaci
v mezinarodni konkurenci evropské soutéze a je
pIné namisté narodni laureaty v takovém ,po-
stupu vySe“ podporovat i ze strany pamatkové
péce.

Takze jeSté jednou - blahoprejeme!
Ing. arch. Véra KUCOVA

NPU, Generalni feditelstvi v Praze
kucova.vera@npu.cz

B Poznamky

20 Web jiz také zprostifedkovava slavnostni atmosféru
z udéleni ceny, které probéhlo v zafi 2023 v italskych
Benatkach, viz https://lobec.cz/v-benatkach-jsme-
-prevzali-nejprestiznejsi-evropske-oceneni-za-kulturni-
-dedictvi, vyhledano 11. 11. 2023.

21 Pivovar v LobCi je kulturni pamatkou, jejiz zachra-
nu a obnovu ocenil v roce 2015 i Narodni pamatkovy
Ustav Cenou generalni feditelky.
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Mariansky sloup na
Staroméstském namésti jako
pamatnik a artefakt v déjinnych
souvislostech

JAKUBEC, Ondfej, ed. a SUCHANEK, Pavel, ed.
Mariansky sloup na Staroméstském nameésti
v Praze. Poéatky rekatolizace v Cechéch v 17. sto-
leti. NLN: Praha 2020. 315 stran. Edice Prameny
Ceské historie, svazek 4. ISBN 978-80-7422-
-706-6.

Mariansky sloup, ktery staval na Staromést-
ském namésti, v roce 1918 byl strzen a nyni je
zZnovu obnovovan, se opakované stal predmétem
bourlivych spolecenskych diskusi, do nichz vedle
politikd, predstavitell cirkvi a obcanskych aktivis-
t0 vstupovali z podstaty véci rovnéz historikové
a pamatkari. Zajem o sloup byl reflektovan i vzni-
kem nékolika knih, jez se jim zabyvaly. Recenzo-
vana kniha se z nich vymyka snahou o objektivni
mezioborovy pfistup, jenz je velmi pfinosny pro
moZnost propojeni jednotlivych pohledd.

Ondrej Jakubec a Pavel Suchanek v Gvodni
stati uvadéji, Ze Mariansky sloup je stale zivym
dilem a zaroven dokladem toho, jak historie pro-
mlouva do pozdéjsich dob. Podotykaji rovnéz, ze
Lpomnik je na prvnim misté symbolem, pak te-
prve artefaktem“ (s. 7), coz je pro autory této ko-
lektivni monografie podstatné vychodisko, které
jim umoznuje postihnout Sirsi spektrum vyznam
a souvislosti. Upozoriuji, ze fenomén ,,pomniko-
vych sporu“ je obsaZen v samotné podstaté po-
mnik(, které jsou vZdy také politickymi a mocen-
skymi manifesty.

Vit Vlnas v kapitole Staroméstské nameés-
ti jako misto pameéti, symbolické komunikace
a konfrontace prezentuje funkci sloupu v ramci
prezentacni strategie protireformacniho katolicis-
mu. Staroméstské namésti s radnici a Tynskym
chramem bylo v predbélohorské dobé symbo-
lem utrakvismu a v ramci zmén po porazce sta-
vovského povstani dochazelo k preznacovani
téchto pdvodnich vyznamu, k némuz fadi nejen
exekuci z roku 1621, ale téz popravu Vavfince
Nizburského (1631) i ValdsStejnovych vojaku
(1633). Pravé do této strategie spada i stavba
sloupu, ktery zacala staroméstska obec budovat
jiz pred polovinou 40. let 17. stoleti, a nemohla
tedy plvodné mit souvislost se Svédskym oblé-
hanim Prahy. Ve zhusténém, avSak podrobném
vykladu se Vinas vénuje i Konigsmarckovu ta-
Zeni na Prahu a naslednému oblezeni mésta,
spojenému s drancovanim. Spolu s tim pfipomi-
na, Ze uz podle dobového minéni nebyly krade-
7e jen dilem Svédu, ale také Prazani z nizSich
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socialnich vrstev a slouzicich, ktefi nastalého
chaosu vyuzivali k obohaceni. U pfibéhu obrany
Prahy, ktera se hned stala soucasti prokatolic-
kého barokniho patriotismu, Vinas nepochybuje
o upfimném katolickém smysleni a pfipomina
v té souvislosti téz roli duchovnich. Roli marian-
ského kultu klade do souvislosti s vnimanim
Panny Marie jako ochranitelky defenestrova-
nych i generalissimy cisarskych a ligistickych
vojsk v bitvé na Bilé hotre. Dokonceny sloup je
dle néj pamatnikem miru a zaroven oslavou vi-
tézstvi. V ni je apokalypticko-marianské téma
propagandisticky vyuzito potridentskym katoli-
cismem, pficemzZ bohorodicka pronasledovana
drakem je alegorii triumfujici fimské cirkve. lko-
nograficky podotyka, Ze pouZiti draka namisto
hada odkazuje vice na vzor sloupu videnského
nez toho v Mnichové.

Na Vinase navazuje Alessandro Catalano,
jenz se sloupem zabyva jiz v kontextu historie
rekatolizace. Uvadi, ze mnozstvi symbolickych
vyznamud znemoznuje sloup vnimat pouze jako
umélecké dilo. Dulezitou roli ve vykladu hraje
spor mezi cirkevnimi predstaviteli a cisafskym
dvorem, ktery diky dostupnym mocenskym na-
strojum mohl efektivnéji uplatnovat vlastni kon-
cepci ,statni“ rekatolizace. Catalano se dale za-
méfuje na fenomén marianskych sloupti v Rimé
a na jejich pozdéjsi prenos do stredni Evropy.
U praZzské instalace upozornuje na zménu prile-
Zitosti, mista (stavba na namésti, coz radikalné
zmeénilo zpusob liturgickych oslav ve mésté), iko-
nografie (zesileny dlraz na ztvarnéni cirkve bo-
jujici) i samotné Madony. V neposledni radé pak
zdUraznuje, Ze iniciatorem stavby byl cisar, a niko-
liv cirkev. Do této souvislosti klade formu okazalé
zboznosti, zvanou Pietas Austriaca, jejimz cilem
byla socialni disciplinace pod kontrolou viden-
ského dvora, a kult Neposkvrnéného poceti Pan-
ny Marie, o jehoZ uznani za dogma habsburska
diplomacie systematicky usilovala. Po zbudovani
sloupu, jenz by byl podobny tomu videnskému,
volal jiZz v roce 1647 prazsky premonstrat Jan
Ferrarius. Podle néj jen takova stavba mohla od-
¢init potupu Palladia. JesSté zajimavéjsi pohled
Catalano nabizi prostrednictvim korespondence
kardinala Harracha. Z ni vyplyva, Ze papez si ne-
pral konani poboznosti mimo chram a sloupy ve
Vidni a v Praze tedy byly z pohledu kurie neza-
douci. Zakladni kdamen prazského sloupu pak byl
poloZzen bez Harrachova védomi. Podobné Fer-
dinand lIl. postupoval proti papezskému zakazu
i ve véci slaveni svatku Zasnoubeni Panny Marie.
Autor zjisSténé informace shrnuje tak, ze sloup je
ukazkou Upadku vlivu papeze a cirkve na podobu
rekatolizace a symbolizuje naopak rekatolizaci
dynastickou, resp. statni.
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Mariansky sloup

x”r;_:‘
na Staroméstském‘,“n y
nameésti v Praze
Poéatky rekatolizace v Cechach
v 17. stoleti

Olga Fejtova se zaméruje na rekatolizaci Pra-
hy v 17. stoleti. Téma otevird slavnostnim vzty-
¢enim sloupu, jeZ se stalo soucéasti bohatého
programu doprovazejiciho zasedani zemského
snému a sjezd kurfiftd v Praze. V nékterych kru-
zich prezentovana spontaneita PraZzanu ohledné
sloupu je zde mirnéna zjiSténimi, Ze UGcast na
Gplné prvnim procesi byla nafizena pod hrozbou
pokuty. Stejné tak i dalSi akce byly nafizovany
nadfizenymi Urfady, ale jejich zajisténi muselo
platit samo mésto. | pfes tento tlak se snahy
0 organizované modlitby setkavaly jen s vlaznym
prijetim, jak autorka uvadi. Umisténi sloupu na
rusném centralnim namésti navic zpusobovalo
konflikty mezi poboznostmi a béznym dennim
Zivotem meésta, coz vedlo k zavadéni restrikci.
Poté Fejtova stru¢né shrnuje pribéh rekatolizace
v Praze a k formalné skvélému Uspéchu podoty-
ka, Ze byl ze strany cirkve zpochybnovan uz v teh-
dejsi dobé. Upozornuje téz na slozitost procesu
rekatolizace, o niz usilovaly zemské Grady s pa-
novnikem a vrchnosti, arcibiskup a téz cirkevni
fady, které mély odliSné predstavy i moznosti. Ke
vnimani trestd uplatiovanych po porazce povsta-
ni proti obyvatelim nekatolického vyznani uva-
di, ze byly jednoznaéné vnimany jako konfesijni
nasili. V souvislosti se zvySujici se kontrolou nad
obyvatelstvem se objevovaly rovnéz tresty, jejichz
smyslem byla spoleéenska dehonestace. Obranu
Prahy pfed Svédy ze strany méstani nevnima
primarné jako véc nabozenskou, ale jako obranu
vlastnich mést a majetku. | pfes intenzivni rekato-
lizacni snahy se ani v Praze nepodafilo do konce
17. stoleti zcela vymytit tajné nekatolictvi. Ze stra-
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ny panovnika ovSem doslo k efektivnimu posunu
moci, kdyZ na Gkor cirkevni spravy posiloval koru-
né podfizenou méstskou spravu.

Sirsi téma Uméni v naboZenstvi a konfesijnich
kulturach raného novovéku predstavuje Ondfej
Jakubec. Zasazuje ho do Sirokého kontextu,
v némZ upozornuje na skutecnost, Ze kiestanské
umeéni vzbuzovalo ambivalence uz v raném
krestanstvi, a podobné i reformace nedilné
reagovala na exaltovanou zboZnost pozdniho
stfedovéku. Neopomiji ani Sirokou pluralitu
prostfedi naboZzenského uméni a u Martina
Luthera sleduje podobnosti s katolickou
tradici. Bohatstvi pristupl se vSak tyka
i katolického prostredi v 16. stoleti a Jakubec
upozornuje zejména na tzv. novy ,zbozny“ styl.
Podstatnym aspektem je, Ze uméni se stalo
jednim z integralnich prostfedk( uceleného
protireformacniho procesu a umélecka politika
tedy byla nedilnou soucasti snah o revitalizaci
fimské cirkve a hledani jeji staronové identity.
Architekturu, u niz pod timto vlivem dochazi ke
konfesionalizaci, Jakubec charakterizuje jako
aktivni socialni prostor. Tyto projevy sleduje
i v nabozensky pestrych ceskych zemich.
Katolickou aktivitu v tomto smyslu nachazi
zejména na Moravé, kde zaroven upozornuje
na obnovu kultu svatych, jejiz vyznam byl jak
identifikaéni, tak i konfrontacni.

Michal Sronék se zaméfuje na proménu vi-
zuality obrazu v dobé rané protireformace. Tu
v pobélohorském obdobi spatfuje v kombinaci
normativni (potridentské) oblasti, promény patro-
natu a funkce obrazu a rovnéz v posunu umélec-
kého stylu. Priblizuje pfitom roli obrazu v duchov-
nim Zivoté a praxi. Jako vyznamny zdroj nachazi
knihy Joanna Molana, jez byly znamé i v ¢eskych
zemich, stranou vSak neponechava ani domaci
prace coby inspiracni zdroje, jez byly soucasti
nabozenské polemiky. Spolu s rozvojem uctiva-
nych obrazll se rozvijely také snahy o kultivaci
této Ucty v katolické cirkvi. Sronék v té souvislosti
upozornuje na nékteré prace, zejména pak na vy-
nos prazské synody z roku 1605. Prezentuje téZ
vyuZivané grafické predlohy, pficemz napt. vliv
dila Albrechta Diirera sleduje a7 ke Karlu Skré-
tovi. Zabyva se téz zasadni proménou objedna-
vatelského prostredi v Praze a obnovou dfive ne-
katolickych kostell. Vizualni prezentaci ukazuje
jako zasadni prostredek komunikace s divakem,
jemuz cirkev predklada svoji autoritativni prezen-
taci. V tomto kontextu podotyka, ze Mariansky
sloup musel ve své dobé zaplisobit ohromujicim
dojmem.

Problematiku katolické zboznosti a nabozen-
skych rituald v pobélohorské dobé priblizuje Jiri
Mikulec, pficemz pojednava nejprve o samotném

RECENZE | Lukasd M. VYTLACIL / Mariansky sloup na Staroméstském namésti jako pamatnik a artefakt v déjinnych souvislostech



sloupu a poboznostech u néj konanych. Uvadi,
Ze ackoliv neni znama navstévnost poboznosti,
podle fady dobovych pramen( byla patrné pro-
blematicka. | Mikulec v tomto kontextu narazi
na stret poboznosti s béZznou realitou méstské-
ho rynku. Denni ruch tohoto komunikacniho uzlu
narusoval sobotni poboZnosti a situace byla na-
tolik vazna, Ze v roce 1675 o ni jednali mistodr-
Zici, ktefi vyzvali méstskou radu k napravé. Ulice
meély byt dokonce uzavirany retézy, aby se zame-
zilo dopravé. Na prelomu let 1679 a 1680 pak
procesi navstévoval cisar Leopold I. se svym dvo-
rem, ktery kvli moru pobyval v Praze. Do té doby
spada také nejslavnéjsi zaznamenané procesi
z 8. prosince 1679. Silnou emocionalitu takovych
udalosti doklada dobova homiletika, z niz vysvita
dlraz na pUsobivost, teatralnost a smyslovost na-
bozenského prozitku. Z tradovanych tkon( téch-
to poboZnosti se pramennym studiem nepodafilo
potvrdit noseni zbroje P. Jifiho Plachého, Gcast-
nika obrany Starého Mésta na sklonku tficetileté
valky. Autor upozoriuje téZ na ddraz na kvantitu
v poctu navstév nejriiznéjsSich liturgickych slav-
nosti. Prezentuje sice i formy a moznosti osobni
kolektivni formy nabozenského Zivota. Zastavuje
se téz u Cinnosti nabozenskych bratrstev, jezuit-
skych marianskych druzin nebo u poutnich mist.
V souvislosti s josefinskymi reformami pfipomi-
na, ze doslo ke zruseni ceremonii u sloupu, avsak
ty pokracovaly v Tynském chramu.

Dal§i kapitola z pera Martina Srofika pred-
stavuje Jana Jifiho Bendla, autora Marianského
sloupu. V Gvodu si autor vSima nékterych odlis-
nosti od cisafem urené predstavy, uvadi vsak
také, Ze zadani Bendlovi mozna sam cisar urcil.
Ve vztahu k planované stavbé upozornuje na
jezuitsky spis, jenZz ve dvanacti bodech uvadi
dlvody pro zfizeni sloupu. Zvlastni oddil vénuje
Staromeéstskému namésti a jeho symbolickému
vyznamu v déjinach. V tomto kontextu pak sloup
oznacuje za vrchol rituaini oCisty tohoto politicky
a symbolicky vyznamného prostoru a upozornuje
na vice triumfalnich vyznamd, jez sloup ztélesno-
val. V oddilu k marianskym slouplm ve stfedni
Evropé srovnava podobné stavby a shrnuje, Ze te-
prve prazsky sloup nechava vyniknout dramatic-
nosti vyjevu. V popisu ikonografie vychazi z Roy-
tova popisu koncepce. Zvlastni prostor vénuje
také Ctverici bojujicich andéll. U tohoto pomérné
tradicniho vyjevu upozoriuje na jeho vyznamnou
aktualizaci v protireformacnim prostredi, jez je
podstatna pro vyznamovou interpretaci (zde je
na strané 216 drobna nepresnost, kdyz citovany
Zalm uvadi pod Cislem 91, zatimco na strané 213
chybné jako 90). Déle se zastavuje u marianské
Gety v Bavorsku, konceptu Neposkvrnéného po-

Geti Panny Marie Ci rakouské zboZnosti Pietas
Austriaca a jejiho militantniho charakteru. Stejné
jako néktefi predchozi autofi dochézi i Sronék
k zavéru, Ze sloup je dilem svétskych vrchnosti,
které opomijeji nazor cirkve, a marianska Ucta je
vyuzivana jako politicky nastroj. Text zakoncuje
zminkou o problematické recepci sloupu, z niz
mizi ddraz na prohabsbursky a protireformacni
obsah.

Na téma marianskych sloupt v Ceskych ze-
mich v kontextu potridentského katolicismu se
zamérfuje Pavel Suchanek. Pfedmétem jeho za-
jmu jsou sloupy v rGznych tematickych kategori-
ich. Uvadi téz, ze fundatorsky vzor Ferdinanda lll.
nasledovalo jen nemnoho mecenasu, ktefi navic
byli zpravidla z cirkevniho prostredi. VSeobecné
srozumitelny, univerzalni symbol pokani, poko-
ry a vdécnosti votivnim slouplm vtiskla teprve
morova epidemie v letech 1679 a 1680. Pravé
od roku 1680 se sloupy definitivné presouvaiji
do prostorll namésti a po dalSi viné moru 1713~
1715 jiz dochazi k jejich masové vystavbé. Jesté
pozdéji pak dochazi k posunu od votivnich sloupl
ke slouptm cestnym, jejichZ smyslem je zachova-
ni aristokratické paméti. Suchanek dale pripomi-
na, ze umisténi sloupt na nameésti je zamérnym
urbanistickym krokem s cilem verejného Gcinku
coby mista zboZnosti. Snazi se téz korigovat pred-
stavu sloupu jako autonomniho uméleckého dila,
nebot umélec byl do znacné miry vazan pred-
stavou objednavatele. Tento typ zboZnosti vSak
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Obr. 1. Maridnsky sloup, Staroméstské namésti, Praha. Foto:
Jindrich Eckert, 1900 (CC BY-SA 4.0).

nebyl pfijiman bezvyhradné, jak dokazuji projevy
odporu, dokumentované jiz v 17. stoleti. V zavéru
zminuje téZ dopad josefinskych reforem, jenz byl
do znacné miry nevratny.

Celou knihu uzavira kapitola Barbory Jifinco-
vé, ktera pojednava o sloupu ve smyslu nositele
pobélohorského mytu. Tuto tezi zasazuje do ram-
ce promény domaci aristokracie po konfiskacich
po Bilé hote i po likvidaci Valdstejna, kdy se vSak
i pres rozsahlé zmény stavovské obce Ceska
Slechta stale do jisté miry identifikovala coby re-
prezentant Ceského kralovstvi ve smyslu statnim
i narodnostnim. Zabyva se dusledky presunu ci-
sarské rezidence z Prahy do Vidné jiz pro 17. sto-
leti. K jedné z tradovanych tezi o hrozici germani-
zaci protestantskych Cech uvadi, 7e rekatolizace
Cesky narod nijak nechranila proti nacionalnimu
némectvi. V kratkém exkurzu po proménach vy-
kladu se zastavuje i u slavného sporu o smysl
Ceskych déjin, ktery oznacuje za ,zabomysi spor
intelektual(”, a zakoncuje jej srovnanim nazord
Pekare a Masaryka. SvUij text zakoncuje konstato-
vanim, Ze sloup byl strzen nikoliv pro to, co pred-
stavoval, ale pro to, co znamenal jako symbol
(s. 288). Tim se symbolicky navraci k Gvodnim
slovim o pamatnicich s neoddélitelnym politic-
kym vyznamem. Tento text je jedingym, u néhoz je
patrny vyraznéjsi nazorovy postoj autorky.

Tato kolektivni monografie prezentuje praz-
sky sloup z rtznych GhlG pohledu v pomérné
Sirokém historickém i uménovédném kontextu
a nechava Ctenare nahlédnout do riiznych Grovni
jeho symboliky, vnimani a déjinného pozadi. Oce-
nuji také GspéSnou snahu vétsiny autord setrvat
pokud mozno v pozici nezaujatych pozorovatel(
tématu, které se snazi zpracovavat v odborném
textu prostrednictvim  dobovych pisemnosti
a kontextu. Jestlize si v Gvodu editofi stanovili za
cil prispét touto knihou ke kultivaci historického
védomi, pak nelze nez prisvédcit, ze uvedené dilo
k tomu muZze zdarile prispét.

Mgr. Lukas M. VYTLACIL
vytlacil.lukas@npu.cz
NPU, Generalni feditelstvi v Praze

301



