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Asstrakt: lext je prezentact dilcich vysledkii viceletého ploiného prizkumu pamdtek barokniho zlatnictvi na historickém

tizemi Moravy, soubézné doplnéného archivnim vyzkumem, zaméreného na podrobnéjsi pozndvdni sakrilnich predméti

v majetku Fimskokatolické cirkve zhotovenych z drahych kovil, jez jsou probldsenymi kulturnimi pamdtkami Ceské republiky.
Nepredpoklddanym bonusem bylo téz nalezeni praci nékolika moravskych mistri, jejichz veskeré dilo bylo povazovdno za navzdy
gtracené nebo jejichz jména dosud nebyla v odborné literature uvedena. Vétsina zkoumanych predmétii predstavuje trvajici kvalitu
moravského zlatnického uméni v 17. a 18. stoleti, jehoz tviirci tispésné konkurovali augsburskym, videriskym ¢i prazskym zlatnikiim.
Novd zjisténi rovnéz méni pobled na viznam brnénského zlatnictvi t¢ doby. Prostiednictvim vybranyjch prikladii chceme zviditelnit

nékteré jeho osobnosti, jejichz tvorba je v odborné literature dosud mdlo zndmd.

KLicova sLova: liturgické nadoby a nacini; zlatnictvi a stfibrnictvi; baroko; Morava; Brno; uzité uméni; umélecké femeslo; 17. a 18. stoleti

The work of goldsmiths of Brno provenance for the Church in the Baroque period

Asstract: The text presents partial results of a multi-year survey of the monuments of Baroque goldsmithing in the historical territory
of Moravia, simultaneously supplemented by archival research, aimed at a more detailed understanding of sacral objects in the
possession of the Roman Catholic Church made of precious metals, which are declared cultural monuments of the Czech Republic.
An unforeseen bonus was also the discovery of the works of several Moravian masters whose entire oeuvre had been considered lost
Jforever or whose names had not yet been mentioned in the literature. Most of the objects examined represent the enduring quality

of Moravian goldsmithing in the 17th and 18th centuries, whose artists successfully competed with Augsburg, Vienna and Prague
goldsmiths. The new findings also change the view of the importance of Brno goldsmithing at that time. Through selected examples,
we want to make visible some of its personalities whose work is still little known in the literature.

Kevworps: liturgical vessels and utensils; goldsmithing and silversmithing; baroque; Moravia; Brno; applied art; artistic craft; 17th and 18th century

Pfi odborném zpracovani liturgického stfi-
bra, coby movitého kulturniho dédictvi Ceské
republiky, nas vZzdy bude omezovat skutecnost,
Ze se dochoval jen zlomek historické zlatnické
produkce vzniknuvsi pred rokem 1800. Vétsi-
na baroknich bohosluzebnych nadob z drahych
kovl, stejné tak jako i starSich historicky cen-
nych predmétu a jinych precios domaci i zahra-
nicni provenience, padla za obét josefinskym
reformam, kdy bylo v letech 1782-1788 jen na
Moraveé zruseno 42 klasterd.t Dle direktivy byly
veskeré ,prevzaté kusy (...) pod rukou nebo draz-
bou prodany nebo roztaveny nebo za jiné zamé-
nény nebo také po obdrzeném rozkazu chudym
faram a lokaliim rozdany*“?2 Ziskané prostredky
slouZily nové ustavenému nabozenskému
fondu k vyplaceni doZivotnich dlichodt ¢lenim
zruSenych klaster(i i ke zfizovani novych far
a lokalii.® K dokonani zkazy pak doslo az v prvni
dekadé 19. stoleti, kdyz cisaf FrantiSek |I.
(1792-1836) pridal k Gsili o odvraceni statniho

bankrotu i rekvirovani predmétl z drahych
kovl, které neminulo ani cirkev.* BEhem ¢asu
téZ nékdy poslouzily starSi
nadoby k vyrobé nového liturgického vybaveni
v aktualnim stylovém provedeni; jejich pocet
vSak nebyl tak vyznamny, aby mohl zasadné
zménit zbyly historicky obraz. Rozsahlost
ochuzeni cirkevnich pokladnic nejvymluvnéji
dokumentuji soupisy stfibrnych predméta,
informujici o mnoZstvi chramového bohatstvi

bohosluzebné

farnosti v 17. a 18. stoleti, zni¢eného zasahem
statu v dobé napoleonskych valek.

Barokni zlatnictvi Ize dnes studovat i prezen-
tovat hlavné diky rGznym cimeliim zhotovenym
z drahych kov(, dochovanym v majetku fim-
skokatolické cirkve; priklady soudobého stolni-
ho stfibra jsou spiSe ojedinélé.® Pfi zkoumani
movitych pamatek sakralniho uméni vsak
musime mit stale na pameéti, Ze jejich podstatna
¢ast, véetné bohosluzebnych nadob, dnes
neni v cirkevnich objektech, pro které byly

Zpravy pamétkové‘péée / roénik 83 / 2023 / ¢islo 2 /
STUDIE A MATERIALIE | Anna GROSSOVA / Tvorba brnénskych zlatnikd pro cirkev v obdobi baroka

H Poznamky

1 Josef Samsour, Prodej véci movitych a zviasté kleno-
tl ze zrusenych klaster( za Josefa Il. na Moravé, Brno
1912,s. 3.

2 Ibidem, s. 33.

3 Ibidem, s. 3. Mincovnimu Gfadu ve Vidni bylo odve-
deno zlato a stfibro z Moravy v celkové hodnoté 3 754
zlatych a 59 krejcar(. Viz ibidem, s. 34.

4 Znama to financni opatreni z let 1806-1807 a 1809-
1810 narizujici obyvatelstvu rakouskych a Ceskych
zemi, véetné cirkvi, odevzdat nové zfizenym puncovnim
Gradim k roztaveni veskeré své predméty z drahych
kovU. Podrobnéji napf. Karel Taubl, Vyvoj ceského pun-
covnictvi, Praha 1977, s. 21-22 a 26-28.

5 Dochovany jsou napf. v mobilidrnich fondech NPU. Viz
Anna Grossova, Stfibrné okouzleni: historické reflexe
ozivené pruzkumem uZitkového stiibra dochovaného
v mobiliari zamku Lesna u Zlina, Praha 2014. - Zuzana
Vaverkova, Zémecké stfibro, Ceské Budé&jovice 2015.
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puvodné urceny. Mnohé predméty byly téz
soucasti vétSich kolekci (obvykle tvofenych
monstranci, nékolika kalichy, ciboriem, meSnimi
konvickami, pfipadné i prelatskou berlou), casto
pofizovanych pfi konkrétnich pfrilezitostech
k reprezentaci objednatele.® Z této produkce
barokniho zlatnictvi vSak mame dnes k dispozici
mnohdy méné nez torza bohatych chramovych
i osobnich soubor(, na nichz se podileli vedle
augsburskych a videnskych mistrti i doméci zlat-
nici, na Moravé usazeni zejména v kralovskych
méstech. Plosny prizkum téchto artefaktd,
provadény od roku 2015, nezbytné doplnény
archivnim vyzkumem, odhalil tvorbu nékterych
moravskych mistrd, jejichz veskeré dilo bylo po-
vazovano za navzdy ztracené nebo jejichz jmé-
na dosud nebyla v odborné literatufe uvedena.”
Nova zjisténi téZ méni pohled na vyznam brnén-
ského zlatnictvi 17. a 18. stoleti, pracujiciho pro
cirkevni klientelu. V rozsahu tohoto textu vSak
neni mozné predstavit vSechny nalezené pred-
méty a autory této provenience; nékterym byly
jiz vénovany samostatné studie.®

Vybér pro nasledujici text pochazi zhruba
z osmdesati nalezenych a autorsky urcenych
brnénskych praci, pfedstavujicich vysokou Gro-
ven barokniho zlatnického uméni na Moravé.

Strucny nastin cechovnich ustanoveni a zavede-
ni puncovnich pravidel v Brné

Tradice zlatnického femesla v Brné saha az
do Casl stfedovéku; dokladem je, hned po Praze
(1324),° druhy nejstarsi cechovni poradek v ces-
kych zemich, udéleny zdejSim zlatnikim v roce
1367 markrabétem moravskym Janem Jindfi-
chem (vladl 1349-1375). Trvala pfitomnost dvora
lucemburské sekundogenitury, jez si v poloviné
14. stoleti zvolila Brno za své rezidenéni sidlo, sou-
Casné s obnovenim razby zemské mény v mistni
mincovné predurcila vyrazny pocetni narust zlatni-
k(® a s nim i vyvolani potfeby vymezit zakladni
pravidla provozovani této zivnosti ve mésté.t*
Markrabéci listina ukladala povinnost kazdé-
mu nové prichozimu zlatniku s Gmyslem zde
z(stat a provozovat femeslo, ziskat méstské
pravo zavedenym zpusobem, sloZit odpovidajici
zaruku, stvrdit, Ze ve mésté setrva nejméné
jeden rok (a den) a predlozit pisemna osvédéeni
z mist své predchozi plsobnosti. Prace se
Spatnym stfiborem byla trestdna méstskou
pokutou ¥z hiivny prazskych grost hrubé mzdy.
Umoznéna byla jen ¢innost na mistech k tomu
vhodnych, nikoliv skrytych, pfi oknech nebo
verejné pristupnych. V dilné, kde spolecné
pracovali dva aZ tfi mistfi, musel kazdy za sebe
ctit prdva méstska a nést povinna bfemena.
Vykon femesla, ktery nebyl provadén ve shodé
s ostatnimi, mohl vést prostfednictvim rychtare
k uzavreni dilny do té doby, nez se prestupnik
podfidi platnym pravidldm. Zlatnici ziskali
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i zZadouci dohled nad obchodem s cizimi vyrobky
z drahych kovu, které nadale nesmély byt bez
jejich predchozi kontroly pravosti nabidnuty ve
mésté k prodeji.*? O dvacet let pozdéji, dne
13. kvétna 1387, pridala jeSté méstska rada
zavazny Clanek stanovujici zplGsob zadavani
vyroby pecetidel; kontrakt mohl byt uzavien
pouze za pfitomnosti dvou pfiseznych radnich
poté, co objednavatel osobné zadal zlatnické-
mu mistru zhotoveni konkrétniho otisku k vlast-
nimu pouziti.*®

Povinné znaceni stfibrného zbozi méstskou
znaCkou a monogramem vyrobce (umozniujici
nam dnes studium produkce jednotlivych mis-
tr1) bylo v Brné zavedeno aZ o dvé sté let pozdéji
- v roce 1567. Vezmeme-li v Gvahu stav v jinych
stfedoevropskych méstech - zejména v Norim-
berku, Vidni, Vratislavi,** ale i Praze, kde bylo
puncovani nafizeno o pét let dfive cechovnim
privilegiem, udélenym spole¢nému cechu zlat-
nikd cisafem Ferdinandem |. (1526-1568) dne
17. zari 1562,*5 I1ze se opravnéné domnivat, ze
i brnénsti mistfi jiz delsi dobu pocitovali nutnost
aktualizace svych provoznich pravidel. Prikla-
dem muZe byt epizoda pana Jetficha z Kunovic
a na Uherském Brodé, ktery na zadost svého

B Poznamky

6 Charakteristickym pfikladem je pofizeni stfibrného
oltafe Panny Marie véetné liturgické vybavy u prileZi-
tosti korunovace obrazu BohorodiCky pro augustinian-
sky kostel sv. Tomase v Brné. K tomu podrobnéji napf.
Martin Cihalik - Pavel Suchanek (edd.), Stfibrny oltaF
v bazilice Nanebevzeti Panny Marie na Starém Brné.
Sbornik prispévkl prednesenych na konferenci konané
v kapitulni sini Augustinianského klastera na Starém
Brné 21. fijna, Brno 2011. - Tomas Maly, Obrazy a ritu-
al. Rimské korunovace divotvornych Madon a koncept
barokni kultury, Praha 2019.

7 Samostatné studie byly vénovany zlatnikim biskup-
ské KromériZze a nalezenym pamatkam slezského zlat-
nictvi. Viz Anna Grossova, Biskupska Kroméfiz - jedno
z center vyroby liturgickych predmétd z drahych kovl
v obdobi baroka na Moravé, Zpravy pamatkové péce
LXXVIIl, 2018, ¢. 4, s. 317-330. - Idem, Pamatky slez-
ského zlatnictvi 17. a 18. stoleti, Priizkumy pamatek
XXVII, 2020, €. 1, s. 59-72. K vyznamnym objevim pa-
tfi prace znojemského zlatnika Josefa Anderleho nebo
FrantiSka Hyacinta Horna, jenZ pusobil v Moravském
Krumlové naleZejicim Lichtenstejnm. Viz idem, Litur-
gické pamatky barokniho zlatnictvi na Moravé. Vétsino-
vé domaci produkce, nebo import?, in: Pavla Stohrova
(ed.), Zlaté fremeslo. Odborny katalog ke stejnojmenné
vystavé konané od 24.5. do 18.9.2022 v Technickém
muzeu v Brné, Brno 2022, s. 92 a 96-99.

8 Anna Grossova, Vog(e)lhundové - brnénsti zlatnici
a stfibrnici 18. stoleti: Nova pfipsani k dilu Andrease Vo-
gelhunda, Brno v minulosti a dnes: prispévky k déjinam
a vystavbé Brna (dale jen BMD) 26, 2013, s. 105-126.
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- Idem, Stfibrnik Johann Christian Fischer. Drobna ski-
ca k historii zlatnického femesla v Brné v 18. stoleti,
BMD 30, 2017, s. 215-232.

9 Edice nejstarsich dochovanych statut Ferdinand Men-
Cik, Poradek bratrstva zlatnického v Praze a jeho sta-
novy z roku 1324, Vestnik Kralovské ceské spole¢nosti
nauk pro védy a uméni, tf. filosoficko-historicka, 1891,
€. 7,s.273-279; Taubl (pozn. 4), s. 58-66 (Pfiloha 1).
10 O poctech v Brné usedlych zlatniku ve 14. stoleti nas
dobre informuji nejstarsi dochované berni knihy a rej-
stfiky, dostupné ve dvou edicich: Bedfich Mendl, Knihy
pocCtu mésta Brna z let 1343-1365, Brno 1935. - Ka-
tefina Urbankova - Veronika Wihodova, Brnénské berni
rejstriky z prelomu 14. a 15. stoleti, Matice moravska,
Brno 2008. Proti 40. étim, kdy v krélovském mésté
plsobilo zhruba Ctyfi az Sest mistrd soucasné, v obdobi
60. az 80. let jejich pocet kolisal mezi deseti a patnacti.
11 Nejstarsi navrh provoznich stanov predloZili zastup-
ci zlatnického femesla k projednani a schvaleni vedeni
mésta jiz po¢atkem roku 1364. Cely proces, zakonce-
ny potvrzenim cechovniho fadu markrabétem Janem
Jindfichem Lucemburskym, vyborné podrobné popsal
Miroslav Flodr. Viz idem, Brnénské méstské pravo po
smrti notare Jana (1359-1389), Brno 2006, s. 92-93
a 100-101.

12 Vincenz Brandl (ed.), Codex diplomaticus et episto-
laris Moraviae. Zehnter Band. Vom Jahre 1367 bis 12.
November 1375, Briinn 1878, s. 6-7, ¢. 7.

13 Vincenz Brandl (ed.), Codex diplomaticus et episto-
laris Moraviae 11, Brinn 1885, s. 380, ¢. 428. Viz Flodr
(pozn. 11), s. 101.

14 Prikladné zlatnikim ve Vratislavi vedeni mésta na-
fidilo znacit stfibrné zboZi méstskou i vyrobni znackou
jiz 8. Unora 1536. Viz Erwin Hintze, Die Breslauer Gold-
schmiede. Eine archivalische Studie, Breslau 1906,
s. 187. V pripadé Norimberku, kde starobylost znaceni
méstskou znackou dokladaji predméty ze stfibra zho-
tovené zde v letech 1438-1440, bylo povinné znaceni
vyrobkl mistrovskou znackou zavedeno az roku 1541.
Viz Karin Tebbe - Ursula Timann - Thomas Eser (edd.),
Ndrnberger Goldschmiedekunst 1541-1868. Band |.
Meister, Werke, Marken. Teil 1. Textband, Nurnberg
2007, s. 499-500. Obdobna situace byla i ve Vidni,
jak doklada pozdné gotickd monstrance z moravské
obce Satov (dnes v Jihomoravském muzeu ve Znojmé),
opatfena pouze méstskym puncem. Jméno zlatnika -
Erharda Eferdingera - spole¢né s letopoétem 1524 je
vyryto na okraji podstavy. Znacky vyrobcu jsou archivné
doloZeny az od 70. let 16. stoleti. Viz Waltraud Neuwirth,
Wiener Silber. Punzierung 1524-1780, Wien 2004,
s.108-110 a 152-166.

15 Spolecenstvi prazskych zlatnik( bylo souCasné
i zemskym cechem, proto vSichni v Cechéch usedli zlat-
nicti mistfi se jim museli fidit a ve spornych pfipadech
se rovnéz podfidit rozhodnuti prazského cechu. Viz Jo-
sef Hrasky, Znackovani vyrobku z drahych kov( (Pfispé-
vek k déjindm prazskych zlatnickych cechu), Prazsky
sbornik historicky 8, 1973, s. 31. - Idem, Zlatnici praz-
ského baroka, Acta UPM XVII. D5, Uméleckoprimyslové
muzeum 19, Praha 1987, s. 7.
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Svagra ,pana z Neydekhi“ nechal u brnénské-
ho zlatnika Severina - vyznamného méstana
a dlouholetého radniho - zhotovit stfibrny koflik.
Predmét odeslany Svagrovi do Vidné mu vSak
byl obratem vracen se zdGvodnénim, ,Ze koflik
ne po zlatnicku neZ po klempirsku pozlaceny
a stribro také necejchované jest“, aby jej tedy
LZlatniku zase vratil, Ze by se on stydél takovou
nadobu pred lidmi s takovou pozlatki na stole
jmiti“. Jelikoz Severin odmitl reklamaci uznat,
pozadal Jetfich 2. brezna 1567 ,pratelsky”
purkmistra a méstskou radu o donuceni zlatni-
ka, aby ,ten koflik jakoZto dilo své vilastni vziti se
nestydél“ a penize Slechtici vratil.** Zda Jetrich
z Kunovic docilil spravedlnosti a byl-li ,nepocti-
vy“ zlatnik - Severin Schmelzer'” - viibec po-
trestan, jiz prameny nefikaji. Naléhavost potreby
nového femesiného poradku nakonec donutila
brnénské mistry k jeho sestaveni jeSté v témze
roce a 8. zafi jej stvrdilo listinnou formou i vede-
ni mésta.®

Brnénsti mistfi sméli zpracovavat - ,vom
Hammer oder gossen, und mit Drunter* - stfib-
ro tfinacti- a vicelotové ryzosti.*® Povinné kontro-
le a prezkouseni podléhaly veskeré stfibrné vy-
robky t€zsi 4 lotli (zhruba 62 gramu), které, kdyz
byly shledany vyhovujicimi, pfisezni mistfi ozna-
Cili méstskym znakem, coz, souc¢asné se zapla-
cenim povinného poplatku 2 krejcar(i z hrivny,
nasledné ucinil i vyrobce svym razidlem. Uziva-
né zlato muselo mit nejméné 18 karatl a zadny
mistr pod hrozbou naprosté ztraty divéry a cti ne-
smél do néj vsadit nepatficny kamen (,gemachte
oder geschmeltzte Stein“); vystraha trvalé Gjmy
dobrého jména platila téz v pfipadé legovani
stfibra mosazi, prisné bylo trestano i zlaceni ja-
kychkoliv mosaznych predmétl (,es sey gross
oder klein“), jelikoZ jejich vyroba prislusela jinym
kovotepcum (zejména klempifliim a pasifim).2°

Béhem nasledujiciho 17. stoleti doslo v di-
sledku vlekoucich se valeénych udalosti ke sni-
Zeni predepsané ryzosti na pouhych dvanact
lotl. Kdy se tak stalo, zatim presné nevime, ale
v cechovnim fadu ze dne 15. ¢ervna 1607, tedy
o Ctyficet let mladsim, vydaném z dlivodu zpfis-
néni podminek mistrovské zkousky, byla v Brné
tfinactilotova proba jesté zachovana.?* Obdobny
trend se uplathoval i ve Slezsku nebo v Praze.
| vratislavsti zlatnici, dlouhodobé pracujici ve
étrnactilotové probé, od roku 1677 opakované
usilovali 0 moznost zhotovovat své zbozi z kovu
nizSi hodnoty. V roce 1687 jim radnice koneéné
vyhovéla a povolila trvale zpracovavat dvanacti-
a tfinactilotové stfibro.?? Situaci v Praze popsal
(vysvétlil) Josef Hrasky ve své praci o zlatni-
cich prazského baroka nasledovné: ,Smérnice
0 zpracovani cCtrnactilotového stribra platily
pravdépodobné do 20. let 17. stoleti; predméty
vyrobené na Mensim Mésté Prazském po roce
1648 byly prevazné zhotovovany z 12 lotové-

ho stfibra a oznacovany v soudobych (ctech
a v archivnich zaznamech Pr Pr [Prager Probe].
Jen zcela vyjimecné se pouzivalo k praci tfinac-
tilotového stribra. Odpovéd zemského prubire
Jakuba Mehlera [?] Ceské komore z 8. 3. 1672
neni nikterak spolehliva a presvédciva. Podle
jeho zpravy zpracovavala ctrnactilotové stribro
podle Fisskych predpisti mésta Videri, Strasburk
a Vratislav, trinactilotové Augsburg a Norimberk
a dvanactilotové Praha, DraZdany a Lipsko. Ni-
kdy a nikomu nebylo znamo, kdy doslo k zave-
deni prazské pruby a kdo dal k tomu souhlas.
Snad to byl podle prubifova minéni mandat
z roku 1609, kterym bylo dovoleno nakupovat
dvanactilotové stribro. Mam vsSak dojem, Ze
ani tato verze nebyla spravna. Kralovstvi ¢eské
utrpélo béhem tricetileté valky nesmirné skody
a drahé kovy se staly Sirsi verejnosti nedostup-
nymi. Doby, kdy bylo vdomacnostech prazskych
patriciti mnoZstvi zlatych a stribrnych Sperku,
nenavratné minuly. Nebylo penéz na zakoupeni
drahych ozdob a zlatnici - prevaznou vétsinou
cizozemci - se snazili vyrabét zboZi z niZe lego-
vaného stribra, nez dovolovala prazska pruba.
Vysledkem nespravného legovani byly tzv. pre-
padovky, provadéné zvlastni jmenovanou komi-
si pfimo v dilnach zlatnikd.“%®

Prace byvalého kustoda Moravského pru-
myslového muzea Carla Schirka, nazvana Die
Punzierung in Méahren, vydana v roce 1902,
nas informuje, ze na Moravé byla situace ob-
dobna. Podnétem k vydani cisarského nafizeni
ze dne 26. ledna 1699 provadét i v markrab-
stvi neohlasené kontroly zlatnickych dilen
k zajisténi vzorkd stiibrné slitiny k prezkou-
Seni byla informace moravského zemského
prubife Konrdda Meyera, ze moravsti zlatnici
Casto zpracovavaji stfibro libovolné ryzos-
ti nepodléhajici zadné kontrole ani fadnym
zkouskam, a pokud své zbozi znadi, tak bez
ohledu na jeho skute¢nou ryzost. Namatkové
kontroly produkci zdejSich zlatnik( pracujicich
se stfibrem, provedené v bfeznu téhoz roku,
potvrdily nedodrZzovani v zemi bézné dvanacti-
lotové proby. Mezi provinilci byli i dva brnénsti
predstavitelé cechu - Pavel Ignac Weinreich
a Frantiek Unverdorben.2* Neni divu. Usili ci-
sare Leopolda |. (1657-1705) feSit neblahou
hospodarskou situaci, mimo jiné, soustredé-
nim veskerych drahych kovu do statnich min-
coven?® nam umoznuje snadnéji pochopit, pro¢
fada vyznamnych brnénskych zlatnik(, véetné
Weinreicha a Unverdorbena, byla zadluzena
a Casto pracujici k bankrotu. V nasledujicich
tfech dekadach se sice pocetni stav cechov-
nich mistr(l Brna vratil na Groven 16. stoleti (aZ
12 ¢lend), avSak majetkové a socialni pozice
téchto zastupcl skvélého uméleckého femes-
la se na Uroven pred rokem 1620 nevratily jiz
nikdy.
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B Poznamky

16 Archiv mésta Brna (dale jen AMB), fond A 1/1 Sbir-
ka listin, mandat( a list( (dale jen A 1/1), inv. ¢. 1872,
2. bfezna 1567. Viz téZ Jana JaniSova, Predpisy morav-
ského zemského prava regulujici vnitini zalezitosti kra-
lovskych mést v predbélohorském obdobi (na pfikladu
mésta Brna), BMD 34, Brno 2021, s. 118.

17 K jeho osobé viz Anna Grossova, Severin Schmelzer
- vyznamna osobnost brnénské spolecnosti i zlatnické-
ho femesla poloviny 16. stoleti. Pfispévek k poCatkiim
puncovnich pravidel v kralovském mésté Brné, BMD
35, Brno 2022, s. 79-94.

18 AMB, fond E 14 Cech zlatnikd, stfibrnikd, vyrobct
galanterie a hodinovych pouzder Brno 1544-1859
(1867) (dale jen fond E 14), inv. ¢. 2, Brno - purkmis-
tr, rychtar a vSechny tfi rady mésta Brna davaji artikule
cechu zlatnik(, 1567, 8. zafi; Carl Schirek, Artikel der
Briinner Goldschmiede aus dem Jahre 1567, Separat
Abdruck aus den Mittheilungen des Méhrischen Gewer-
bemuseums in Briinn 10, Briinn 1892.

19 Jedna se o hodnotu vyjadfujici vahovy podil uslech-
tilého kovu ve slitku o hmotnosti jedné hfivny tvofené
Sestnacti loty. Trinactilotovou ryzosti tedy oznacujeme
slitinu obsahujici 13 lot{ stfibra a 3 loty médi.

20 Viz napf. Reinhold Reith (ed.), Das alte Handwerk.
Von Bader bis Zinngiesser, Miinchen 2008.

21 AMB, fond A 1/1, inv. €. 2756, 15. Eervna 1607.

22 Hintze (pozn. 14), s. 16-17; Grossova, Pamatky
(pozn. 7), s. 61.

23 Hrasky, Zlatnici (pozn. 15), s. 9.

24 0 prepadovych kontrolach zlatnickych dilen v mar-
krabstvi v bfeznu 1699 podrobnéji Carl Schirek, Die
Punzierung in Mahren. Gleichzeitig ein Beitrag zur
Geschichte der Goldschmiedekunst, Brinn 1902,
s.2-16.

25 ,Cestu z ménovych problémd a trvalého nedostatku
penéz hledal Leopold I. pfedevsim v dpravach mincov-
nich pomérd v zemi a v ménovych reformach. Samoziej-
mé se tento problém netykal pouze Moravy, ale vsech
habsburskych dédicnych zemi. V duchu merkantilistt
zakazal Leopold I. vyvoz dobrych minci ze zemé a rov-
néz vyvoz zlatého a stribrného pagamentu. Ten mél byt
prodavan vyhradné do kralovskych mincoven. V bfeznu
1659 navic Leopold I. se zietelem ke vzristajici mar-
notratnosti zakazal v eském kralovstvi vyrobu zlatych
a stribrnych tkanin, krajek a zlatem a stribrem krumplo-
vaného zboZi a stanovil na to trestni sankce. Jejich vyro-
bu zpét povolil aZ patentem z 5. kvétna 1697, ale pouze
po zaplaceni zvlastni davky. Jakykoliv drahy kov hodlal
soustredit pouze do svych viadnich mincoven a vyrazit
z néj potfebny obnos penéz.“ Cit. viz Dagmar Grossman-
nova, Ménova politika na Moravé za viady Leopolda .
a jeho synu (1657-1740), Brno 2015, s. 33-34
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Priklady z produkce brnénskych zlatnik( 17. a 18.
stoleti

AZ do roku 1646 znacili brnénsti zlatnici své
zbozi méstskou znackou podoby tfikrat délené-
ho stitu s pismenem B ve druhém (stfibrném)
brevnu. Po zméné erbu Ferdinandem Ill. (1637 -
1657) byl na stfibro razen Stit s dvouhlavym
orlem a pismenem B v prsnim stitku, uzivany az
do zavedeni jednotného femesiného fadu (Novy
bratrsky poradek pro méstské zlatniky, stribrniky
a vyrobce galanterniho zbozi) cisafovnou Marii
Terezii (1740-1780), s nepatrnymi odchylkami
v predlitavskych zemich podunajské monarchie
v letech 1774-1778.2¢ V markrabstvi jim bylo
stanoveno jednotné znaceni v podobé zemského
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symbolu - moravské orlice v profilovaném
oramovani, doplnéné Cislici ryzosti, letopoctem
apocatecnim pismenem mésta, kde se provadélo
prezkouseni a puncovani novych vyrobk(.2

Za Uspésnou obranu kralovského mésta pred
Svédskymi vojsky v roce 1645 ziskalo Brno od ci-
safe - souCasné s jiz zminénym novym znakem
- fadu dalSich vysad, vyhod a Ulev, usnadnuji-
cich obyvatelim pfistup k rliznym privilegiim, ze-
jména méstskému a mistrovskému pravu. Toho
vyuZila i trojice zlatnikd, tvofici zde v druhé polo-
viné 17. stoleti, jejichZ znovunalezené prace pa-
tfi k nejstarSim dokladim kvality zdejSiho rané
barokniho zlatnictvi, zivé reagujiciho na soudobé
zahranic¢ni moédni trendy.
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Obr. la-b. Joachim Igndc Burghauser, ciborium, ve vjrezu

detail s méstskou a vjrobni znackou, Morava, Brno, pred
1666, zlacené stiibro. Rimskokatolickd farnost Zdinice. Foto:
Pavel Cech, 2016.

Typickym prikladem je stfibrné ciborium
(obr. 1a), darované roku 1666 Jifim Meixnerem
a Katefinou Slavikovou farnimu kostelu ve Zda-
nicich,?® jehoZ rozvolnéna plasticka kvétinova
vyzdoba prozrazuje ¢asnou inspiraci francouz-
skym floralnim naturalismem, rozSifenym bé-
hem 50. a 60. let 17. stoleti skrze grafické pred-
lohy augsburskych tiskafd i do stfedni Evropy.
Monogram vyrobce - AIB v ovalu -, vyrazeny
na predmétu vedle brnénské méstské znacky
(obr. 1b), ztotoznujeme se zlatnikem plvodem
z Olomouce, Joachimem Ignacem Burghauserem

B Poznamky

26 24. kvétna 1774 pro Horni a Dolni Rakousy, 3. srpna
1774 pro Styrsko, 5. fijna 1774 pro Moravu, 14. &ervence
1775 pro Korutany, 20. zafi 1776 pro Cechy, 12. listopa-
du pro Terst, v roce 1777 pro Tyrolsko a 23. Gnora 1778
pro Kransko a Gorici. Karl Knies, Die Punzirung in Oester-
reich. Eine geschichtliche Studie mit mehreren Textab-
bildungen und 10 Lichtdrucktafeln, Wien 1896, s. 14.
27 Priklady téchto znacek, uZivanych na Moravé v obdo-
bi od 70. let 18. stoleti do roku 18086, zvefejnil Antonin
Semerad, Puncovnictvi na Moravé, Zlatnictvi, sbornik
pro umélecké remeslo. Supplementum 1, 1972.

28 Ciborium; zlacené stfibro, v. celkem 340 mm, v. na-
doby 228 mm, @ podstavy 137 mm, @ kupy 109 mm,
v. vika 122,5 mm, @ 117 mm; znaceno: mistrovska
znacka AIB v ovalu, punc mésta Brna z 1646-1718,
brnénsky repunc z 1806-1807 (12.F) a z 1809-1810.
Rej. &. movité kulturni pamatky (dale jen MKP) v Ustred-
nim seznamu kulturnich pamatek Ceské republiky (dale
jen USKP CR) 70153/37-42033. Na rubu podstavy ryty
napis: GOTT. VND.DER.WERTEN.MVETER GO[TJHES.
ZV.EHEREN.WIERT.DISES. CIWORIVM:IN DIE / STEINI-
ZER PFARKIERCHEN VEREHRT VON HERN GEORGEN
MEIXNER. VND FFRAW / CATHARINA SLAWIKOWSKYN
DOS. 1666.2X. WIGET 38. LOT. Grossova, Liturgické pa-
matky (pozn. 7), s. 90 a 91 (obr. 4 a 5). Pfedmét byl po-
fizen pro plvodni zdanicky farni kostel sv. Bartoloméje,
ktery byl v rdmci josefinskych reforem zbouran; dnesni
farni kostel Nanebevzeti Panny Marie byl postaven az
v roce 1701.
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(A = Achim), jehoz aktivni G¢ast na obrané oble-
Zeného Brna roku 1645 byla - po splnéni nut-
nych podminek - odménéna pfi udéleni statusu
méstana dne 21. ervence 1651 osvobozenim
od predepsanych poplatk(.2® Je to tyz zlatnik,
ktery, nez spolecné s manzelkou Justinou pre-
sidlil do Brna, byl o necelych dvacet let dfive
prijat (dne 10. kvétna 1633) mezi méstany kra-
lovského mésta Jihlavy.3 To potvrzuje i koncept
dopisu, jimz 7. srpna 1665 pozadal brnénsky
magistrat jihlavské radni, aby dopomohli zlatni-
kové Zené k dédictvi po jeji sestie.3* O dva roky
pozdéji, nékdy na podzim nebo zaCatkem zimy
roku 1667, Burghauser v Brné zemfel.32

K obdobné esteticky pUsobivému objevu pa-
tfi i dvojice liturgickych nadob, dnes v majetku

fimskokatolické farnosti ve Vojkovicich. Prvni
Z nich je stfibrné ciborium (obr. 2a),®® jehoz zho-
tovitelem - dle monogramu SF v profilovaném
erbu (obr. 2b) - byl Burghauser(v kolega, Simon
Alois Fischer, ktery se stal - i pres svij poddan-
sky plvod - poslednim predstavitelem zlatnické-
ho cechu, podilejicim se na vedeni mésta. | jemu
byl pfi udéleni méstského prava dne 3. ledna
1652 prominut, ze stejného dlivodu jako v prede-
Slém pripadé, zakonny poplatek. O nékolik dnu
pozdéji (15. ledna) vyzenil zlatnickou dilnu shnat-
kem s Dorotou, vdovou po zesnulém brnénském
zlatniku Christianu Wagnerovi, a ved| ji az do své
smrti v roce 1690.3* Ciborium z Vojkovic je vy-
tvarné citlivé, femesiné kvalitni dilo, vytvorfené
nékdy v 70. nebo 80. letech 17. stoleti, jehoz
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Obr. 2a-b. Simon Alois Fischer, ciborium, ve vjrezu detail

s méstskou a vjrobni znackou, Morava, Brno, 70. nebo 80. léta
17. stolets, zlacené stiibro. Rimskokatolickd farnost Vojkovice.
Foto: Pavel Cech, 2018.

B Poznamky

29 AMB fond A 1/3 Sbirka rukopisu a Gfednich knih
1333-1945 (1958) (déle jen A 1/3), rkp. &. 75,
Kniha pfijmu 1618-1684, f. 91r; Carl Schirek, Die
Goldschmiedekunst in Mahren Il., Mittheilungen des
Méhrischen Gewerbe-Museums XVI., Nr. 20, Brinn
1898, s. 158.

30 Viz Franz Wurzinger, Iglauer Klnstler, Erzherzog
Rainer Museum fiir Kunst und Gewerbe Mitteilungen.
Zeitschrift des Verbandes dsterr. Kunstgewerbemu-
seen, 1914, ¢. 2, s. 18. - Dana Stehlikova, Encyk-
lopedie ¢eského zlatnictvi, stribrnictvi a klenotnictvi,
Praha 2003, s. 75.

31 AMB, fond A 1/8 Akta purkmistrovska (dale jen
A 1/8), inv. €. 1532, sign. 1665, M 3 N 3041, f. 261.
32 AMB, fond A 1/3, rkp. ¢. 1259, Zapisy o schuzich
méstské rady 1667, f. 186 (7. prosinec - vdova Justi-
na Helena Burghauserova).

33 Ciborium; zlacené stfibro, v. celkem 325 mm,
v. nadoby cca 228 mm, @ podstavy 136 mm, @ kupy
109 mm, v. vika 88 mm, @ 112 mm; znaceno: mistrov-
ska znaCka SF v tvarovaném §titu, punc mésta Brna
z 1646-1718, brnénsky repunc z 1806-1807 (CF).
Rej. 6. MKP v USKP CR 86356/37-13222. Nepubli-
kovano.

34 Uvedené udaje viz AMB fond A 1/3, rkp. ¢. 75,
Kniha pfijm0 1618-1684, f. 92 (pochazel z obce
MaleSovice, ném. Malspitz, z panstvi Dolni Kounice);
rkp. ¢. 1282, Zapisy o schlzich méstské rady 1690,
f. 173 (8. Cervna - zvefejnéni a konfirmace testa-
mentu zesnulého konsela Simona Aloise Fischera);
Moravsky zemsky archiv (dale jen MZA), fond E 67
Sbirka matrik 1579-1949 (1951) (dale jen E 67), inv.
¢. 16886, Matrika oddanych farniho Gfadu pfi kostele
sv. Jakuba, Brno, z let 1643-1729, f. 99. K jeho oso-
bé dale viz Schirek, Die Goldschmiedekunst Il. (pozn.
29), s. 159. - Stehlikova (pozn. 30), s. 128 (zde uve-
deno, Ze pochéazel z Hlubokych Mas(ivek u Znojma).
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vyznam spociva i v dochovani historické auten-
ticity jeho vzhledu, ktery nebyl znehodnocen
pozdé&jsim necitlivym celkovym prezlacenim,
Gasto nicicim pdvodni estetické zaméry autort
(napf. kombinaci stfibrnych a zlacenych ploch)
jak uzitim nevhodného materialu, tak i tech-
nologie galvanického pokovovani likvidujiciho
vyraz a detailnost plasticity.

Dosud neznamou osobnosti brnénského
zlatnictvi 17. stoleti byl mistni méstan Michel
Heyde, jehoz punc - monogram MH v tvarova-
ném znaku - je vyrazen na druhém predmétu
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z Vojkovic, stfibrném zlaceném kalichu (obr.
3a-b);®* vytvarnou umérenosti i Ffemesinym
zpracovanim doklada vysokou Groven autora.
Mistrovsky titul mu byl udélen prikazem
magistratu zlatnickému cechu 29. bfezna
1666, aniz musel predlozit mistrovsky kus
a slozit poplatek, s odvolanim na ustanoveni
cisarského privilegia, za zasluhy jeho zesnulého
otce v Case Svédského obleZeni.®® Formalni
provedeni kalicha nezapre augsburské inspira-
ce, Ize tedy predpokladat, Ze tam Heyde stravil
¢ast svého vandru. Vznik této prace je vymezen
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Obr. 3a—b. Michel Heyde, kalich, ve vjrezu detail s méstskon

a vyjrobni znackou, Morava, Brno, konec 60. nebo 70. léta

17. stoleti, zlacené stitbro. Rimskokatolickd farnost Vojkovice.
Foto: Pavel Cech, 2018.

léty 1666 a 1678, kdy tento zlatnik, nékdy pred
6. Cervnem, zemfel.3”

V souvislosti s restaurovanim renesancniho
obrazu Panny Marie Snézné ze svatostanku hlav-
niho oltare brnénského jezuitského chramu Na-
nebevzeti Panny Marie byla identifikovana dalsi
mistrovska znacka, nalezici zdejSimu zlatniku
Johanu Hermannu Kellerovi, nalezena na stribr-
ném pasu zdobicim obraz, s reliéfnim zlacenym
napisem ,AVE MARIA GRATIA PLENA DOMINVS
TECVM*“28 PFi ploSné dokumentaci movitych
pamatek liturgického zlatnictvi byl jeho punc -
monogram IK v tvarovaném §titku - objeven
i na dvojici liturgickych nadob v Ofechové

B Poznamky

35 Kalich; zlacené stfibro, v. 254 mm, @ podstavy
167 mm, @ kupy 97 mm; znaceno: mistrovska znacka
MH v tvarovaném S§titku, punc mésta Brna z 1646-
1718, brnénsky repunc z 1806-1807 (CF). Rej.
&. MKP v USKP CR 86355/37-13221. Grossova, Li-
turgické pamatky (pozn. 7), s. 91 (obr. 3b a 4a) - zde
publikovana i vyrobni znacka.

36 AMB, fond A 1/8, inv. ¢. 1590, sign. 1666 M 11 N
3153, f. 239-240.

37 AMB, fond A 1/3, rkp. ¢. 1270, Zapisy o schuzich
méstské rady 1678, f. 232 (6. Cervna - vdova Zada
o zvefejnéni pozlstalosti jejiho zesnulého manzela,
méstana a zlatnika Michela Heyde).

38 Anna Grossova, Stfibrna montaz obrazu Salus Po-
puli Romani a barokni liturgické stfibro byvalé jezuit-
ské koleje v Brné, BMD 32, Brno 2019, s. 115-148.
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4b

Obr. 4a-b. Johan Hermann Keller, kalich a ciborium, ve
vyfezu detail ciboria s méstskou a vyrobni znackou, Morava,
Brno, konec 70. nebo zacdtek 80. ler 17. stoleti. Rimskokato-
lickd farnost Ofechov u Brna. Foto: Pavel Cech, 2018.
Obr.5. Johan Hermann Keller, ciborium, Morava, Brno, konec
70. nebo zalitek 80. let 17. stoleti, zlacené stiibro (pouze kos
s kupou a viko), podstava s nodem novodobd, zlacend mosaz,
poutni chram Panny Marie ve Krtindch. Foto: Pavel Cech,
2019.

u Brna®*® (obr. 4a-b) a poté i na viku ciboria
(obr. 5) v marianském poutnim chramu v Kfti-
nach.*® Provedeni i dekor téchto artefaktli ne-
zapre jihonémecké inspirace, jez v posledni
Ctvrtiné 17. stoleti spatfujeme v tvorbé stredo-
evropskych, nejcastéji olomouckych a niskych
zlatnikl. Keller, narozeny v Hagenu v Dolnim
Sasku,** od konce roku 1677 brnénsky méstan,
zde provozoval svou dilnu jen kratce, nebot jiz
24. ledna 1684 projednavala rada mésta pozZa-
davek vdovy Markéty na obstaveni majetku.4?

S fadem TovarySstva JeziSova je spojena
i tvorba zlatnika pfichoziho z Augsburgu, Jo-
hana Jakuba Wegelina, plsobiciho v Brné od
roku 1683 az do své predcasné smrti v srpnu
1693.%% Vedle pozlaceného stfibrného ,odéni“
milostné sochy Panny Marie v poutnim chramu

B Poznamky

39 Kalich; zlacené stfibro, v. 235 mm, @ podstavy
142 mm, @ kupy 94 mm; znaceno: mistrovska znacka
IK v tvarovaném stitku (2x), brnénsky repunc z 1806-
1807 (CF). Rej. &. MKP v USKP CR 99440/37-12625.
Ciborium; zlacené stfibro, v. celkem 325 mm, v. nadoby
210 mm, @ podstavy 130 mm, @ kupy 107,5 mm, v. vika
117 mm, @ 110 mm; znaceno: mistrovska znacka 1K
v tvarovaném $titku, punc mésta Brna z 1646-1718, br-
nénsky repunc z 1806-1807 (CF). Rej. . MKP v USKP
CR 99441/37-12626. Ibidem, s. 126, bar. pfiloha &. B9.
40 Ciborium; zlacené stfibro (pouze koS s kupou
a viko), podstava s nodem novodobd, zlacena mosaz,
v. celkem 452 mm, v. nadoby 280 mm, @ podstavy
185 mm, @ kupy 115 mm, v. vika 180 mm, @ 117 mm;
znaceno na viku: mistrovska znacka IK v tvarovaném
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Stitku, punc mésta Brna z 1646-1718, brnénsky re-
punc z 1806-1807 (CF a 12.F). Rej. &. MKP v USKP CR
98869/37-130001. Nepublikovano.

41 Ziejmé se jedna o mésto Hagen v dneSnim Severnim

Poryni - Vestfalsku.

42 K jeho zivotnim osudtm viz Grossova, Stfibrna mon-
taz (pozn. 38), s. 125-126.

43 Uvedené Udaje viz AMB fond A 1/3, rkp. €. 75, Kni-
ha pfijmu 1618-1684, f. 174v (4. ledna 1683); rkp.
€. 1285, Zapisy o schlzich méstské rady 1693, f. 216
(21. srpna - vdova Katefina Wegelinova zada ozname-
ni soudniho obstaveni majetku po zesnulém manZze-
lovi). K jeho osobé dale viz Schirek, Die Goldschmie-
dekunst Il. (pozn. 29), s. 167. - Stehlikova (pozn. 30),
s. 540.
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Obr. 6a-b. Johan Jakub Wegelin, stribrny pldst sochy Panny

Marie Turanské, ve vyrezu detail s méstskon a vjrobni znac-
kou, Morava, Brno, 1689. Poutni chrim Panny Marie v Tu-
#anech. Foto: Pavel Cech, 2016.

v Tufanech (obr. 6a), zhotoveného roku 1689 na
objednavku rektora brnénské koleje P. Andrease
Mintzera,* mél dle dochovanych smluv vytvorit
v letech 1690 a 1691 i nékolik liturgickych
nadob pro konvent v Uherském Hradisti.*®
Totozny punc - IW ve dvojitém ovalu -, vyraze-
ny na stribrném plasti bohorodicky (obr. 6b),
byl identifikovan i na stfibrném zlaceném kali-
chu, bohaté zdobeném plastickou floralni vy-

B Poznamky

44 MZA, fond E 25 Jezuité v Brné, inv. ¢. 1380, sign. 95
Q, 1689, unor 28. Smlouva s Janem Jakubem Weigeli-
nem, brnénskym zlatnikem, ktery ma zasadit do stfibra
obraz P. Marie Tufanské. Jeho tkolem bylo ,obroubit mi-
lostny obraz nasi milostné pani z Tufan ve stribie lepSi
dvanactilotové proby, v Cistsi, hezCi a jemné a nejlepsi
praci a tuto praci dle moZnosti“ urychlit. Text smlouvy
publikoval Vaclav Richter, Brnénsti zlatnici J. J. Wegelin
a P. J. Weinreich, Védecka rocenka Moravského umé-
leckoprimyslového musea Obchodni a Zivnostenské
komory v Brné |, 1946-1947, Brno 1948, s. 57-76.
Wegelinv monogram IW je vyraZen pouze na stfibrném
rouchu Bohorodicky a ditéte JeZiSe. Na stfibrném trinu,
pofizeném na néaklady hrabénky Katefiny Magnisové jiz
roku 1683, ani obou korunkéch a Zezlu (jak uvadi Vac-
lav Richter, ibidem, s. 57 a 62) jsem pfi jejich prohlidce,
jiz mi umoznila farnost v roce 2016, Zadné autorské
puncy nenalezla. Tyto informace jiz byly publikovany
v Clanku Anna Grossova, Barokni liturgické stfibro
byvalé jezuitské koleje v Brné, dochované v diecézni
katedrale na Petrové a poutnim maridanském kostele
v Brné-Tufanech, Zpravy pamatkové péce LXXVI, 2016,
pfiloha, s. 63.

45 MZA, fond E 31 Jezuité v Uherském Hradisti (1635-
1773), inv. ¢. 492, sign. P | 4, 1682-1691. Dalsi smlou-
vy: s Janem KryStofem Hallerem na zhotoveni ciboria;
s Janem Jakubem Wegelinem z Brna na zhotoveni
kalichu; zhotoveni véZnich hodin, nékres vécné lampy;
soupis odvodu stfibra u jednotlivych jezuitskych koleji.



Obr. 7a-b. johan Jakub Wegelin, kalich, ve vjrezu detail s

méstskou a vyrobni znackou, Morava, Brno, 80. nebo zacd-

tek 90. let 17. stoleti, zlacené stiibro, Rimskokatolickd farnost
Obyctov. Foto: Pavel Cech, 2020.

Obr. 8. Pavel Igndc Weinreich, kalich, Morava, Brno, pred
1689, zlacené stiibro (kupa s kosem z let 1867-1872). Rim-
skokatolickd farnost Fryiava pod Zikovou horou. Foto: Pavel
Cech, 2020.

zdobou (obr. 7a-b), z majetku fimskokatolické
farnosti v ObyCtové.*® Trojice medailond na jeho
podstavé predstavuje sv. Bernarda z Clairvaux,
sv. Benedikta a sv. FrantiSka z Assisi; i dekor koSe,
zobrazujici Pannu Marii, sv. Josefa a sv. Martina
déliciho se s zebrakem o plast, naznacuje plvod-

ni ur€eni pro jiny nez soucasny kostel zasvéceny
Nanebevzeti Panny Marie. Formalni provedeni ka-
licha odpovida jeho vzniku na prelomu 80. a 90.
let 17. stoleti.

Prestoze byl Pavel Ignac Weinreich provinil-
cem Celicim roku 1699 obvinéni z nedodrzeni
stanovené dvanactilotové proby, vSechny jim
vytvofené nové nalezené objekty, znacené mo-
nogramem P.I/W v srd¢itém oramovani, jsou
femesIné i vytvarné vysoce kvalitni. Tento vi-
densky rodak, ktery obdrzel brnénské méstské
pravo 21. ¢ervence 1687 a ziskal dim v druhé
méstské casti — Veselé ulici — byl nepretrzité od
roku 1694 az do své smrti pfedstavenym zlatnic-
kého bratrstva.¥” Zemrel (nékdy pred 5. srpnem)
v roce 1719 znacné zadluzen, takze jeho majetek
musel byt soudné obstaven a jeho vdova Kate-
fina Eleonora byla nucena pozadat o ponechani
stfibra a naradi.*®

Weinreichovu zruénost muzeme sledovat na
zlaceném stfibrném kalichu (obr. 8), pofizeném
roku 1689 augustinianskym klasterem v Je-
vicku, ktery je dnes v majetku fimskokatolické
farnosti ve FrySavé pod Zakovou horou.*® Ve vyz-
dobé zaujme predevsim zivé provedeni Ctverice
fadovych svétcl (augustiniant eremitl) v me-
dailonech umisténych na podstavé s rozbujelou

Zpravy paméatkové péce / roénik 83 / 2923 / Cislo 2 /
STUDIE A MATERIALIE | Anna GROSSOVA / Tvorba brnénskych zlatnik( pro cirkev v obdobi baroka

B Poznamky

46 Kalich; zlacené stfibro, v. 245 mm, @ podstavy 173,5
mm, @ kupy 89 mm; znaceno: mistrovska znacka IW ve
dvojitém ovalu (2x), brnénsky repunc z 1806-1807 (CF
a 12.F). Neni KP. Bohumil Samek - Katefina Dolejsi
(edd.), Umélecké pamatky Moravy a Slezska. 3.1 (O-P),
Praha 2021, s. 21 (zde publikovan jako mesni kalich
zhotoveny koncem 17. stoleti zlatnikem I. W. neznamé-
ho puvodu).

47 AMB, fond A 1/3, rkp. €. 1286, Zapisy o schuzich
méstskeé rady 1694, f. 135.

48 K jeho Zivotnim osudiim viz Grossova, Stiibrna mon-
taz (pozn. 38), s. 127 (zde odkazy na dalsi literaturu
a prameny).

49 Kalich; zlacené stfibro, v. 245 mm, @ podstavy
148,5 mm, @ kupy 92 mm; znaceno: mistrovska znacka
P.I/W v srd¢itém oramovani, punc mésta Brna z 1646-
1718, brnénsky repunc z 1806-1807 (CF) a z 1809-
1810; kupa s koSem z let 1872-1922 - Diana C3, J.F
v tvarovaném &titku. Rej. &. MKP v USKP CR 98268/37-
111048. Na rubu podstavy ryty napis: ,S: LIEBERDVS
..... INNER GESEL.SCHFT VND GVTEIER DEM GLSOTER
ZV GEWITSCHT - ANNO 1689 - G:S: - M.FPA.R.V.*
Bohumil Samek, Umélecké pamatky Moravy a Slezska.
1 (A-l), Praha 1994, s. 451 (zde publikovan jako mesni
kalich zhotoveny brnénskym nebo olomouckym zlatni-
kem ,F.(?) S.(?) W. (puncy: orlice?, inicialy ve Stitku)“).
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Obr. 9. Pavel Igndc Weinreich, kalich, Morava, Brno, proni
dekida 18. stoleti, zlacené stiibro. Rimskokatolickd farnost
Slapanice. Foto: Pavel Cech, 2018.

Obr. 10. Pavel Igndc Weinreich, kalich, Morava, Brno, dru-
hd dekdda 18. stoleti, zlacené stiibro, grandty nebo almandiny,
Rimskokatolickd farnost Ochoz u Brna. Foto: Pavel Cech, 2018.

kvétinovou vyzdobou. Ani dvé miladsi ukazky
Weinreichovy tvorby (po roce 1700) nezaprou
dobrou orientaci v dobovych trendech uplatiu-
jicich zdobeni paskovym ornamentem v kombi-
naci s kvétinovymi a figuralnimi motivy. Na kalichu
ze Slapanic u Brna (obr. 9) kombinuje zlacené
a stfibrné plochy s jedine¢né provedenymi okfid-
lenymi hlavikami.®® Druhy, z Ochozu u Brna (obr.
10), provedenim jedna z Weinreichovych pozdnich
praci, vznikl dle poSkozeného napisu na spodni
strané podstavy pro premonstratsky klaster v Za-
brdovicich.5*

Druhym zlatnikem nafenym v roce 1699
zemskym prubifem Konradem Meyerem
z nedodrZovani stanovené prlby byl taktéz pfi-
sezny mistr brnénského zlatnického bratrstva
FrantiSek Unverdorben, ktery o rok dfive vystfi-
dal ve funkci Zikmunda Lederleutnera.®® Dne
7. kvétna 1688 byl tento ,Goldtschmidt geblirtig
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Von Saltzburg“ prijat mezi brnénské méstany
aopardnli pozdéji - 27. kvétna - se se souhlasem
vedeni mésta oZenil s vdovou po Johanu Herman-
nu Kellerovi, ¢imz soucasné ziskal jeho dilnu
i dim.%2 | on se na postu predstaveného cechu
udrzel az do roku 1718; spolecné s Weinrei-
chem pak ovladali brnénské spolecenstvi nepre-
trZit& po dobu dvaceti let. Zivotni osudy obou zlat-
nikd jsou si velmi podobné. PrestoZe jako velmi
vyhledavany zlatnik pracoval pro fadu cirkevnich
instituci v regionu, byl nucen v roce 1718 vyhla-
sit bankrot.5* Jeho tvorba je charakteristicka vy-
razné plastickym pojetim ornamentalni vyzdoby,
Gasto kombinovana s malovanymi smaltovymi
terciky. Typickou ukazkou je kalich fimskokatolic-
ké farnosti v Kufimi (obr. 11).%% Zatim je jedinym

B Poznamky

50 Kalich; zlacené stfibro, v. 269 mm, @ podstavy 167
mm, @ kupy 93 mm; znaceno: mistrovska znacka P.I/W
v srd¢itém oramovani, punc mésta Brna z 1646-1718,
brnénsky repunc z 1806-1807 (12.F a F) a z 1809-
1810; kupa novodoba - rakousky punc Diana C3, FM
v obdélIniku. Rej. &. MKP v USKP CR 86266/37-12996.
Nepublikovano.
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51 Kalich; zlacené stfibro, Ceské granaty nebo almandi-
ny, v. 240 mm, @ podstavy 171 mm, @ kupy 97,5 mm;
znaceno: mistrovska znacka P.l/W v srdCitém oramova-
ni, brnénsky repunc z 1809-1810. Rej. & MKP v USKP
CR 94433/37-12601. Na rubu podstavy ryty ne Gpiné
Citelny napis: ,..atio Primer Can:. Zabrd:* P. [vétSi Cast
poskozeného textu] ra.nob: Dna. Anna ..gina Jantin“.
Grossova, Stfibrna montaz (pozn. 38), s. 127, bar. pii-
loha B14; Samek - Dolejsi (pozn. 46), s. 46 (zde publi-
kovan jako mesni kalich z 3. Gtvrtiny 18. stoleti, puncy
nezietelné - ,(? I, nedplna orlice)“).

52 AMB, fond A 1/3, rkp. ¢. 1290, Zapisy o schuzich
méstskeé rady 1698, f. 253.

53 Uvedené Udaje viz AMB, fond A 1/3, rkp. €. 76, Kni-
ha pfijm0G 1684-1768, f. 17; MZA, fond E 67, 1686,
Matrika oddanych farniho Gfadu pfi kostele sv. Jaku-
ba, Brno, z let 1643-1729, f. 692. K jeho osobé déle
viz Schirek, Die Goldschmiedekunst Il. (pozn. 29),
s. 166-167. - Stehlikova (pozn. 30), s. 519 (Unverdor-
ben Franz Il.).

54 AMB, rkp. ¢. 1310, Zapisy o schlzich méstské rady
1718, f. 138 a 336.

55 Kalich; zlacené stfibro, smalt, v. 270 mm, @ podstavy
164 mm, @ kupy 102 mm; znaceno: mistrovska znacka
FV v ovalném oramovani (2x), brnénsky repunc z 1806-
1807 (12.F) a z 1809-1810. Rej. &. MKP v USKP CR
88731/37-12462. Bohumil Samek, Umélecké pamatky
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brnénskym zlatnikem, v jehoZz praci Ize dolozit
vyuZziti smaltu. Totéz plati i o aplikaci stfibrného
filigranu imitujiciho krajkovi, uzZivaného ve vy-
zdobé liturgickych nadob po vzoru videnského
zlatnictvi, dochovaného v souboru barokniho
liturgického stfibra augustinianského klastera
v Brné.s¢ Unverdorbenovu pozdni tvorbu repre-
zentuje zlacena monstrance z kostela sv. Petra
a Pavla v Lovcicich (obr. 12a), oznacena rytym
letopoctem 1718.57 Zaujme originalnim pojetim
ostensoria - srdcita schranka pro hostii je usaze-
na na lod podoby mésicniho srpku, po stranach
s dvojici apostoll, nad ni pak Blh otec v obla-
cich a holubice Ducha svatého. Pouziti jemné-
ho paskového ornamentu s linearnim floralnim
ornamentem na cizelované plose podstavy pak
nezapre vliv jihonémeckych vzorl. BohuZel, jak
jsme jiz zminili vySe, pozdéjSim celoplosnym
prezlacenim zanikl puUvodni esteticky vyraz
(obr. 12b), ktery dnes muzeme obdivovat na
obdobné koncipovanych soudobych monstran-
cich Mikulase FrantiSka Indegrentze.5®

V prabéhu 20. a 30. let 18. stoleti doslo
k vyznamné generacni obméné zlatnického spo-
leCenstva v Brné. Pomineme-li tvorbu Johana
Christiana Fischera (Cinny od 1733, + 1778)%
nebo Andrease Voglhunda (1709/10-1771),%°

jejichz tvorba byla jiz dostatecné publikovana,
patfil k vyhledavanym brnénskym mistrim An-
tonin Ignac Anderle, pivodem z Prerova, ktery

B Poznamky

Moravy a Slezska. 2 (J-N), Praha 1999, s. 291 (pfipsa-
no FrantiSku Unverdorbenovi).

56 Bohumil Samek, Barokni zlatnictvi na Moravé:
Domaci produkce a import, in: Martin Cihalik - Pavel
Suchanek (edd.), Stribrny oltar v bazilice Nanebevzeti
Panny Marie na Starém Brné. Sbornik prispévku pred-
nesenych na konferenci konané v kapitulni sini Augu-
stinianského klastera na Starém Brné 21. fijna, Brno
2011, s. 183 (zde obr.).

57 Monstrance; zlacené stfibro, v. 577 mm, podstava
184 x 146,5 mm, d. koruny 238 mm; znaceno: mis-
trovska znacka FV, punc mésta Brna z 1718-1759,
brnénsky repunc z 1806-1807 (12.F) a z 1809-
1810. Rej. &. MKP v USKP CR 84346/37-34103. Na
podstavé ryty letopoCet 1718. Samek, Umélecké pa-
matky 2 (pozn. 55), s. 420 (pfipsano FrantiSku Unver-
dorbenovi).

58 Grossova, Biskupska Kroméfiz (pozn. 7), s. 317-330.
59 K jeho Zivotu podrobné viz Grossova, Stfibrnik (pozn. 8).
60 K jeho Zzivotu podrobné viz Grossova, Vog(e)lhundové
(pozn. 8).
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12a

12b

Obr. 11. Frantisek Unverdorben, kalich, Morava, Brno, cca
90. léta 18. stoleti, zlacené stiibro, smalt. Rimskokatolickd far-
nost Kuim. Foto: Pavel Cech, 2018.

Obr. 12a-b. Frantisek Unverdorben, monstrance, ve vjfezu
detail podstavy s medailonem sv. Bernarda, Morava, Brno,
kol. 1718. Rimskokatolickd farnost Lovéice. Foto: Pavel Cech,
2016.
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14b

Obr. 13a-b. Antonin Igndc Anderle, kalich, ve vjrezu detail
s vyrobni a méstskou znackou a repuncem z ler 1806—1807,
Morava, Brno, 1724, zlacené stiibro. Rimskokatolickd farnost
pri bazilice Nanebevzeti Panny Marie a sv. Mikuldse, Zdir
nad Sazavou. Foto: Pavel Cech, 2021.

Obr. 14a-b. Antonin Igndc Anderle, kalich, ve vjrezu detail
s vjrobni a méstskou znackou, Morava, Brno, 1724, zlacené stii-
bro. Rimskokatolickd farnost Miroslav. Foto: Pavel Cech, 2017.
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14a

ziskal méstské pravo dne 10. ledna 1727.%* Dvo-
jice nalezenych kalichd, znac¢enych jeho charak-
teristickym monogramem AIA v trojlistu a brnén-
skym méstskym puncem s letopoétem 1724, je
ukazkou jeho rané tvorby. Z protokoll méstské
rady projednavajici v nasledujicich dvou letech
(1725-1726) jeho stiznosti na brnénské spole-
Genstvi méstskych zlatnik( a stfibrnikd, které jej
odmitlo prijmout do svych fad, vyplyva, Ze byl jes-
té tovarySem.®2 Prvni z nich, nachazejici se v kos-
tele (dnes bazilika Nanebevzeti Panny Marie
a sv. Mikulase) zruseného cisterciackého klas-
tera ve Zdaru nad Sazavou (obr. 13a-b),s® vy-
chazi svym pojetim ze soudobych tendenci,
prevladajicich v tvorbé moravskych zlatnikd
v nasledujicim desetileti. Druhy patfi fimsko-
katolické farnosti v Miroslavi (obr. 14a-b),54
ktera byla v letech 1692-1784 ve vlastnictvi
premonstratského klastera v Louce u Znojma.
Zfejmé byl na prani objednatele zhotoven dle
nejmaédnéjSich augsburskych vzor(, uplatiuiji-
cich se v tvorbé moravskych mistrl taktéz az
v pribéhu 30. let.

Anderleho femesinou Uroven, doplnénou
nutnou spolupraci s nékterym z brnénskych
klenotnik(, pfedvadi i tfeti kalich (obr. 15), dnes
v majetku opavského kostela Nanebevzeti Pan-
ny Marie.®® Je bohaté zdobeny plastickym orna-
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B Poznamky

61 AMB, fond A 1/3, rkp. €. 76, Kniha piijm( 1684-
1768, f. 148. K jeho osobé dale viz Schirek, Die Gold-
schmiedekunst Il. (pozn. 29), s. 157; Stehlikova (pozn.
30), s. 30.

62 AMB, rkp. ¢. 1317, Zapisy o schlzich méstské rady
1725, f. 554; rkp. ¢. 1318 Zapisy o schlizich méstské
rady 1726, g. 148, 149, 296, 300, 301, 388, 545, 560,
587 a 619; rkp. €. 1319, Zapisy o schlzich méstské
rady 1727, f. 30.

63 Kalich; zlacené stfibro, v. 243 mm, @ podstavy 157
mm, @ kupy 94 mm; znaceno: mistrovska znacka Al/A
v trojlistu, punc mésta Brna s letopoctem 1724, brnénsky
repunc z 1806-1807 (12.F a F). Rej. & MKP v USKP CR
98603/37-120327. Nepublikovano.

64 Kalich; zlacené stfibro, v. 243 mm, @ podstavy 148
mm, @ kupy 91,5 mm; znaceno: mistrovska znacka Al/A
v trojlistu, punc mésta Brna s letopoctem 1724, brnén-
sky repunc z 1806-1807 (12.F), na kupé necitelna
vyrobni znacka a rakouské puncy z 1867-1872. Rej.
& MKP v USKP CR 55830/37-4907. Samek, Umélec-
ké pamatky 2 (pozn. 55), s. 527 (,po r. 1727 brnénsky
mistr Antonin Josef Anderle (puncy: dvojhlavy orel s B
v prsnim Stitku, inicialy Al/A v trojlalo¢né vypini)“).

65 Kalich; zlacené stfibro, drahé kameny, v. 280 mm,
@ podstavy 183 mm, @ kupy 98 mm; znaceno: mistrov-
ska znacka Al/A v trojlistu, punc mésta Brna z 1718-
1759, brnénsky repunc z 1806-1807 (CF). Rej. ¢. MKP
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Obr. 15. Antonin Igndc Anderle, kalich, Morava, Brno,
30. nebo 40. léta 18. stoleti, zlacené stiibro, drahé kameny.
Rimskokatolickd farnost pri kostele Nanebevzeti Panny Marie,
Opava. Foto: Pavel Cech, 2021.

Obr. 16. Josef Achbauer a Frantisck Richter, kalich, Morava,
Brno, 1769, zlacené stiibro, drahé kameny, malba na slonovi-
né (2). Rimskokatolickd farnost Moravskd Trebovd. Foto: Pavel
Cech, 2020.

mentem, s reliéfnimi medailony s vyjevy ze Zivota
sv. Jana Nepomuckého a osazeny kameny vsa-
zenymi do stfibrnych montazi. Dle méstské znac-
ky, uzivané do konce 50. let, si tento liturgicky
predmét objednal u brnénského zlatnika néktery
ze zrudenych moravskych klastert Ci jejich pfi-
znivel, odhadem nékdy béhem 30. nebo 40. let.
Desticka dodatecné vsazena do spodni strany
podstavy, s rytym erbem komtura radu némec-
kych rytif( v Bruntale Maxmiliana Xavera z Ried-
heimu, doplnéna letopoétem 1786, je pouze
upominkou na donatora, jenz pfedmét vénoval
opavskému chramu.®® Archivnimi prameny je An-
tonin Ignac Anderle v Brné dolozen do pocatku
50. let 18. stoleti, kdy byl pro dluhy arestovan.®?

Jako priklad pozdné barokniho zlatnictvi,
vykazujici i inspirace klasicistni, uvadime troji-
ci stfibrnych kalichtl, zhotovenych na pfelomu

60. a 70. let 18. stoleti. Prvni z nich, dnes v ma-

jetku rimskokatolické cirkve v Moravské Trebové
(obr. 16), je pokryty plastickym rokajovym orna-
mentem, osazeny Sesti malovanymi figuralnimi
medailony, ramovanymi ¢eskymi granaty, a po
celé plose zdobeny drobnymi kvéty z barev-
nych kaminkd. Puncovni znacky a Castecné
poskozeny ryty napis na spodni strané podsta-
vy informuji, Ze predmét vznikl kooperaci dvou
zlatnickych mistrd koncem 60. let 18. stole-
1i.%8 Zhotovitelem byl FrantiSek Richter, ¢inny
v Brné od roku 1764 (1 1805),%° ve spolupra-
ci s Josefem Achbauerem, jenz se az po vlek-
lych sporech s cechovnimi zlatniky domohl
udéleni méstského prava 10. cervence 1756
(t 1788).7 Obdobné koncipovany kalich ze

B Poznamky

v USKP CR 94866/38-215. Ryty erb Maxmiliana Xavera
z Riedheimu s letopoctem 1786 (bruntalsky komtur fadu
ném. rytitdl - v této funkei 1757-1797). Samek - Dolejsi
(pozn. 46), s. 459 (,r. 1786 zhotovil Antonin Josef Ander-
le nebo snad jeho syn Antonin Ignac Anderle (zn: Al/A
v trojlalo¢né vpadlé vyplni, orlice s B v prsnim Stitku)“).
66 VétSina zafizeni chramu, jenZ roku 1758 vyhorel,
byla nové pofizena az v letech 1782-1788, véetné po-
tfebného bohosluzebného nacini.
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67 AMB, rkp. €. 1343, Zapisy o schuizich méstské rady
1751, f. 54, 70, 79, 105, 122, 176, 210, 222, 407,
454, 514, 644, 645, 738, 757, 776, 847, 858, 958,
982, 1033, 1085.

68 Kalich; zlacené stfibro, drahé kameny, malba na slo-
noviné (?), v. 300 mm, @ podstavy 191,5 mm, @ kupy
100 mm; znaceno: mistrovska znacka FR v ovalném
oramovani, netplny punc mésta Brna s letopoctem 17..,
brnénsky repunc z 1806-1807 (12.F) a z 1809-1810.
Rej. & MKP v USKP CR 64634,/36-873. Na spodni stra-
né podstavy ryty napis: ,Libans eXisto CaLlCe reCor-
DetVr qVoqVe enlXIS SVffraglls DefVnCtl ParoChi Siko-
ra offertl hVJVs a V.C.torls <- Manu Josephi Achbaur*.
V chronogramu letopoCet 1769. Grossova, Liturgické
pamatky (pozn. 7), s. 94 a 95 (obr.).

69 AMB, fond A 1/3, rkp. €. 76, Kniha pfijm0 1684 -
1768, f. 255; Carl Schirek, Die Goldschmiedekunst in
Mahren, Mittheilungen des Mé&hrischen Gewerbe-Mu-
seums XIl., Briinn 1894, s. 66. - Idem, Die Goldschmie-
dekunst Il. (pozn. 29), s. 165. - Stehlikova (pozn. 30),
s. 414 (Richter, Franz I.).

70 AMB, fond A 1/3, rkp. ¢. 76, Kniha pfijmi 1684-
1768, f. 234. - Schirek, Die Goldschmiedekunst
(pozn. 69), s. 49. - Idem, Die Goldschmiedekunst II.
(pozn. 29), s. 156-157). - Stehlikova (pozn. 30), s. 19
(Achbauer Josef I.).
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Obr. 17a-b. Frantisek Richter, mesni konvicka s podnosem,
ve vjrezu detail podnosu s méstskou znackou s letopoctem
1779, Morava, Brno, 1779, zlacené stiibro. Augustinidnsky
kldster Staré Brno. Foto: Pavel Cech, 2018.

zlata, prebujele osazeny perlickami a drahy-
mi kameny, vytvoril Achbauer v roce 1768
pro brnénské augustiniany.™ V majetku radu
nalezneme i praci jeho spolupracovnika, Fran-
tiSka Richtera, jehoz soubor jesté rokokové
tvarovanych mesnich konvicek s tacem (obr.
17a-b) nese doklad nového znaceni, zave-
deného spole¢né s jednotnym cechovnim po-
fadkem cisafovnou Marii Terezii v roce 1774,
ukladajiciho téZ moravskym zlatnikim praco-
vat ve tfinacti- a patnactilotové probé. Na trojici
predmétu je vedle monogramu vyrobce vyrazen
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méstsky punc podoby moravské orlice s pisme-
nem B, letopoctem a Cislici ryzosti (13).72

Taktéz i stfibrny zlaceny kalich z PFitluk (obr.
18a-b), jehoz plastickou rokajovou vyzdobu
dopliuji brousené kameny,” vznikl nutné ve
spolupréaci s klenotnikem. Vyrobcem byl stfibr-
nik Johan Michael Kaltenmarker, jenz méstan-
sky status ziskal 30. dubna 1762 (1 1804).™
Silici vliv neoklasicistniho stylu se projevil
ve formalnim provedeni i vyzdobé druhého
Kaltenmarkerova kalicha, z majetku Fimsko-
katolické farnosti ve Velké Bystfici (obr. 19),
pofizeného roku 1770 pro kapucinsky klaster
v Olomouci.™

Shrnuti

Jednim ze zavérl vyznamného badatele
Bohumila Samka, k nimZ dospél pfi praci na
Uméleckych pamatkach Moravy a Slezska,
publikovanych v roce 2010 v ¢lanku Barokni
Zlatnictvi na Moravé - Domaci produkce a im-
port, bylo sdéleni, ,Ze mezi domacimi dilnami
se nejrozsahleji, zviasté v 18. stoleti, uplatnili
olomoucti zlatnici, jelikoZ ,jejich vytvory jsou
rozesety predevsim na stredni, zapadni, resp.
jihozapadni Moravé, (...) v Olomouci nebo v mis-
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B Poznamky

71 Bohumil Samek, MoZnosti ,0bjevi“ pfi terénnim vy-
zkumu uméleckych pamatek Moravy a Slezska, Bulletin
Moravské galerie 50, 1994, s. 48 (obr.).

72 Konvicka na vodu; zlacené stiibro, v. 156 mm,
d. 115 mm; konvicka na vino; totéz, v. 153,5 mm,
d. 119; znaceno: mistrovska znacka FR v ovalném ora-
movani, punc mésta Brna s letopotem 1779, brnén-
sky repunc z 1806-1807 (C.F). Rej. &. MKP v USKP CR
1420/37-95. Podnos; zlacené stfibro, 321 x 245 mm;
znaceno: mistrovska znacka FR v ovalném oramovani,
punc mésta Brna s letopoctem 1779, brnénsky repunc
7 1806-1807 (C.F). Rej. &. MKP v USKP CR 55580,/37-
95. Nepublikovano.

73 Kalich; zlacené stfibro, drahé kameny, v. 283 mm,
@ podstavy 170 mm, @ kupy 103 mm; znaeno: mis-
trovska znacka I/MK v trojlalocném oramovani, nedpiny
punc mésta Brna s letopoCtem 17.. (z let 1769-1774),
brnénsky repunc z 1806-1807 (CF) a z 1809-1810. Rej.
&. MKP v USKP CR 91286/37-110563. Nepublikovano.
74 AMB, fond A 1/3, rkp. ¢. 76, Kniha pfijmu 1684-
1768, f. 248; Schirek, Die Goldschmiedekunst (pozn.
62), s. 69; idem, Die Goldschmiedekunst Il. (pozn. 29),
s. 161); Stehlikova (pozn. 30), s. 216.

75 Kalich; zlacené stfibro, v. 247 mm, @ podsta-
vy 164 mm, @ kupy 85 mm; znaceno: mistrovska
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Obr. 18a-b. Johan Michael Kaltenmarker, kalich, ve vjrezu
detail s méstskou a vjrobni znackoun, Morava, Brno, kolem
1770, zlacené stiibro, brousené kameny. Rimskokatolickd far-
nost Pritluky (Rakvice). Foro: Pavel Cech, 2021.

tech bezprostredniho dosahu olomouckého bis-
kupa ¢i nékterého z tamnich klasterd“. Brnén-
ska produkce byla - dle jeho soudu - urena
,Z velké ¢asti pro Brno, pfipadné pro vrchnosti
v Brné sidlici“.™ Posledni plosny priizkum téchto
artefaktl, nezbytné doplnény archivnim pruiizku-
mem, provadény od roku 2015 nam vsak veli
pfijmout statistické Udaje predstavujici obraz
Moravy, v némz historicti zlatnici Brna i Olomouce
pracovali jeden kazdy pro cirkevni objednavatele
z celého moravského Gzemi a vice nez Gspésné
konkurovali koleglim z Augsburgu, Vidné nebo
Prahy. Ciselny souhrn pfedmét(i prozkoumanych
Bohuslavem Samkem vsak k dispozici nemame
- jen jeho vysledné statistické tvrzeni. Je tfeba
upozornit na skutec¢nost, Ze ani nase pocty ne-
mohou byt UpIné, protoZe vychéazeji ze souctu
pouze zadkonem chranénych pamatek, nikoliv
vSech dochovanych. S touto skutecnosti navic
pracujeme pri védomi, Ze mame k dispozici jen
mensinovy dil plvodni produkce barokniho zlat-
nictvi. Proto ani tato naSe statistika, uvedena
v poznamce,”” nemUZe vytvofit (i znamenat)
Gplny historicky obraz. Pokracovat k jeho dotvo-
feni Ize jen narocnym archivnim prizkumem,
jimZz muzeme alespon rozSifovat potfebné vé-
domosti o Grovni a dlleZitosti tohoto femesla
i jeho protagonistl, vyplyvajici z dobovych po-
tfeb. Nase vysledky, jakkoliv korigujici Samkovy
pocty, si tedy nechtéji (ani nemohou) délat na-
rok na svou historickou Gplnost.

Zavérem je potfebné znovu zminit, Ze jednou
z hlavnich funkci Narodniho pamatkového Gsta-
vu je poznavani movitého kulturniho dédictvi,
spocivajici v systematickém, odborném doku-
mentovani téchto pamatek, zejména téch evi-
dovanych v centralnim registru Ceské republiky.
Primarnim Gmyslem stati MozZnosti ,objevi“ pfi
terénnim vyzkumu uméleckych pamatek Moravy
a Slezska dnes jiz zesnulého badatele Bohumila
Samka, zverejnéné v roce 1994 v Bulletinu Mo-
ravské galerie v Brné, bylo vyzdvizeni vyznamu

ploSného systematického vyzkumu zakonem
chranénych dél vytvarného i uzitého umeéni, pro-
toze ma-li byt vyjadiena ,historicka pravda [...]
ve vykladu kulturnich déjin této zemé“, nelze
rezignovat na co ,nejlplnéjsi poznani predmé-
tu onoho vykladu, totiz uméleckych dél samot-
nych“, coZ neni mozné bez znalosti mnoZstvi,
kvalit, Casového zafazeni i autorského uréeni,
véetné skutecnosti ,souvisgjicich s jejich vzni-
kem, Ci jejich vznik pfimo podmiriujicich“.™ To

B Poznamky

znacka I/MK v trojlaloéném oramovani, Spatné ditel-
ny punc mésta Brna (zpusobeno druhotnym prezla-
cenim), brnénsky repunc z 1806-1807 (12.F). Rej.
&. MKP v USKP CR 93558/38-1654. Na spodni stra-
né podstavy ryty napis: ,capuciner Ollmitz 177[0?]“.
Nepublikovano.

76 Cit. Samek (pozn. 56), s. 181.
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77 Statistiky a shrnuti vysledkt systematického plos-
ného vyzkumu z let 2015-2022, véetné podrobného
porovnani se zavéry Bohumila Samka, viz Grossova, Li-
turgické pamatky (pozn. 7), s. 85-101. Zde publikovany
nasledujici statistické Udaje: ,ke znacenym baroknim li-
turgickym predmétim zapsanym do seznamu movitych
kulturnich pamétek Ceské republiky naleZi 75 artefakt(i
zhotovenych v Brné, 44 ve Vidni, 43 v Augsburku, 39
Olomouci, 20 ve Slezsku, 11 v Praze a 10 v Kromérizi;
dvéma kusy je zastoupena Jihlava, Moravsky Krumlov
a Znojmo a némecké Osterode, jednim pak Moravska
Trebova, Uherské Hradisté, Mnichov a Salcburk. U je-
denacti véci se dosud nepodarilo mistrovskou znacku
identifikovat a kolem 120 stfibrnych nadob nebylo pun-
covano vibec.“ Ibidem, s. 87.

78 Viz Samek (pozn. 71), s. 45.
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Obr. 19. Johan Michael Kaltenmarker, kalich, Morava, Brno,
pied 1770, zlacené stiibro. Rimskokatolickd farnost Velkd Bys-
trice. Foto: Pavel Cech, 2019.

presvédcivé doklada i tento rozsahly plosny pri-
zkum, umoznény nam institucionalnim grantem,
ktery vedl i k pfekvapivym objevim praci doma-
cich zlatnickych mistrd. Upravuje téZ pohled na
vyznam mistnich zlatnikd, jejichZ produkce byla
dosud nedocenovana, zejména ve prospéch
importu z Augsburgu. Dovoz luxusniho zbozi byl
vSak vlivem merkantilistickych myslenek v dru-
hé poloviné 17. a v 18. stoleti omezovan ve pro-
spéch hospodarské konsolidace zemé. Jednim
z neplanovanych (i nepfedpokladanych) nalezt
nasi prace bylo téZ poznani, ze ne vzdy se na
seznam kulturnich pamatek dostaly predméty
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adekvatnich uméleckohistorickych kvalit, za-
timco fada jedinecnych objektll unikla, z nam
dosud (dnes) tézko definovatelnych divodu, po-
zornosti pamatkaru.

Mimo to vyzkum vynesl téZ na svétlo fadu
pripadd nezakonného ,udrZovani“ chranénych
predmétu. Vétsinou se jedna o neodborné opra-
vy provadéné z vlastni iniciativy nepoucenymi,
zcela nekvalifikovanymi ,femesiniky“ nebo ne-
vhodné galvanické zlaceni, které, jak jsme jiz
uvedli vySe, masivnim prelitim novym kovem (vét-
Sinou nevhodné zvolené hodnoty i zabarveni) od-
strani puncovni znacky i dulezité ryté texty, které
jsou mnohdy pfi neexistenci archivnich doklad
nezbytné pro presnéjsi urceni historické hod-
noty. Takovy celoplosné galvanicky prezlaceny
kalich sice ve svétle zafi jako slunce, ve skutec-
nosti vSak ztratou pdvodniho zamysleného vyra-
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zu oslepne. Vyjimkou nebyva ani odstfizeni po-
Skozeného okraje podstavy i s puncy, aby mohl
byt naletovan novy. Casto se to vie dé&je proto,
7e nékteré tyto vzacné liturgické pomucky, po
staleti aktivné pouzivané, slouzi svému UGcelu do-
dnes, pricemz podléhaji opotiebeni, nékdy i ne-
chténému poskozeni. Pfi snaze o obnovu (nebo
opravu) si spravci farnosti nezfidka neuvédomuiji,
Ze je tfeba respektovat stejny zakonny postup
jako u oltaru, obrazli nebo soch, které maji v tém-
Ze kostele, a v dobré vife je predavaji do ,péce”
amatértim. Odborni restauratofi se Gdrzbou téch-
to artefakt( zabyvaji spiSe vyjimecné.

Text vznikl v ramci vyzkumného cile Vyzkum,
dokumentace a prezentace movitého kultur-
niho dédictvi, financovaného z institucionalni
podpory Ministerstva kultury dlouhodobého
koncepéniho rozvoje vyzkumné organizace NPU
(DKRVO).™

PhDr. Anna GROSSOVA
NPU, UOP v Kromé&Fizi
grossova.anna@npu.cz

B Poznamky

79 Text je diléim vystupem vyzkumného zaméru Narod-
niho pamétkového Ustavu €. 99 H 30 73 130 - Vyzkum,
dokumentace a prezentace movitého kulturniho dé-
dictvi - za institucionalni podpory Ministerstva kultury.
1. Uméleckohistorické celky a historicky mobiliaf jako
doklad vyvoje vytvarného umeéni a umeéleckého femes-
la; Gkol 1.1.1. Doklady cirkevniho barokniho zlatnictvi
a stfibrnictvi na Moravé v letech 1650-1790 a jeho
zhodnoceni ve vytvarnych a duchovnich souvislostech
(2015-2018), a vyzkumného cile VIl.1 Vyzkum druho-
vych skupin predmétl; Gkol Vyzkum a dokumentace
dochovanych sakralnich zlatnickych a stfibrnickych pa-
matek brnénské provenience s pfesahem na Gzemi celé
Moravy (od 2019).
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