
a nelze u nich v principech shledat pfiípadné

prvenství. KaÏd˘ princip je v˘znamn˘ pfii dÛ-

sledné realizaci.

Za autora kaÏdého principu je tfieba povaÏo-

vat aÏ jeho realizátora. Mûstská veduta z pta-

ãí perspektivy vyÏadující dvorní prÛãelí objektÛ

se dosud fie‰ila ãásteãnû nebo s chybami, ãi

pouze v náznaku. Po roce 2000 pfii‰el Jaro-

slav Stanûk u informativních map mûst v line-

ární perspektivû se stíny vrÏen˘mi prvnû s dÛ-

sledn˘m zobrazením v‰ech dvorních prostorÛ.

Tak byla v˘znamnû obohacena vedutistika ne-

jen na‰e, ale i v obecném kontextu.

prof. Ing. arch. Karel KIBIC, DrSc.

k.kibic@seznam.cz

I v o  H l o b i l  v ã e s k ém  d û j e p i s u  

umûn í…  a p amá t k o v é  p é ã i

Ve dnech 15. a 16. 2. 2022 se ve spolupráci

Ústavu dûjin umûní AV âR, Katedry dûjin umû-

ní FF UP v Olomouci a Národního památkové-

ho ústavu uskuteãnila konference Ivo Hlobil

v ãeském dûjepisu umûní. Vûnována byla pa-

mátce v˘znaãného kunsthistorika, medievalis-

ty a památkáfie, kter˘ zemfiel na podzim minu-

lého roku ve vûku 78 let.

První den konference se odehrál v pfiedná‰-

kovém sále praÏského Ústavu dûjin umûní a te-

maticky se zamûfiil na období gotiky, jeÏ tvofiilo

stûÏejní oblast Hlobilova badatelského zájmu.

Ve tfiech blocích nazvan˘ch „Umûní 14. století,

Parléfiové a katedrála“, „Krásn˘ sloh“ a „Pozd-

ní gotika“ vystoupili se sv˘mi pfiíspûvky kolegy-

nû a kolegové s profesorem Hlobilem spjatí 

úzkou odbornou i pfiátelskou vazbou. Jednalo

se o sedmnáct pfiedních historiãek a historikÛ

umûní, jejichÏ pfiíspûvkÛm se zde nemÛÏeme

vûnovat podrobnûji, a zamûfiíme se proto na

obecnou podstatu, charakterizující Ivo Hlobila

coby ‰piãkového medievalistu.

Dnes, kdy se stává samozfiejmostí spí‰e úz-

ká odborná specializace, nás pfiekvapí pfiede-

v‰ím úctyhodn˘ zábûr Hlobilova badatelského

zájmu. Jednotlivé pfiíspûvky konference tuto

‰ífii ilustrativnû pokryly. Na prvním místû to by-

lo sochafiství krásného slohu kolem roku

1400, kdy svou pozornost celoÏivotnû vûnoval

napfiíklad okruhu Mistra Michelské madony,

madonû ·ternberské ãi sochafiství parléfiov-

ské huti. V˘znamnû pfiispûl také k poznání so-

chafiství pozdnû gotického, pfiiãemÏ ve stfiedu

jeho zájmu stál pfiedev‰ím Svûtelsk˘ oltáfi. Ze-

jména v posledních dvou desetiletích Ïivota

se pak zab˘val sochafisk˘m typem Madony na

lvu a v˘sledky tohoto bádání se setkaly s v˘-

razn˘m mezinárodním ohlasem. Zvlá‰tním od-

born˘m zájmem Ivo Hlobila se ve stejné dobû

stal také fenomén gotick˘ch gravírovan˘ch

rou‰ek; v˘raznûj‰í v˘stup této badatelské prá-

ce v‰ak jiÏ bohuÏel nestaãil publikovat.

Jak poukázali pfiedná‰ející, pfii práci s umû-

leck˘mi ar tefakty postupoval Ivo Hlobil jako

bytostn˘ systematik s vytfiíben˘m kritick˘m

my‰lením, aniÏ by v‰ak pfiehlíÏel estetickou ãi

emocionální podstatu díla. SvÛj v˘zkum vÏdy

opíral o dÛslednou práci s prameny a zásadnû

se vyvaroval spekulací. Pfies nespornou schop-

nost precizní formálnû-stylistické anal˘zy své

badatelské závûry vyvozoval vÏdy aÏ po konzul-

taci s restaurátory a na základnû podrobného

materiálového rozboru. Jen nemnoho na‰ich

medievalistÛ má na svém kontû tolik urãen˘ch

datací a proveniencí gotick˘ch dûl jako Ivo Hlo-

bil. Pfiesto se nikdy nepasoval do pozice neo-

mylného, vÏdy byl ochoten pfiipustit oponentní

názor a na základû odborného dialogu revido-

vat své pfiedchozí bádání. Jeho pfiísnû vûdec-

ká metodika práce nevyluãovala elementární

lidskost a povûstn˘ smysl pro humor, jak to

opût pfiipomenuly pfiíspûvky konference.

Ivo Hlobil rovnûÏ v˘znamnû pfiispûl k bádání

o na‰í gotické architektufie, pfiiãemÏ se vûnoval

zejména tvorbû Petra Parléfie, jeho huti a násle-

dovníkÛ Jindfiicha, Jana a Václava. Konference

pfiipomnûla napfiíklad HlobilÛv v˘zkum jiÏní vûÏe

svato‰tûpánského dómu ve Vídni, na níÏ se od

roku 1398 podílel Václav Parléfi a jeÏ vykazuje

úzké formální souvislosti s vûÏí praÏského

chrámu svatého Víta. Hlobil se pfiitom opíral

o prÛzkum kamenick˘ch znaãek a re‰er‰e t˘-

denních úãtÛ ze stavby obou katedrál, na je-

jichÏ základû dokázal pfiesnû datovat odchod

Václava Parléfie z Prahy do Vídnû. V pfiíspûvku

na toto téma tak konference pfiiblíÏila neoby-

ãejnou preciznost Hlobilovy badatelské práce. 

Na druh˘ den se konference pfiesunula do

auditoria Katedry dûjin umûní v Olomouci,

u jejíhoÏ zrodu na poãátku 90. let minulého

století Ivo Hlobil stál a kde poté aÏ do své smr-

ti pÛsobil. Celkem dvacet Hlobilov˘ch kolegÛ

z katedry i dal‰ích hostÛ zde vystoupilo opût

ve tfiech cyklech nazvan˘ch „Morava a v˘stavy

‚moravské gotiky‘“, „Humanismus a renesan-

ce“ a „Dûjiny a teorie památkové péãe“. Za-

znûly tak pfiíspûvky z dal‰ích oblastí, jeÏ tvofiily

základ Hlobilova badatelského zájmu, a pfied-

stavily jej rovnûÏ jako vynikajícího kurátora v˘-

stav o gotickém a ranû renesanãním umûní,

ale také coby na‰eho pfiedního památkáfie.

Památkovou péãí se Ivo Hlobil zab˘val uÏ od

poãátku své profesní dráhy; koneckoncÛ jí vû-

noval jiÏ svou disertaãní práci obhájenou v roce

1977 u Jaroslava Pe‰iny. Konference pfiipo-

mnûla zejména jeho stûÏejní dílo Na základech

konzervativní teorie ãeské památkové péãe, jeÏ

v roce 2008 vydal Národní památkov˘ ústav. Ve

sv˘ch teoretick˘ch statích se Hlobil zab˘val

pfiedev‰ím tfiemi okruhy, které postihují speci-

fiãnost tuzemské památkové péãe i v meziná-

rodním kontextu. Jednak to byla teorie mûst-

sk˘ch památkov˘ch rezervací, dále téma tzv.
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Obr. 1. První den konference se konal v zaplnûném sále

Ústavu dûjin umûní AV âR na praÏském Starém Mûstû.

Foto: Vilém Falt˘nek, 2022.

Obr. 2. Diskuse v praÏské ãásti konference, hovofií doc.

Ondfiej Jakubec, Ph.D. Foto: Vilém Falt˘nek, 2022.

Obr. 3. Sál olomoucké Filozofické fakulty Univerzity Pa-

lackého bûhem druhého konferenãního dne, za bohaté úãas-

ti studentÛ. Foto: Vilém Falt˘nek, 2022.
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ãeskoslovenské restaurátorské ‰koly – kter˘Ï-

to terminus, jak pfiipomnûl jeden z pfiíspûvkÛ,

Ivo Hlobil v roce 1982 natrvalo zakotvil v dûje-

pisu umûní – a v neposlední fiadû teorie zá-

meck˘ch a hradních interiérov˘ch expozic.

Konference neopominula ani Hlobilovu práci

historiografickou, v níÏ se vûnoval pfiedev‰ím

osobnosti Aloise Riegla a jeho ãesk˘ch ÏákÛ

Maxe Dvofiáka, Vojtûcha Birnbauma a Vincen-

ce Kramáfie. Historiografii dûjin umûní pfiitom

obohatilo zejména jeho zdÛraznûní dichotomie

mezi rieglovsk˘m anti-estetismem a anti-sub-

jektivismem a opaãn˘mi postoji Maxe Dvofiá-

ka, jeÏ se pozdûji promítla i do dvou základních

tendencí v podobû analytické a syntetické pa-

mátkové péãe.

Navzdory názvu jeho nejúspû‰nûj‰í publikace

ukázala konference Hlobila jako nekonzervativ-

ního památkáfie. NejenÏe se zásadnû nestavûl

proti intervencím souãasné architektury do

historického kontextu – byÈ pfiitom zdÛrazÀo-

val právû hledisko dvofiákovského estetismu

a „vy‰‰í architektonické jednoty“. ZároveÀ ja-

ko pfiesvûdãen˘ demokrat vûfiil v konsenzus

památkové péãe a názoru vefiejnosti, coÏ se

projevilo v Hlobilovû ve své dobû pfiekvapivé

obhajobû „dvoukolejnosti“ památkové péãe,

ale i napfiíklad v legitimizaci snah o obnovení

mariánského sloupu na Staromûstském ná-

mûstí v Praze, jeÏ pfiedpovûdûl jiÏ v roce

1989.

Atraktivitu konference na poãest Ivo Hlobila

potvrdila i vydatná úãast posluchaãÛ, ktefií

zcela zaplnili oba konferenãní sály. V‰echny

pfiíspûvky se vyznaãovaly vysokou odbornou

kvalitou a dluÏno téÏ vyzdvihnout precizní orga-

nizaci, která dbala na pfiesné dodrÏování pat-

náctiminutov˘ch ãasov˘ch limitÛ. Kolokvium

probûhlo v neformální, takfika pfiátelské atmo-

sféfie, v níÏ nechybûl prostor pro dojetí i hu-

mor. Jen tûÏko si lze pfiedstavit dÛstojnûj‰í

poctu profesoru Ivo Hlobilovi, neÏ jakou mu

sloÏila únorová konference.

Mgr. Milan KUDYN

NPÚ, Generální fieditelství v Praze

kudyn.milan@npu.cz 

11.  v˘ jezdn í  zasedán í  a rcheo logÛ  

Národn ího  památkového ús tavu

S roãní pauzou zpÛsobenou sloÏitou epidemio-

logickou situací probûhlo 15. ãervna 2021 je-

denácté v˘jezdní zasedání archeologÛ Národ-

ního památkového ústavu. KaÏd˘m rokem

pofiádá tuto v˘roãní událost nûkteré z územ-

ních odborn˘ch pracovi‰È NPÚ (dále jen ÚOP),

v roce 2021 se tohoto úkolu úspû‰nû zhostilo

praÏské ÚOP a poskytlo archeologÛm prostory

svého deta‰ovaného pracovi‰tû, úloÏi‰tû ar-

cheologick˘ch nálezÛ v Praze-Bohnicích a pfii-

lehlou zahradu. Na organizaci se podílel také

Odbor archeologie Generálního fieditelství

NPÚ.1 Zasedání bylo i vzhledem k del‰í pauze

nabité informacemi o uplynul˘ch akcích i plány

do budoucna, debatami a polemikami.

Úvodní slovo pronesla Jana Michalãáková,

námûstkynû pro památkovou péãi NPÚ, která

se zab˘vala zejména chystanou koncepcí odbo-

ru archeologie v rámci celkového koncepãního

materiálu pÛsobení NPÚ pro dal‰í období. Do-

tkla se zejména základních okruhÛ problémÛ,

jako je hospodafiení s archeologick˘mi nálezy 

a prostfiedky alokovan˘mi v rozpoãtu na prová-

dûní archeologick˘ch v˘zkumÛ. Poté úãastníky

zasedání uvítal vedoucí odboru archeologie

generálního fieditelství NPÚ Jan Pafiez, kter˘

dal‰í jednání moderoval a pfiedstavil nové ko-

legy v fiadách archeologÛ, Janu ¤ehounkovou

(ÚOP Pardubice) a Romana Brejchu (ÚOP Ústí

nad Labem). 

Stav naplnûní cílÛ staré koncepce NPÚ

(2016–2021) pro obor archeologie – archeolo-

gick˘ památkov˘ fond – shrnuli Jaroslav Podlis-

ka a Martin Tomá‰ek. Konstatovali, Ïe mimo ji-

né vznikly dva v˘znamné regionální depozitáfie

pro archeologické nálezy a obor archeologie 

v NPÚ se obecnû snaÏil reagovat na aktuální

v˘zvy, napfi. v souvislosti s v˘vojem v legislativ-

ní oblasti. ¤ada cílÛ v‰ak zÛstala nenaplnûna

a zÛstává aktuální i pro dal‰í období. Ohlednû

plánÛ do budoucna bylo konstatováno, Ïe je

dÛleÏité prostfiednictvím nové koncepce pfies-

nûji definovat priority oboru archeologie a jeho

roli pfii v˘konu statutární ãinnosti NPÚ, vãetnû

peãlivé anal˘zy siln˘ch a slab˘ch stránek v ob-

lastech, kde vidíme zejména prostor pro dal‰í

rozvoj. Opakovanou otázkou zÛstává personál-

ní disproporce mezi jednotliv˘mi pracovi‰ti

NPÚ. VyzdviÏeny byly metodické dny, archeolo-

gické dílny a nastavení a prÛbûÏné plnûní mûfii-

teln˘ch cílÛ nové koncepce. Je tfieba precizo-

vat a obhajovat principy preventivní památkové

archeologie v památkové péãi a jako obor se

hlásit k pouÏívání moderních archeologick˘ch

metod. Tyto metody se musí stát standardem

práce archeologÛ za plné podpory NPÚ. 

Jan Pafiez dále pfiedstavil aktuální stav pro-

blematiky integrovaného systému o archeolo-

gick˘ch datech (ISAD). V pfiípadû Státního 

archeologického seznamu âR (SAS âR) je

vzhledem ke konãící podpofie stávajícího

systému dÛleÏité zváÏit, zda bude pfii jeho dal-

‰ím rozvoji preferována varianta integrace do

Památkového katalogu (PK), ãi upfiednostnûno

budování samostatného systému. J. Pafiez in-

formoval také o tom, Ïe odbor archeologie

Gn¤ vytvofiil spoleãnû s odborem IT anal˘zu

problematiky Ústfiední evidence oznámení

(ÚEvO), dal‰í realizované anal˘zy se t˘kají bu-

doucího systému evidence archeologick˘ch

nálezÛ (EAN). 

Jaroslav Podliska doplnil téma budování

úloÏi‰È archeologick˘ch nálezÛ (depozitáfiÛ),

kdyÏ zdÛraznil snahy praÏského pracovi‰tû, 

trvající uÏ 11 let, zajistit nové úloÏi‰tû archeo-

logick˘ch nálezÛ, pocházejících z jeho terénní

ãinnosti. MoÏn˘m budoucím fie‰ením je plán

v˘stavby archeologického depozitáfie NPÚ 

v areálu SZ v Ratibofiicích. Pfiedstavil i jeho

první architektonické návrhy. ZdÛraznil, Ïe rea-

lizovan˘ depozitáfi mÛÏe plnit nûkteré centrální

funkce a nabídnout potfiebné zázemí také dal-

‰ím ÚOP. Zmínil, Ïe ve fázi tûsnû pfied realiza-

cí je také roz‰ífiení depozitáfie v Olomouci. 

I oblast ukládání archeologick˘ch nálezÛ a je-

jich fiádná správa vyÏadují strategii a strategic-

ká rozhodnutí, napfi. v návaznosti na standar-

dy péãe o sbírkové pfiedmûty archeologické

povahy zapsané do Centrální evidence sbírek.

V diskusi zaznûla v˘zva k zintenzivnûní spo-

lupráce se zahraniãními institucemi a kolegy.

Zmínûna byla nezastupitelná role SAS âR pro

práci archeologÛ NPÚ, a dále diskutována

moÏnost integrace do stávajících systémÛ

(PK). Následovala rozprava o dal‰ích archeolo-

gick˘ch systémech. Závûr setkání byl vûnován

fie‰ení agendy evidence archeologické terénní

ãinnosti v NPÚ a vkládání informací o archeo-

logick˘ch v˘zkumech NPÚ do informaãních

systémÛ archeologick˘ch ústavÛ AV âR (Ar-

cheologická mapa âeské republiky), ke které

� Poznámky

1 Probûhlo 11. v˘jezdní zasedání archeologÛ NPÚ, viz

https://www.npu.cz/cs/npu-a-pamatkova-pece/npu-jako-

instituce/zpravy/75003-probehlo-11-vyjezdni-zasedani-ar-

cheologu-npu, vyhledáno 7. 9. 2022.




