
né dodrÏování tradiãních fiemesln˘ch postupÛ.

Díky tomu získal objekt zpût zapomenutou ba-

revnost a vrátil se k v˘razu z pfielomu 19. a 20.

století, kterého se podafiilo dosáhnout pfies nut-

né zaãlenûní novodob˘ch technologií – zejmé-

na hasicích a bezpeãnostních systémÛ – do

stavby. PfiestoÏe tedy nebylo moÏné realizovat

naprosto pfiesnou kopii pÛvodní stavby, je Li-

bu‰ín dokladem, Ïe i v souãasn˘ch podmín-

kách lze památky obnovovat velmi vûrohodnû.

Udûlením diplomu osvûdãujícího mezinárodní

potenciál akce vyjádfiil Národní památkov˘

ústav Národnímu muzeu v pfiírodû doporuãení

ucházet se za obnovu Libu‰ína o ocenûní v nû-

které z mezinárodních soutûÏí.

Na upozornûní Památkov˘ reflektor byl nomi-

nován pouze jeden poãin, a tím je Záchrana

a nové zpfiístupnûní paláce hradu Helf‰t˘na

(obr. 10). V˘znam této akce a jeho komparace

s obnovou Libu‰ína a záchranou Mederova do-

mu v Îatci (pfiíklady rozdíln˘ch pfiístupÛ ke

tfiem podobn˘m situacím) byly tématem histo-

ricky prvního metodického workshopu Ceny

NPÚ, kter˘ se konal 2. prosince 2021 (obr.

11).  

Mgr. Jana TICHÁ 

ticha.jana@npu.cz

NPÚ, Generální fieditelství
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KdyÏ po roce 1989 mohla b˘t vefiejnost se-

známena s masivními ztrátami památkového

fondu zavinûn˘mi desítkami let vlády komunis-

tického reÏimu, bilance pÛsobila odstra‰ujícím

dojmem. Záhy se v‰ak ukázalo, Ïe novû nasto-

lená demokracie sama o sobû kulturní dûdictví

neochrání. Není to v‰ak stát a jeho instituce

a správa, kter˘m historické budovy pfiekáÏí,

ale soukrom˘ kapitál. Katefiina Beãková, autor-

ka recenzované knihy, byla pfiímou úãastnicí

prvních porevoluãních demolic v Praze a tato

zku‰enost ji natolik zasáhla, Ïe ochranû pamá-

tek hlavního mûsta zasvûtila své pÛsobení

v Klubu Za starou Prahu, jehoÏ byla dlouhole-

tou pfiedsedkyní. V prÛbûhu desetiletí shro-

maÏìovala data a informace o aktuálních kau-

zách, aÈ jiÏ mediálnû znám˘ch a aktivisticky

monitorovan˘ch, nebo probíhajících jen tak mi-

mochodem, bez vût‰ího zájmu vefiejnosti. V˘-

sledkem této aktivity je kniha Zbofieno. Zaniklé

praÏské stavby 1990–2020 pfiedstavující v˘-

bûr zhruba ‰edesáti zbouran˘ch a v men‰í mí-

fie i demolicí pfiímo ohroÏen˘ch budov.

Kniha je koncipována jako prÛvodce po de-

molicích. Po úvodních kapitolách zam˘‰lejících

se nad obecn˘mi principy památkové péãe, ob-

ãanské spoleãnosti a moÏnostmi bránit se de-

velopersk˘m zámûrÛm následují logicky posklá-

daná hesla jednotliv˘ch zbouran˘ch domÛ. Zde

se dostáváme k hlavní devize publikace, totiÏ

schopnosti autorky pfiedstavit objekty struãnû,

ale pfiesto informaãnû dostateãnû za pomoci

bravurnû cizelovan˘ch argumentÛ. Pfiedstavo-

vané demolice nejsou sefiazeny chronologicky,

ale podle typÛ objektÛ, jejich lokalizace a dal-

‰ích specifik. Po ãasovém a stylovém zafiazení

následuje popis okolností zániku, jeho dÛvody,

prÛbûh a v˘sledek. Zcela správnû autorka uvá-

dí nejen developerské spoleãnosti stojící za zá-

niky popisovan˘ch památek, ale i architekty

projektující novostavby na jejich parcelách

a pozemcích. Demolice se totiÏ nedûjí ve vzdu-

choprázdnu, ale stojí za nimi konkrétní spoleã-

nosti a konkrétní lidé nesoucí za nû zodpovûd-

nost. Podíl na zániku historické architektury

se stává souãástí jejich reputace. Pro je‰tû

lep‰í názornost by poslouÏilo vloÏení snímkÛ

souãasné podoby nemovitostí, na nichÏ by vy-

vstal kontrast mezi star˘m a nov˘m. MoÏná by-

chom u nûkter˘ch pfiípadÛ i naznali, Ïe se ar-

chitektonické kvality novostavby vyrovnaly tûm

historick˘m.

Kniha pfiedstavuje zejména budovy stojící

v praÏské památkové rezervaci nebo v nûkteré

z mnoha památkov˘ch zón, a dokonce i domy

pÛvodnû poÏívající památkov˘ status. Jedná se

napfiíklad o tzv. KozákÛv dÛm na rohu Václav-

ského námûstí a Opletalovy ulice, osadu Bu-

ìánka nebo historizující domy Karlína, jejichÏ

zániku pomohlo po‰kození bûhem povodnû ro-

ku 2002. Poznání, Ïe památková ochrana není

dostaãující a sama o sobû nezaruãuje zacho-

vání chránûné stavby, bylo po roce 1989 nepo-
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Obr. 11. Slavnostní vyhlá‰ení Ceny Národního památko-

vého ústavu Patrimonium pro futuro v úter˘ 9. listopadu

2021 na Nové scénû Národního divadla v Praze. Foto: Ro-

mana Indrová-Semelková, 2021.
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chybnû bolestivé. Ukázalo se, Ïe zejména de-

veloperské projekty neznají hranice a pfiípadné

nízké pokuty mnohonásobnû vyváÏí zisk z no-

vostaveb.

V prÛbûhu desetiletí ovûfiované praktiky

smûfiující ke strÏení historick˘ch domÛ známe

nejen z Prahy. V Brnû se rovnûÏ bourají stavby

v památkové rezervaci a s právû vrcholící kau-

zou tzv. pozdû zapsan˘ch památek je zdej‰í

kulturní dûdictví pfiímo ohroÏeno na své exi-

stenci. Podnikatelé ve stavebnictví a realitách

si toho jsou dobfie vûdomi a nepfiehledné situ-

ace vyuÏívají. Publikace, jakou napsala Katefii-

na Beãková, si nepochybnû zaslouÏí i Brno

a dal‰í mûsta. Sepsání zmizel˘ch hodnot patr-

nû nepfiesvûdãí developery, aby odolali láka-

v˘m svodÛm lukrativních parcel „obsazen˘ch“

historickou architekturou, má v‰ak v˘znam

v burcování odborníkÛ a vefiejnosti. Volá po

vût‰í kontrole zmûn v na‰ich mûstech, coÏ do-

kládá i pfiedsádka knihy nabízející sedm krokÛ

smûfiujících k zamezení demolic. Poslední

z nich zní: „BûÏ si barák vyfotit, abys mûl ales-

poÀ nûjakou památku.“ 

MoÏná by tato v˘zva mûla stát hned na za-

ãátku. Velká ãást popisovan˘ch objektÛ totiÏ

zanikla legitimní cestou bez ohlasÛ odborné

i ‰iroké vefiejnosti. Pfiedev‰ím v tûchto pfiípa-

dech je nasnadû podrobná dokumentace pa-

mátkovou péãí nebo její suplování jin˘mi insti-

tucemi nebo jednotlivci. Recenzovaná kniha na

to dobfie poukazuje, protoÏe bez ní by tyto do-

my zanikly zcela, aniÏ by jejich podoba byla za-

chycena pro budoucnost. Jsou to ale ãasto ob-

jekty památkovû nechránûné, stojící mimo

velkoplo‰nû chránûná území nebo ochranná

pásma. Takové stavby památkové péãi ve vût-

‰inû pfiípadÛ uniknou a jejich dokumentace

stojí na bedrech místních spolkÛ, angaÏova-

n˘ch odborníkÛ a obyvatel. Publikace Zbofieno

dokládá, Ïe i zdánlivû málo zajímavé nebo pa-

mátkovû málo hodnotné stavby spoluutváfiejí

genius loci místa a jsou souãástí na‰í spoleã-

né historické pamûti.

Kromû klasick˘ch bytov˘ch a mû‰Èansk˘ch

domÛ nebo vil kniha pfiipomíná celou ‰kálu ar-

chitektury prÛmyslové, jejíÏ zachování zÛstává

v ãeském kontextu sporadicky se objevujícím

v˘sledkem ukonãení v˘roby. Pfiitom tyto kom-

plexy, vyrÛstající ãasto Ïivelnû po nûkolik dese-

tiletí, patfií k základním entitám utváfiejícím na-

‰e sídla. Aãkoliv developer leckdy uji‰Èuje

vefiejnost, Ïe zachová alespoÀ ãást továrních

areálÛ formou konverze, nedûje se tak a Beã-

ková to dobfie ukazuje. 

Stejnû tak Prahu definuje architektura z let

1948–1989, jejíÏ ochrana je bohuÏel stále na

zaãátku. Autorka správnû tyto stavby nevnímá ja-

ko kontroverzní, ale jako pfiirozenou souãást ar-

chitektonick˘ch zmûn a proudÛ v na‰ich dûji-

nách. Památková péãe má povinnost zástupce

tûchto staveb chránit, dokud nûjací je‰tû stojí ve

své pÛvodní stylové podobû. Pfiíklady jako Trans-

gas, hotel Praha, mazutová v˘topna na sídli‰ti

Invalidovna a dal‰í dávají tu‰it, Ïe ani masivní

podpora odborné vefiejnosti a setrval˘ tlak nejen

na majitele, ale i ministerstvo kultury nejsou do-

stateãné. Je nepochybné, Ïe zánik takov˘chto

neopakovateln˘ch staveb bude v budoucnu brán

jako daleko vût‰í prohra neÏ zbourání nájemních

domÛ z druhé poloviny 19. století. Úkolem pfie-

svûdãovat vefiejnost, úfiady a vlastníky, Ïe zejmé-

na brutalistní stavby mají svou hodnotu, nesmí

b˘t povûfieni pouze aktivisté nebo studenti umû-

leck˘ch a umûnovûdn˘ch oborÛ, ale mûla by se

za nûj postavit institucionální památková péãe

jako celek, ve v‰ech sv˘ch strukturách. 

To, Ïe tyto budovy jsou v recenzované knize

stavûny na roveÀ klasické historické zástavbû,

je jednou z jejích nejvût‰ích pfiedností. Beãko-

vá totiÏ netfiídí architekturu na vhodnou a ne-

vhodnou, ale objektivnû popisuje hodnoty

v‰ech zbouran˘ch staveb. Vûfiím, Ïe její publi-

kace se stane impulzem pro vydání podobn˘ch

katalogÛ zmizelého pro dal‰í mûsta nebo kra-

je. Pokud uÏ se stavbu z rÛzn˘ch dÛvodÛ nepo-

vede zachovat, aÈ její podobu a okolnosti vzni-

ku i zániku máme alespoÀ zaznamenané.

Mgr. Matûj KRUNTORÁD, Ph.D.

Ústav dûjin umûní AV âR, v.v.i.

kruntorad@udu.cas.cz 

Ad fontes: the importance of archival materials 

in the concept of the use of fortifications,

subsequent design, construction work, and

maintenance on the example of the Terezín

fortress

Jifií HOFMAN

Summary: Fortress construction, at least since 

the 18th century, represents a specific category 

in terms of archival materials which is characterized

by a surprising abundance of information. The volume

of archival documentation preserved, for example, 

for the construction of Terezín or Josefov is at least

comparable with the current project documentation

of large investments. However, these sources are

not taken fully advantage of during repairs to early

modern fortress monuments. There is also a lack 

of more systematic research. This article looks

primarily at the example of Terezín, at the preserved

types of sources on construction history, and at how

to work with them.

Probably the most well-known group of sources

are plans. In the case of Terezín, the fortress plans

are mainly to be found in three collections – 

the Terezín Fortress Plans in the Military Historical

Archive and the “Genie- und Planarchiv” and

“Landesbeschreibung” collections of the Vienna

Kriegsarchiv.

The first type of plans could be called project

plans and are designs of buildings, fortifications,

and other structures. Another very widespread group

of plans is the “Rapport-Pläne”. They contain 

the necessary dimensions, the distinction 

of building materials (brick/stone) and certain other

architectural details. We can only take them as plans

for the actual implementation for the year for which

they were drawn up. The last group of plans captures

the already finished construction; however, these

plans are not very detailed. In short, if we want 

to proceed from the preserved plans, it is necessary

to know exactly the purpose and circumstances 

of their origin.

Equally important, however, is information on 

the building history stored in archival files. Today,

they are stored mainly in three large funds – 

the fund of the Terezín Engineer Directorate in 

the Visual History Archive, the fund of the Engineer

Headquarters in Vienna, and the fund of the Court

War Council, also in Vienna. These funds provide

a huge source of knowledge and contain standards

such as tender conditions according to which 

the construction was to be carried out, or contracts

containing technology for the construction and

production of building materials. Period literature 

is also important, containing countless accounting

materials and reports of inspection committees
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