
Úvod

Urbanistická struktura má pro kulturnû-histo-

rickou hodnotu prostfiedí nesporn˘ v˘znam. Vy-

povídá o jedineãném pfiíbûhu mûsta, a je tak

svázána s jeho kulturními v˘znamy a jejich pro-

mûnou. Bezesporu není v‰ezahrnující; na kul-

turním v˘znamu i hodnotû mûstského prostfie-

dí se jistû srovnatelnou mûrou podílejí i dal‰í

hmotné a nehmotné sloÏky, vãetnû spletit˘ch

souvrství jejich vzájemn˘ch vztahÛ (o schopnos-

ti a ochotû hodnotící spoleãnosti tyto kvality ro-

zeznat ani nemluvû). Urbanistická struktura je

v‰ak – i pro svou pomalou promûnu a zdánlivou

samozfiejmost – uloÏena hluboko v základû

souvrství v˘znamÛ, které naz˘váme celkovou

památkovou hodnotou. MÛÏe b˘t paradoxnû

snadno pfiehlédnuta, nepouãeného diváka na

první pohled málokdy upoutá. Pfiesto má její

naru‰ení vÏdy dopad na v˘znam celku. 

Ve vût‰inû bûÏn˘ch situací je urbanistická

struktura nev˘razná, s v‰edními a triviálními

projevy. Ne kaÏdé prÛãelí, parcela, trasa, ulice

ãi systém zaloÏení je skvûlou pamûtihodností,

a proto se pfii popisu a obhajobû urbanistické

struktury nemÛÏeme spoléhat jen na jedineã-

nost jednotliv˘ch pÛvabÛ a návazn˘ch spoleãen-

sk˘ch v˘znamÛ. I kdyÏ na prostfiedí pohlédneme

jen jako na skladbu prvkÛ bez v˘jimeãn˘ch kul-

turních v˘znamÛ, má celek kvalitu, která za

popis, obhajobu, péãi a rozvoj stojí. 

âlánek shrnuje, na jaké jevy je tfieba se pfii

popisu urbanistické struktury zamûfiit, a to

v podrobnosti obvyklé pro územnû plánovací

dokumentaci. Pfiedkládá pfiehled základních je-

vÛ a jejich souvislostí. Zámûrnû se pfiitom vy-

h˘bá pfiíkladÛm jedineãn˘ch urbanistick˘ch

hodnot konkrétních situací a sleduje urbanis-

tické kvality spoleãné v‰em mûstÛm v ãeském

prostfiedí (charakter uliãní fronty, rytmus par-

celace, homogenitu zástavby, vztah vstupÛ

a prÛãelí domÛ k vefiejnému prostoru a dal‰í

podobné jevy, které spoluutváfiejí kvalitu „mûs-

ta mezi domy“). 

V rozborech územnû analytick˘ch podkladÛ,

studiích a koncepcích územnû plánovacích do-

kumentací se obvykle a vût‰inou vyuÏívá synte-

tick˘ popis jednotliv˘ch lokalit dle pfievaÏujícího

stavebnû-urbanistického typu, pohledov˘ch

kvalit ãi funkãních kompozic.1 Postup pfiedloÏe-

n˘ autorem tohoto ãlánku se oproti nim snaÏí

sníÏit riziko plynoucí ze zjednodu‰ující generali-

zace jedineãn˘ch situací do nûkolika „urbanis-

tick˘ch typÛ“. Nabízí relativnû mechanickou

metodu agregace prostorov˘ch dat v úrovni de-

tailu jednotliv˘ch ulic a parcel a vyuÏívá postu-

pÛ obvykl˘ch pfii zpracování prostorov˘ch dat

v geografick˘ch informaãních systémech (GIS). 

Co je to urbanistická struktura?

Urbanistická struktura je v˘znamovû ‰irok˘

pojem s bohatou historií v˘kladÛ a s nimi spo-

jen˘ch ‰kol. Ve stfiedoevropském kontextu po-

jem zpravidla chápeme historicko-geograficky,

ve spojení s osobností nûmecko-britského ge-

ografa M. R. G. Conzena (1907–2000) a jeho

proslulou anal˘zou mûstského plánu.2 Jeho

pÛvodem etnologick˘ pfiístup má kofieny hlubo-

ko v 19. století a je dodnes aktuální, jak do-

kládá mj. jeho vyuÏití jako urãujícího hodnoticí-

ho kritéria v metodice Karla a Vûry Kuãov˘ch.3

Pro tzv. conzeniánské pojetí je charakteristic-

ké posuzování struktury mûstského prostfiedí

v oddûlen˘ch hierarchick˘ch vrstvách (napfi.

dle Kuãov˘ch): 1. pÛdorysné osnovû, 2. parce-

laci, 3. pÛdorysné skladbû zástavby, 4. hmo-

tové skladbû zástavby. V historické geografii,

kulturní antropologii, stavební historii a pfiíbuz-

n˘ch disciplínách náleÏí podobná ãlenûní

struktury k obvykl˘m podkladÛm i cílÛm v˘zku-

mu ve formû názorn˘ch rekonstrukãních map.

Urbanisté ho ãasto pouÏívají pfii navrhování

pro rozbor a lep‰í pochopení charakteru stáva-

jící struktury mûsta.

Urbanisticky orientovan˘ v˘zkum mûstsk˘ch

struktur je mezinárodnû zastfie‰en relativnû

mlad˘m oborem urbánní mor fologie (urban

morphology).4 K jeho v˘znamn˘m pfiínosÛm

patfií rozvoj prostorovû strukturálních anal˘z,

korelujících s daty dostupn˘mi v Geografickém

informaãním systému (GIS). Takto pojaté v˘zku-

my se typicky zamûfiují na vztah mezi formou

mûstského plánu (charakterem pÛdorysné

struktury mûsta) a vzorci (patterns)5 spoleãen-

sko-ekonomick˘ch jevÛ (napfi. vztah mezi uspo-

fiádáním ulic a v˘skytem kriminality). 

Propojení conzeniánského pfiístupu k mûst-

skému plánu s analytick˘mi moÏnostmi pro-

stfiedí GIS (ve smyslu agregace prostorov˘ch

dat a jejich algoritmického vyhodnocení) zjev-

nû otevírá ‰iroké moÏnosti pro popis prostoro-

v˘ch kvalit urbanistick˘ch struktur, a to i v kon-

textu urbanistického navrhování a památkové

péãe. VyuÏití plného potenciálu anal˘zy urba-

nistické struktury v prostfiedí GIS v‰ak obecnû

naráÏí na dostupnost vhodn˘ch vstupních dat.

Pro detailní anal˘zu na úrovni jednotliv˘ch par-

cel je zpravidla nezbytné vstupní data pracnû

vytvofiit. 

¤ada ãesk˘ch urbanistÛ se dlouhodobû sna-

Ïí v˘znam urbanistické struktury posílit v územ-

nû plánovací praxi. Názorn˘m pfiíkladem je

praÏsk˘ Metropolitní plán, kter˘ ãlení zastavû-

né území do nûkolika typÛ lokalit dle rÛzn˘ch

struktur s odli‰nou regulací (blokové, moder-
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AN O TA C E : Urbanistick˘ charakter prostfiedí je pro péãi o kulturní hodnoty mûst i mûstského kontextu stavebních památek velmi 
dÛleÏit˘m tématem. Tento ãlánek se zamûfiuje konkrétnû na prostorové uspofiádání stavebních prvkÛ mûsta, neboÈ toto uspofiádání
ovlivÀuje jeho uÏivatelsky vnímatelné kvality a poskytuje fiadu jevÛ pro popis mûstské struktury. Na pfiíkladu je uvedena moÏnost
kvantitativního vyhodnocení urbanistické struktury v Geografickém informaãním systému.

� Poznámky

1 Názorn˘ pfiíklad této tendence poskytují metodiky vydá-

vané Ústavem územního rozvoje. Viz aktuální metodiky

a stanoviska dostupné na stránkách ÚÚR: http://www.

uur.cz/default.asp?ID=4633, vyhledáno 10. 7. 2020.

2 M. R. G. Conzen, Alnwick, Northumberland: a study in

town-plan analysis, in: Transactions and Papers – Institu-

te of British Geographers 27, 1960, III-122.

3 Karel Kuãa – Vûra Kuãová, Metodika identifikace a kla-

sifikace území s urbanistick˘mi hodnotami, Praha 2015,

s. 18.

4 Karl Kropf, The handbook of urban morphology, 

Chichester 2017.

5 Viz Kevin Lynch, Good City Form, Cambridge 1981, 

s. 346–372.



nistické, zahradního mûsta, historického cent-

ra, vesnické atd.). Vzniklá vymezení podle pfie-

vaÏujícího charakteru mají nezanedbateln˘ 

potenciál pro péãi o kvalitu urbanistické struk-

tury v rozsahu celého mûsta, ale z principu

nezbytnû zÛstávají velmi obecná a nemohou

postihnout drobné odli‰nosti v rámci spoleãné

kategorie i jednotliv˘ch lokalit. 

Postup anal˘zy, nastínûn˘ v tomto ãlánku,

prohlubuje parametrick˘ popis urbanistické

struktury na úroveÀ jednotlivé ulice, do posou-

zení pfiitom zahrnuje i místní specifika a stav

území v minulosti. Cílem anal˘zy je rozpoznat

klíãové parametry (vãetnû prahov˘ch hodnot),

které pfii zpûtné aplikaci vedou k dosaÏení Ïá-

doucích, místnû specifick˘ch kvalit prostfiedí.6

Takové parametry by bylo v praxi moÏné vyuÏít
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� Poznámky

6 Pfiejat˘ postup je kvalitnû a pfiehlednû pfiedstaven v di-

sertaãní práci: Jacob Leonard Dibble, Urban morphome-

trics: towards a quantitative science of urban form, Uni-

versity of Strathclyde, Glasgow 2016, s. 72–150.

Obr. 1. Základní mapov˘ soubor – specializovaná databá-

ze pro anal˘zu a vyhodnocení urbanistické struktury. Ilu-

straãní pfiíklad mapového v˘stupu Jihlavy zobrazující tfii

mûfiítka mapování (vertikálnû) a tfii období mapování (ho-

rizontálnû). Zpracoval: Vít R˘par, 2020.
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pro regulaci jako doplÀku ãi alternativy k de-

tailnímu urbanistickému projektu – zejména

pokud je pfiedpokládán dlouhodob˘ horizont

stavební promûny území bez pfiedem znám˘ch

investic. 

Základní mapov˘ soubor

Prostfiedí Geografického informaãního systé-

mu umoÏÀuje práci s daty rÛznorodého pÛvo-

du, úãelu a podrobnosti s jedin˘m spoleãn˘m

kritériem – vztaÏn˘m místem. Vefiejn˘ GIS por-

tál se postupnû stává standardní souãástí

správy kaÏdého mûsta. Samotná pfiítomnost

relativnû pfiesn˘ch dat v‰ak sama o sobû ne-

zaruãuje jejich srozumiteln˘ v˘klad. Pfii posou-

zení urbanistické struktury se pfiitom pracuje

s rÛznou mírou abstraktního uvaÏování o hmo-

tû a prostoru mûsta, která je pfiimûfiená rÛzné

úrovni ãi rozsahu posuzovaného celku (mÛÏe

jím b˘t jak ulice, tak i celé mûsto). Proto je tfie-

ba vstupní data roztfiídit a upravit tak, aby tûm-

to rÛzn˘m mírám abstrakce odpovídala. Za

tímto úãelem je vytvofien tzv. základní mapov˘

soubor, samostatn˘ postup v rámci ‰ir‰í meto-

diky vydané FA âVUT v Praze.7 Je to soubor dat

pfiipraven˘ cílenû k posuzování urbanistické

struktury. 

Základní mapov˘ soubor oznaãuje sadu te-

matick˘ch vrstev ve specializované databázi

v prostfiedí GIS8 (pro pfiehled jejího obsahu viz

následující kapitolu). Je vytvofien za úãelem: 

1. vyhodnocení charakteru souãasné urbanis-

tické struktury mapovaného mûsta a jejích

historick˘ch promûn, 2. poskytnutí podkladu

pro stanovení vhodn˘ch cílov˘ch charakteristik

vybran˘ch lokalit (datového i argumentaãního),

3. vytvofiení datového modelu vhodného pro

zachycení, posouzení a vefiejnou prezentaci za-

nikl˘ch historick˘ch jevÛ a situací.9

Základní mapov˘ soubor obsahuje data o ak-

tuálním stavu území doplnûná o rekonstrukãní

mapy historick˘ch období v identickém dato-

vém uspofiádání. Volba mapovan˘ch období vy-

chází ze specifik místa i dostupnosti archivních

zdrojÛ. Pro historické mûstské prostfiedí lze

v na‰ich podmínkách obecnû doporuãit vytvo-

fiení rekonstrukãní mapy pro alespoÀ dvû pfied-

cházející vztaÏná období: polovinu 20. století

(období archivními mapami i snímkováním

dobfie zachycené, dokládající stav mûst pfied

nástupem pováleãného urbanismu) a první po-

lovinu 19. století (období nastupující prÛmys-

lové revoluce, zachycené mapami stabilního

katastru). 

Základní mapov˘ soubor zaznamenává jevy

v území vztaÏené vÏdy k urãitému mûfiítku

a v pfiíslu‰né mífie abstrakce, která je vhodná

pro jejich zobrazení. Namísto pouhé zmûny ve-

likosti zobrazení „zvût‰ením“ prosazuje kvali-

tativní zmûnu zobrazen˘ch informací ve smys-

lu jejich podrobnosti i tématu. Pro anal˘zu

mûstské struktury vyuÏívá tfií doporuãen˘ch refe-

renãních mûfiítek: 1 : 15 000 pro strukturu sítû

cest a míst v prostfiedí mûstské a okolní krajiny,

1 : 5 000 pro strukturu vefiejn˘ch prostran-

ství (pÛdorysné osnovy), blokÛ a parcelace, 

1 : 2 000 pro pÛdorysnou a hmotovou strukturu

zástavby. Pro anal˘zu urbanistické struktury je

zapotfiebí v‰ech tfií mûfiítkov˘ch úrovní.

Základní mapov˘ soubor zaznamenává jevy

dle skuteãného stavu v terénu (resp. rekon-

strukce jeho minulosti). V jeho základu stojí di-

chotomie vefiejn˘ch a nevefiejn˘ch prostran-

ství.10 Tfiídûní a úprava vstupních dat je v‰ak

vÏdy v˘sledkem metodické expertní interpreta-

ce s cílem vûrného zachycení skuteãné podo-

by území (napfi. vlastnické dûlení území dle

mapy katastru nemovitostí pro nûj není jediné

kritérium). 

Základní mapov˘ soubor je syntetick˘ doku-

ment vyuÏívající ve‰ker˘ch podkladÛ, které

jsou pro jeho obsah vhodné (státních mapo-

v˘ch dûl základních i tematick˘ch, úãelov˘ch

map, leteckého a pozemního snímkování a te-

rénních prÛzkumÛ). Ani v pfiípadû rekonstrukcí

star‰ích období ho proto nemohou zcela na-

hradit jednotlivé archivní mapy. I pokud je po-

ãet archivních podkladÛ v konkrétním mûfiítku

omezen na jedin˘ zdroj, je vhodné vyuÏít jej ja-

ko podklad pro rekonstrukãní mapu a interpre-

tovat jeho úãelovû vznikl˘ obsah tak, aby byl

pouÏiteln˘ pro úãel posouzení mûstské struk-

tury (srov. obr. 1).11

Mapované vrstvy 

Vrstvy prvkÛ, které tvofií obsah základního

mapového souboru, jsou vytvofieny ruãní edita-

cí zdrojov˘ch dat pfievzat˘ch z vefiejn˘ch polo-

hopisÛ RÚIAN (Registr územní identifikace, ad-

res a nemovitostí), ÚMPS DTM (Úãelová mapa

povrchové situace digitální technické mapy)

a ZABAGED (Základní báze geografick˘ch dat

âR).12 Pro vlastní editaci a anal˘zu jsou vyuÏí-

vány také dal‰í datové zdroje13 vãetnû geore-

ferencovan˘ch archivních map.14 Doporuãen˘

obsah souboru pokr˘vá minimum nezbytné

pro anal˘zu urbanistické struktury;15 nevyluãu-

je v‰ak moÏnost pfiidávání tematick˘ch vrstev

mapovan˘ch tfiíd prvkÛ a atributÛ, zohledÀující

specifick˘ kulturnû-historick˘ charakter dané-

ho regionu ãi místa. 

V následujícím v˘ãtu jsou uvedeny tfiídy prv-

kÛ zaznamenané v GIS jako body (b), linie (l)

a polygonové plochy (p):

V referenãním mûfiítku 1 : 15 000 jsou pfied-

mûtem mapování: cesty (l), místa (b) a zasta-

vûné plochy (p); kromû nich jsou dále mapová-

ny: krajinné prvky (p, l), toponyma (b), území

(p) a technické stavební dominanty (b, l). (Srov.

obr. 2.)

V referenãním mûfiítku 1 : 5 000 jsou pfied-

mûtem mapování: vefiejná prostranství (p),

pfiekryvná vefiejná prostranství – podloubí

apod. (p), mûstské bloky (p) a mûstské parcely

(p); kromû nich jsou dále mapovány: krajinné

prvky (p) a dráÏní pozemky (p). (Srov. obr. 3.)

V referenãním mûfiítku 1 : 2 000 jsou pfied-

mûtem mapování: vefiejná prostranství (p),

uliãní prostranství (p), pfiekryvná vefiejná pro-

stranství (p), domy (p), domovní prÛãelí (l)

a vstupy (p); kromû nich jsou dále mapovány po-

vrchy vefiejn˘ch prostranství (p). (Srov. obr. 4.)

Jak bylo uvedeno, vychází pÛdorysné za-

kreslení tûchto prvkÛ ze skuteãného stavu ãi

jeho historické rekonstrukce. Pro kvalitu v˘-

sledn˘ch dat je proto klíãová zku‰enost zpra-

covatele, kter˘ musí pravdivost vstupních dat

pfii pfievodu do uveden˘ch tfiíd prvkÛ ovûfiit
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� Poznámky

7 Jan Jehlík et al., Metodika komplexní identifikace

a ochrany atributÛ hodnot historick˘ch mûst a jejich vefiej-

n˘ch prostorÛ pro záchranu a zachování jejich autenticity,

Praha 2020.

8 Konkrétnû jde o formu GIS projektu – souboru informa-

cí o území, indexovû vztaÏen˘ch k rÛzn˘m mûfiítkÛm zobra-

zení a rekonstruovan˘m obdobím, které jsou zpracované

pro GIS anal˘zy a druhotnû pro tematické mapové v˘stu-

py. Pilotní projekt byl zpracován a ovûfien v software Arc-

Map, ale postup je datovû kompatibilní s témûfi libovol-

n˘m GIS software (vã. QGIS). 

9 ·iroké jsou i moÏnosti jeho druhotného vyuÏití, napfi. 

jako pfiesného datového základu pro tvorbu 3D modelÛ za-

nikl˘ch situací historické mûstské zástavby. 

10 Srov. Petr Kratochvíl, Mûstsk˘ vefiejn˘ prostor, Praha

2015, s. 77–78.

11 Názorn˘m pfiíkladem jsou mapy stabilního katastru, je-

jichÏ v˘povûdní hodnota je navzdory relativnû vysoké pfies-

nosti a podrobnosti úãelovû generalizována pfiimûfienû je-

jich úãelu (slouÏí jako podklad pro v˘bûr daní). Vybrané

informace a data, která v nich nejsou obsaÏena, je proto

vhodné s uvedením zdroje doplÀovat z jin˘ch, napfi. vojen-

sk˘ch mapování s pfiimûfienou akceptací rizika, Ïe v˘sled-

ná mapa mÛÏe obsahovat informace z rÛzn˘ch období. 

12 RÚIAN a ÚMPS DTM pro mapování v referenãním mû-

fiítku 1 : 5 000 a 1 : 2 000; ZABAGED pro mapování v re-

ferenãním mûfiítku 1 : 15 000.

13 Zejména letecké mûfiiãské snímkování, digitální model

povrchu DMP1G a reliéfu DMR 5G, polohopis Památkové-

ho katalogu IISPP, data sãítání lidu âSÚ.

14 Z obecnû dostupn˘ch zejména: archivní letecké mûfiiã-

ské snímky, mapy pozemkového katastru, mapy stabilní-

ho katastru, Státní mapu odvozenou (SMO5) a mapy 

I. a II. vojenského mapování. 

15 Z hlediska obsahu zároveÀ dostaãuje i jako podklad

pro pokrytí jevu ÚAP A-11a Struktura a v˘‰ka zástavby

v rozsahu specifikace metodického dokumentu Minister-

stva pro místní rozvoj Standard sledovan˘ch jevÛ pro

územnû analytické podklady obcí, Praha 2019, s. 18.



a zpravidla upravit. Do tfiíd jevÛ, které kladou

vy‰‰í nároky na správné vymezení, patfií zejmé-

na tyto:

Zastavûné plochy16 (1 : 15 000) zahrnují

vzhledem k referenãnímu mûfiítku nejen zástav-

bu, ale i plochy s ní související (dle zásady, Ïe

vefiejná prostranství jsou zahrnuta do zastavû-

né plochy, jen pokud jsou jí obklopena). Plochy,

které nejsou souãástí vefiejn˘ch ãi nevefiejn˘ch

prostranství (zejm. plochy vodní, lesní, zemû-

dûlské a pusté vãetnû v˘raznû entropick˘ch ãi

neschÛdn˘ch), nejsou jejich souãástí, ani po-

kud leÏí uvnitfi intravilánu. 

Vefiejná prostranství17 (1 : 5 000 a 1 : 2 000)

zahrnují plochy, které lze za nû povaÏovat.18

Rozhodujícím kritériem pro jejich urãení je je-

jich vefiejn˘ charakter (vã. reÏimu pfiístupnosti,

míry kontroly a inkluze), nikoliv vlastnictví. Po-

dle pfievaÏujícího charakteru je také dûlíme na

vefiejná prostranství uliãní (námûstí, ulice, ces-

ty apod.) a vefiejná prostranství neuliãní (parky,

volná prostranství sídli‰È, vybraná parkovi‰tû

a obecní pastviny apod.). Podobnû jsou urão-

vány i prvky tfiídy pfiekryvná vefiejná prostran-

ství (1 : 2 000), která zahrnují zejména pod-

loubí, prÛchody, podjezdy, nadjezdy apod. Do

vefiejn˘ch prostranství zpravidla nejsou zahrnu-

ty areály obãanské vybavenosti (napfi. ‰kolní

zdravotnické a sportovní areály, zámecké za-

hrady apod.); pokud lze v terénu jednoznaãnû

urãit jejich vymezení vÛãi okolí, jsou zahrnuty

do nevefiejn˘ch prostranství. 

Mûstské bloky (1 : 5 000 a 1 : 2 000) zahr-

nují zastavûné plochy vãetnû tfiídy pfiekryvn˘ch

vefiejn˘ch prostranství. Nezahrnují plochy v tfií-

dû vefiejn˘ch prostranství. 

Mûstské parcely (1 : 5 000 a 1 : 2 000) zahr-

nují plochy blokÛ a dûlí je na jednotlivé stavební

pozemky pfii zváÏení tfií hledisek: prostorového

vymezení (projevÛ uÏivatelské a vlastnické kon-

troly), pfiístupnosti z vefiejného prostranství

(napfi. pozemek nesousedící s vefiejn˘m pro-

stranstvím je souãástí toho, z nûhoÏ se na nûj

vstupuje) a typologie parcely ãi zástavby na

parcele (zfietelná typologická jednota stavební-

ho pozemku ãi zástavby na nûm stojící má pfii

vymezení mûstské parcely pfiednost pfied aktu-

álním reÏimem vyuÏití ãásti pozemku).19 Poze-

20 Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  80  /  2020  /  ã í s l o  1  /  
I N MED IAS RES | V í t  R¯PAR /  S t r u k t u r a  a t v a r.  Mo r f ome t r i c k o - t o po l o g i c k ˘  p oh l ed  na  u r ban i s t i c k ou  s t r u k t u r u  

–  j a k  popsa t  j e j í  c ha r a k t e r ?

Obr. 2. Hlavní vrstvy mapování v mûfiítku 1 : 15 000 na

pfiíkladu centra Pelhfiimova. Zleva: cesty, místa a zastavûné

plochy. Zpracoval: Vít R˘par, 2020.

Obr. 3. Hlavní vrstvy mapování v mûfiítku 1 : 5 000 na

pfiíkladu centra Pelhfiimova. Zleva: vefiejná prostranství,

mûstské bloky a mûstské parcely. Zpracoval: Vít R˘par,

2020.

� Poznámky

16 Vychází z vybran˘ch tfiíd databáze ZABAGED (zejm.:

BudovaBlokBudov, ArealUceloveZastavby, OkrasnaZahra-

daPark, OstatniPlochaVSidlech, ArealZeleznicniStanice-

Zastavky, Kolejiste, Hrbitov, OvocnySadZahrada, Parko-

visteOdpocivka atd.), jejich slouãením a následnou

editací (odmazáním a doplnûním) nad podkladem Ortofo-

to âR. 

17 Vychází z dat DTM (pokud je digitální technická mapa

k dispozici) ãi z polygonov˘ch prvkÛ tfiídy parcela v data-

bázi RÚIAN (pro které platí, Ïe hodnota atributu „Zpusoby-

VyuzitiPozemku“ zahrnuje: dálnice, silnice, ostatní komu-

nikace, ostatní dopravní plochu, zeleÀ, spor tovi‰tû

a rekreaãní plochu, pohfiebi‰tû), jejich slouãením a ná-

slednou editací (odmazáním, doplnûním, rozdûlením dle

typu prostranství a zafiazením) nad podkladem Ortofoto

âR, DTM a mapy KN. 

18 Ve smyslu § 34 zákona o obcích ã. 128/2000 Sb.

a souvisejícího nálezu Ústavního soudu Pl.ÚS 21/02 ze

dne 22. 3. 2005.

19 Pokud toto vyuÏití zástavnû nezmûnilo stavební struk-

turu objektu na parcele. 
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mek tzv. mûstské parcely zpravidla zahrnuje 

více parcel katastru nemovitostí ãi jejich ãástí;

jeho vymezení nemusí sledovat hranice KN –

vychází ze skuteãné situace v terénu (polohy

mezí, ohrad, plotÛ, vstupÛ apod). 

Atributy mapovan˘ch prvkÛ

Pro vyhodnocení dat v GIS je dÛleÏité, aby

byly prvky základního mapového souboru jed-

notnû roztfiídûné a doplnûné informacemi

o vlastnostech (slovníkem GIS o atributy a atri-

butové hodnoty).20 Jednotliv˘m prvkÛm v tûch-

to tfiídách je pfiidûlením atributov˘ch hodnot 

urãen typ a vlastnosti. Následuje v˘ãet doporu-

ãeného tfiídûní hlavních prvkÛ a jejich vlastnos-

tí do datov˘ch tfiíd a minimálního rozsahu atri-

butÛ a pfieddefinovan˘ch atributov˘ch hodnot

potfiebn˘ch pro anal˘zy pÛdorysné struktury:21

– Prostranství (1 : 5 000 a 1 : 2 000): pfií-

stupnost (vefiejné, nevefiejné, voda, les), vefiej-

né (uliãní, volné, park, hfibitov), uliãní (námûstí,

ulice, prÛchod, stezka, silnice, dálnice), neve-

fiejné (zastavûné, nezastavûné, Ïeleznice), za-

stavûné (obytné, obãanské, technické).

– Pfiekryvná vefiejná prostranství (1 : 5 000

a 1 : 2 000): typ (podloubí a prÛchody, pod-

chody a podjezdy, nadchody a nadjezdy, ná-

kupní pasáÏe).

– Vstupy (1 : 5 000 a 1 : 2 000): typ (hlavní,

jen parter, hlavní a parter, sekundární, doplÀ-

kov˘).

– PrÛãelí (1 : 5 000 a 1 : 2 000): typ (hlavní,

jen parter, hlavní a parter), v˘‰ka, poãet pater.

– Cesty (1 : 15 000): dosah (nadregionální,

regionální, mûstské, lokální, doplÀkové), vyuÏi-

tí (smí‰ené, motorové, pû‰í), stromofiadí (pra-

vé, levé, alej, osa), úroveÀ (pozemní, nadzem-

ní, podzemní).

– Místa (1 : 15 000): typ objektu (drobné,

duchovní, správní, kulturní, hfibitovy), dosah

(nadregionální, regionální, mûstské, lokální,

doplÀkové).

Kromû uveden˘ch atributÛ je vhodné sledo-

vat atribut v˘znam (zejm. u cest a míst, obsa-

hující informaci o názvu, typu a kulturním v˘zna-

mu prvku) a vazba (obsahující spoleãn˘ index

prostorovû oddûlen˘ch prvkÛ, které spolu v˘-

znamovû souvisejí). S ohledem na pracnost

mapování lze pfiedev‰ím u stavebních objektÛ

a parcel zváÏit pfiidání dal‰ích atributÛ, napfi. typ

vnitrobloku (zastavûn˘, oddûlen˘, spoleãn˘, ne-

vymezen˘), typ zastfie‰ení (‰ikmá ‰títová, ‰ik-

má okapová, ‰ikmá vícesmûrná, rovná) atp. 

Závûreãn˘m krokem pfiípravy mapového

souboru je agregace geograficky definovan˘ch

statistick˘ch dat sãítání, od roku 2011 posky-

tovan˘ch k bodovû definovan˘m prvkÛm Budo-

vy s ãíslem domovním a vchody. Pro kvalitnûj‰í

posouzení urbanistické struktury je vhodné vy-

uÏít zejména atributy: tr val˘ a obvykl˘ pobyt

obyvatel, poãet bytÛ a poãet nadzemních pod-

laÏí. Ty je vhodné agregovat podle polohy

k prostorov˘m prvkÛm formou atributov˘ch

hodnot tfiíd domy, mûstské parcely, mûstské

bloky a zastavûné plochy (podle charakteru

dat jako prost˘ souãet, maximum, stfiední hod-

notu ãi prÛmûr).22

Anal˘zy prostorové struktury

Z hlediska tradiãního pfiístupu k expertnímu

posouzení urbanistické struktury je základní

mapov˘ soubor zobrazující tfii úrovnû mûfiítko-

vé generalizace (abstrakce) v rÛzn˘ch ãaso-

v˘ch obdobích vyhovujícím podkladem. Jeho

pfiínos pro popis urbanistické struktury lze dá-

le zv˘‰it fiadou anal˘z, které prostfiedí GIS

umoÏÀuje. 

Prvním typem anal˘z jsou rutinní pfiekryvy

vrstev rÛzn˘ch mapovan˘ch období, které kro-

mû praktické kontroly mapového souboru

umoÏÀují snadnou identifikaci polohy, rozsahu

a charakteru promûn urbanistické struktury

(úbytek, pfiíbytek, posun, zmûnu tvaru, orienta-

ce, mûfiítka apod.). Pfii vyuÏití vhodné grafické

symbolizace vybran˘ch atributÛ rovnûÏ umoÏ-

Àují vizuálnû posoudit a doloÏit i promûny kvali-

tativní a v˘znamové (napfi. posílení ãi oslabení

relativního dosahu v˘znamu cesty v celkové

struktufie mûsta). 

Druh˘m typem anal˘z je rovnûÏ relativnû ne-

komplikované vyhodnocení v˘skytu sledova-

n˘ch jevÛ v rámci ploch mûstsk˘ch blokÛ ãi

úãelovû stanoven˘ch lokalit. Jeho cílem je vy-

tvofiit syntetick˘ mapov˘ podklad vypovídající

o zejména o jejich hustotû a zrnitosti.23 Jsou

proto sledovány hodnoty atributÛ souvisejících

se zástavbou a parcelací (rozlohy, v˘‰ky, kapaci-

ty, typy), a tam, kde je to moÏné, jsou porovná-

vány v kontextu zmûny vÛãi pfiedchozím mapo-

van˘m obdobím (zmûny souhrnn˘ch, relativních

a typick˘ch hodnot i jejich heterogenity v rámci

posuzovan˘ch celkÛ). 

Tfietím a nejnároãnûj‰ím typem pÛdorysn˘ch

anal˘z je promítnutí atributÛ a prostorov˘ch

vlastností struktury mûstsk˘ch blokÛ, parcel

a domÛ na uliãní prostranství. Jeho cílem je po-

dobnû jako v pfiedchozím pfiípadû charakterizo-

vat strukturu zástavby, av‰ak tentokrát z hle-

diska uliãního prostranství, odkud je struktura

mûsta ve skuteãnosti vnímána.24 Skládá se ze

ãtyfi krokÛ: 

Prvním krokem pfiípravy této anal˘zy je pro-

storové vymezení jednotek uliãních prostran-

ství, vÛãi kter˘m bude charakter struktury vy-

hodnocen.25 Po nûm následuje algoritmická

anal˘za, bûhem které jsou k úsekÛm a seg-

mentÛm uliãních prostranství v závislosti na

vzájemném uspofiádání a rozmûrech agregová-

ny atributy a prostorové charakteristiky prvkÛ

mûstsk˘ch blokÛ, parcel, domÛ, domovních

prÛãelí a vstupÛ.26 Tfietím krokem je algorit-

mické vyhodnocení aglomerovan˘ch dat vÛãi

prostorov˘m vlastnostem uliãního prostran-

ství. Z jednotliv˘ch typÛ dat (poãtÛ, délek,

ploch a objemÛ) jsou statisticky urãeny jednot-

livé údaje (celková hodnota, prÛmûr, mezikvar-

tilová stfiední hodnota a smûrodatná odchylka)

vypovídající o charakteru: parcel (vã. orienta-

ce, vazby a velikosti), domÛ (vã. rozli‰ení typu,

velikosti a podlaÏnosti), vstupÛ (vã. rozli‰ení 

typu: v‰echny, pfiímé, hlavní, váÏené), front 
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21

� Poznámky

20 Atributy jsou charakteristikou typickou pro prostfiedí

GIS. Lze je chápat tak, Ïe kaÏd˘ prvek (napfi. polygon po-

zemku) má svou tabulku s poli atributÛ (napfi. „parcelní

ãíslo“, „poãet obyvatel“, „kód vyuÏití“ atp.), kter˘m jsou

pfiidûleny patfiiãné hodnoty. Atributov˘mi hodnotami mo-

hou b˘t konkrétní ãíselné údaje, texty ãi indexy; mohou b˘t

unikátní anebo pfiidûlené z pfiedem definovaného sezna-

mu. 

21 Atributy jsou uvedeny kurzivou, v˘ãet pfieddefinovan˘ch

hodnot následuje v závorce. 

22 Data poskytuje âesk˘ statistick˘ úfiad. Ke star‰ím sãí-

táním (pfied rokem 2011) lze data efektivnû agregovat

pouze k územím základních sídelních jednotek (do roku

1980), pfiípadnû ke katastrálním územím (do roku 1869).

Údaje ze star‰ích sãítání (napfi. ze soupisÛ veden˘ch od

roku 1777) nemusejí b˘t spolehlivé a vÏdy vyÏadují ex-

pertní zpracování.

23 Hustota a zrnitost pfiedstavují klíãové kvality pro po-

souzení (nejen) urbanistické struktury. Zatímco hustota vy-

povídá o mífie v˘skytu jevÛ, zrnitost vypovídá o jejich rela-

tivní homogenitû ãi heterogenitû (hrubosti) i o charakteru

jejich rozhraní (ostrosti). Kevin Lynch, Urbánní struktury

a sítû (1981), in: Karel Maier (ed.), Urbanistická ãítanka,

Praha 2000, s. 14–22. 

24 Anal˘zy i návrhy urbanistické struktury se z praktick˘ch

dÛvodÛ soustfiedí na charakter mûstsk˘ch blokÛ. âasto

se pfiehlíÏí, Ïe primárním prostorem mûsta nejsou bloky,

které ãlovûk pohybující se po mûstû nevnímá, ale ulice –

vefiejn˘ prostor mezi domy. Uliãní prostor je základem ur-

banistické struktury a jeho anal˘za (zahrnující i pfiilehlé

ãásti mûstsk˘ch blokÛ) je pfiinejmen‰ím stejnû dÛleÏitá ja-

ko anal˘za jednotliv˘ch mûstsk˘ch blokÛ. 

25 Tento krok klade vysoké nároky na zku‰enost a cit po-

suzovatele. Pfii urãení uliãních prostranství a jejich úsekÛ

je tfieba brát v potaz jejich vzájemn˘ v˘znam a prostorov˘

charakter. Velmi nesnadn˘m se stává pfiedev‰ím v rozvol-

nûné modernistické zástavbû. 

26 Zku‰ební anal˘za byla provedena s vyuÏitím scriptu

v jazyce Python napsaném pro software ArcMap Jifiím âtyr-

ok˘m a Vítem R˘parem. Relativnû komplikovan˘ postup be-

re pfii agregaci v úvahu kromû vlastních atributÛ prostorové

charakteristiky spoleãn˘ch hranic a prvkÛ, mezilehl˘ch pro-

stranství a stanovené limity prahov˘ch vzdáleností. 
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Obr. 4. Hlavní vrstvy mapování v mûfiítku 1 : 2 000 na

pfiíkladu centra Pelhfiimova. Zleva: uliãní prostranství,

pfiekryvná vefiejná prostranství, parcely, domy, domovní

prÛãelí a vstupy. Zpracoval: Vít R˘par, 2020.

Obr. 5. Ilustrace tfií typÛ anal˘z na pfiíkladu centra Pelhfii-

mova: 1. pfiekryv: porovnání ploch mûstsk˘ch blokÛ v první

polovinû 19. a 21. století se Ïlutû vyznaãen˘m úbytkem, 

2. struktura mûstsk˘ch blokÛ: ilustrace zrnitosti relativní

rozlohy parcel, 3. struktura uliãních prostranství: ilustrace

hustoty vstupÛ v pomûru k délce hrany ulice. Zpracoval: Vít

R˘par, 2020.
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(vã. rozli‰ení parcelních a domovních), uliãních

hran (otevfienost a zastavûnost), prÛãelí (zasta-

vûnost a v˘‰ka), aktivního parteru (pomûr),

stfie‰ní hladiny (typ a v˘‰ka), obyvatelstva (ob-

vyklé, evidované a stálé), bytov˘ch jednotek

atp.

AÏ ve ãtvrtém kroku pfiichází na fiadu vlastní

posouzení statisticky vypoãten˘ch údajÛ, rela-

tivnû vÛãi rÛzn˘m místÛm a obdobím, podobnû

jako v pfiípadû druhého typu anal˘z. S tímto po-

souzením souvisí také definování klíãov˘ch pa-

rametrÛ a prahov˘ch hodnot, které vyÏaduje

citlivého a zku‰eného posuzovatele. Jejich re-

áln˘ v˘znam je tfieba vÏdy srovnávat s pÛsobe-

ním situace in situ opakovan˘m hledáním od-

povûdí na otázky typu napfi.: Pfii jaké velikosti

smûrodatné odchylky v˘‰ek prÛãelí v uliãním

úseku lze charakter uliãní fronty oznaãit za roz-

sochat˘? (Srov. obr. 5.)

Vyhodnocení anal˘z

V˘sledkem pfiedchozích krokÛ bylo získání

relativnû objektivní v˘povûdi o souãasném

a minulém charakteru urbanistické struktury

a souvisejících jevÛ (vyuÏití, obydlenosti, kapa-

cit apod.). Údaje o ní jsou díky nim vztaÏeny

k jednotkám mûstsk˘ch blokÛ i uliãním pro-

stranstvím. 

Parametry jednotliv˘ch jevÛ (parcely, plochy

a hmoty domÛ, uliãní fronty, prÛãelí, partery,

vnitrobloky, stfie‰ní rovina apod.) mohou b˘t

následnû vymezeny podle svého v˘skytu a pat-

fiiãnosti v území do amébick˘ch útvarÛ tzv.

sourod˘ch ploch. V jejich rámci jsou jevy typo-

logicky ãi parametricky popsány (napfi. místní

typ vnitrobloku, smûrodatná odchylka v˘‰ky

prÛãelí apod.), av‰ak ve vzájemnû nezávisl˘ch

vrstvách (napfi. hranice ploch popisujících spe-

cifick˘ charakter stfie‰ní roviny mohou probíhat

nezávisle na hranicích ploch popisujících cha-

rakter parcelace). Díky evidenci tûchto vrstev

v GIS je moÏné získat informaci o lokálním

charakteru urbanistické struktury prostou

agregací údajÛ (soutiskem) jednotliv˘ch vrstev

sourod˘ch ploch pfiímo v kaÏdém zvoleném

místû. 

Pfiíkladem území, kde k obdobnému posou-

zení a regulaci systémem sourod˘ch ploch v mi-

nulosti do‰lo, jsou památkové zóny a rezervace

v Praze a v âeském Krumlovû,27 jejichÏ stûÏejní

syntetickou vrstvou jsou v˘kresy sourod˘ch cel-

kÛ mûstské struktury. 

Posouzení vyuÏívající postupu Základního

mapového souboru prohlubuje tuto star‰í me-

todu vymezení sourod˘ch celkÛ o zohlednûní

dynamiky promûn jevÛ (rekonstrukãním mapo-

váním), pfiesnûj‰í urãení místnû specifick˘ch

prahov˘ch hodnot mapovan˘ch jevÛ (vyuÏitím

statistick˘ch anal˘z) a lokálnû i vûcnû podrob-

nûj‰í specifikací popisu hodnotn˘ch charakte-

ristik struktury (vyuÏitím soustavy nezávisl˘ch

vrstev popisÛ v GIS, bez nutnosti jejich zobec-

nûní syntetizujícím charakterem sourod˘ch lo-

kalit). 

Závûr

Jak bylo nastínûno v úvodu, cílem ãlánku by-

lo podat pfiehled jevÛ a souvislostí, jejichÏ vy-

hodnocení poskytuje pfiijatelnûj‰í alternativu

k charakterizaci mûstské struktury, neÏ jakou

nabízí plo‰né stanovení typu urbanistické struk-

tury s obecnou platností pro ‰ir‰í lokalitu.

Lze v‰ak odpovûdût na otázku, je-li tento pfií-

stup efektivnûj‰í? Prozatím ne. Sama metoda

statistického vyhodnocování je stále v procesu

testování a existujících, dostateãnû podrob-

n˘ch hodnocení urbanistick˘ch struktur, proti

kter˘m by mohla b˘t provûfiena, je u nás po-

skrovnu. Otevfiená rovnûÏ zÛstává otázka doku-

mentace, ve které by se takto nalezené para-

metry mohly nejlépe uplatnit. Pfiesto si jako její

spoluautor troufám vûfiit, Ïe díky v˘povûdní

hodnotû a vícestrannému vyuÏití svého datové-

ho základu má pfii souãasném rozvoji GIS bu-

doucnost. 

Pozitivním zji‰tûním je, Ïe algoritmické po-

souzení urbanistické struktury nevede k nahra-

zení kvalifikovaného úsudku urbanisty mecha-

nick˘m postupem. Naopak, v prÛbûhu nezbytné

fáze pfiípravy základního mapového souboru,

bûhem které je tfieba uãinit jednoznaãné roz-

hodnutí o charakteru kaÏdého místa v fie‰eném

území, je zpracovatel opakovanû stavûn do

konfrontace se situacemi, které by pfii více in-

tuitivní práci s dnes dostupn˘mi a zdánlivû

úpln˘mi podklady pravdûpodobnû pominul. 

Z uvedeného ãlánku je patrné, Ïe takto de-

tailní charakterizace urbanistické struktury

mÛÏe b˘t velmi nároãn˘m a sloÏit˘m úkolem.

Nabízí se pochybnost, zdali ve v˘sledku mÛÏe

pfiinést víc neÏ mnoÏství nesrozumiteln˘ch dat,

závisejících na expertním zpracování a v˘kladu

– kam se vytratily tradiãní urbanistické kvality

zahrnující v˘razové prostfiedky od detailu fasád

po scénografickou kompozici pfiírodních a sta-

vebních hmot v krajinû mûstského interiéru? 

Popis jedineãn˘ch urbanistick˘ch kvalit ‰it˘

na míru kaÏdému domu ãi situaci je zejména

v památkov˘ch zónách a rezervacích potfiebn˘

a nezastupiteln˘. Pouhá redukce urbanistic-

k˘ch kvalit na v˘‰e uveden˘ popis struktury by

pfii popisu památkové hodnoty mûstské rezer-

vace neobstála. Oba pfiístupy by správnû mûly

jít ruku v ruce: vyuÏití pfiedstaveného popisu

struktury je proto tfieba chápat jako doplÀko-

vé, ov‰em se ‰ir‰ím uplatnûním pfiekraãujícím

hranice památkovû chránûn˘ch území. 

Urbanismus je v první fiadû stavba mûst.

Nejen mûstská struktura navazující na památ-

kovû chránûná území (mnohdy v ochrann˘ch

pásmech) pfiitom zÛstává v fiadû ãesk˘ch mûst

po rozmafiil˘ch demolicích ve 20. i 21. století

naru‰ená. Hmota staveb ãasto zanikla spoleã-

nû s neviditelnou strukturou parcelace i cel˘ch

ulic. Její zacelení novou zástavbou b˘vá moÏné

a Ïádoucí, skuteãná kvalita v‰ak b˘vá promûn-

livá. S poukazem na pohledové hodnoty chrá-

nûn˘ch území dnes usilujeme o regulaci celko-

vé v˘‰ky a tvaru, ale z uÏivatelsky vnímateln˘ch

kvalit se i pfiesto mÛÏeme setkat se zcela jin˘-

mi proporcemi a hustotami (prostorov˘mi i dû-

jov˘mi), neÏ jaké bychom v okolním kontextu

oãekávali. ProjektantÛm a památkáfiÛm se ve

vût‰inû pfiípadÛ nedostává spoleãného jazyka

a nástrojÛ. A právû pro takové situace mÛÏe

b˘t pfiedstaven˘ postup pfiínosn˘. 

Tento ãlánek vznikl v rámci projektu NAKI II:

PÛvod a atributy památkov˘ch hodnot historic-

k˘ch mûst âeské republiky, registraãní ãíslo

DG16P02R025, s finanãní podporou Minister-

stva kultury âeské republiky.
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� Poznámky

27 Viz analyticko-regulativní plány zpracované t˘mem

arch. Jana Sedláka v letech 2000–2002.




