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Poté, co v roce 2018 za velké mediální pozornos-

ti vy‰la péãí soukromé vy‰‰í odborné ‰koly Scholas-

tika kniha Praha brutálnû krásná, nemají to nové

knihy o praÏské pováleãné architektufie snadné. Kni-

ha Praha brutálnû krásná, na níÏ vedle umûlcÛ a po-

pularizátorÛ spolupracovali z historikÛ architektury

Petr Klíma, Michaela Jehlíková-Janeãková a Rosti-

slav Koryãánek, v‰ak i pfies svou pÛsobivou formu

a velkorys˘ rozmûr neposkytuje Ïádné nové poznat-

ky, pohledy ani interpretace. Ve stejné dobû vznika-

la ménû nápadná, ale o to soustfiedûnûj‰í kniha

Petra Vorlíka a Kláry BrÛhové, vycházející z dlouho-

letého v˘zkumu (NAKI II) a pedagogické ãinnosti au-

torÛ na Fakultû architektury âVUT. Vinou naãasová-

ní se pot˘kala s nemal˘mi obtíÏemi pfii vydání: téma

se nakladatelÛm zdálo doãasnû vyãerpané. Publi-

kaãního poãinu se nakonec ujalo nakladatelství do-

movské ‰koly, na níÏ oba autofii pÛsobí: âeská tech-

nika (pfii âVUT). 

Architekturu období od 60. do 80. let autofii roz-

dûlili do sedmi kapitol, resp. celkÛ, které by mûly

zastfie‰ovat odli‰né architektonické, urbanistické,

materiálové a formální pfiístupy. Jsou jimi: Praha

pozdnû modernistická a metafyzická, Praha kontex-

tuální a plastická, Praha strukturální a konstruktiv-

ní, Praha prostorová a materiálová, Praha krajinná

a zubatá, Praha technicistní a experimentální a Pra-

ha geometrická a lapidární. Jakkoli se mÛÏe zdát, Ïe

tato oznaãení autofii vytvofiili se samozfiejmostí

a lehkostí, jsou ve skuteãnosti promy‰len˘m kon-

ceptem a úvodem kaÏdé kapitoly autofii podrobnû

vysvûtlují, jak konkrétnû by mûl ãtenáfi tyto pfiívlast-

ky Prahy chápat. 

Tak Praha pozdnû modernistická v sobû nese

„univerzálnû ladûnou eleganci závûsov˘ch stûn me-

zinárodního stylu“ a „modernistick˘ obdiv k opravdo-

vosti produktÛ strojového vûku“. Kapitola se vûnuje

stavbám, jako je odbavovací hala leti‰tû v Ruzyni,

hotelov˘ dÛm na Invalidovnû, Fakulta stavební v are-

álu âVUT v Dejvicích nebo budovy Unicoop ãi Moto-

kov. Praha kontextuální a plastická pfiedstavuje „pfií-

klon k so‰nosti, plasticitû a syrovosti povrchÛ“

a prezentuje „díla bohat‰í, v˘tvarnûj‰í, svébytnûj‰í,

vrstevnatûj‰í a snad i ménû pfiímoãará“. V této kapi-

tole vedle sebe stojí dostavba vûÏí kostela v Emau-

zích, DruÏba na Václavském námûstí, Centrotex, 

hotel International ãi Omnipol. Praha strukturální

a konstruktivní pfiedstavuje „revoluãní hmotová fie-

‰ení, detaily a svébytnû reprezentativní celkov˘ v˘-

raz“ a „bytostnû individuální stavby nespoutané re-

gulemi centralizovaného, politicky oktrojovaného

stavebnictví“, které mûly uspokojit „hlad po osobi-

tosti, nezamûnitelnosti a identitû“. Autofii sem zafia-

dili autobusové garáÏe Klíãov, budovu Federálního

shromáÏdûní, Nuselsk˘ most, obchodní dÛm Kotva,

tenisov˘ areál ·tvanice ãi vyrovnávací vodárenskou

vûÏ Dívãí hrady. Praha prostorová a materiálová má

splnit poÏadavek reprezentace institucí a podnikÛ:

„Nastupuje generace osobit˘ch, nezamûniteln˘ch

hmot, které mají sehrát roli symbolÛ, signálÛ a ma-

jákÛ v˘znamn˘ch firem a institucí.“ Tyto tendence

v knize zastupují motel Stop od Aleny ·rámkové

a Jindfiicha Pulkrábka, dÛm od Jana Kaplického

v Braníku, Pragerovo SdruÏení projektov˘ch ateliérÛ,

DÛm bytové kultury, Koospol, Nová scéna Národního

divadla, Komerãní banka na Smíchovû, Kulturní dÛm

Eden ãi Barrandovsk˘ most. V tûchto projektech se

autofii mûli snaÏit o „rozãlenûní a polid‰tûní pfiemr‰-

tûn˘ch objemÛ“, ale souãasnû o „osobitost v moder-

ním, zrychleném a stále uniformnûj‰ím svûtû“, stej-

nû jako o projev „zv˘‰eného zájmu o provázanost

interiéru a exteriéru“. Prahu krajinnou a zubatou za-

stupují realizace hotelu Pyramida v Bfievnovû, sídli‰-

tû ëáblice, terasové domy v Podolí, hotel Praha nebo

sídlo spoleãnosti Chemopetrol v Kobylisích, známé

také pod lidov˘m oznaãením Drákulov. V˘bûr v této

kapitole je asi nejucelenûj‰í a nejlogiãtûj‰í, soustfie-

dí se na krajinné, so‰né pojetí architektury, kde mû-

lo jít o „práci s tvary a v˘hledem“ prostfiednictvím

terasového uspofiádání, zaruãujícího „vût‰í sepûtí

s okolní pfiírodou a v˘hled“ ãi sledování morfologie

terénu. K typick˘m rysÛm Prahy technicistní a expe-

rimentální, s odkazem na teorie Charlese Jenckse,

Roberta Venturiho a Denise Scott Brownové, podle

autorÛ „patfií zkosená a zaoblená nároÏí, (...) rÛzn˘-

mi materiály ‚kapotovaná‘ a zpravidla maximálnû

celistvá prÛãelí, (...) skladebné, strukturální, ãasto

‚strojovû Ïebrované‘, nebo naopak do hladka scele-

né a potlaãené stavební detaily (...), návrat trubko-

v˘ch zábradlí a industriálních prvkÛ (...) a mnoÏství

v˘razné a v˘mluvné typografie nebo explicitnû réto-

rick˘ch v˘tvarn˘ch dûl“. Za takové stavby autofii po-

vaÏují komplex budov Transgas, obchodní dÛm Máj,

novou halu Hlavního nádraÏí, telefonní ústfiednu

v Dejvicích, Teplotechnu v Jeãné, po‰tu na Pankráci,

celní po‰tu na PlzeÀské ãi Metrostav na Moráni.

A závûrem Praha geometrická a lapidární pfiedstavu-

je projekty, které ztûlesÀují „v˘tvarnû abstraktní

a vûdecky strukturovan˘ model“. Jako takové vidí

autofii budovy Ïelezniãní stanice v Hole‰ovicích, ad-

ministrativní budovu âKD na MÛstku, ubytovací di-

plomatick˘ komplex v Troji, sídli‰tû Velká Ohrada

a sídli‰tû JiÏní Mûsto (spolu s ëáblicemi jako jediná

tfii v knize zastoupená, pfiestoÏe sídli‰tû pfiedstavo-

vala ve sledovaném období drtivou vût‰inu praÏské

v˘stavby), po‰tu ve StodÛlkách, garáÏe Slovan ãi

centrální kotelnu pfii fakultní nemocnici na Albertovû.

Kniha má tfii zásadní pfiínosy. Prvním je upozornûní

na pfiehlíÏená architektonická díla v periferních ãás-

tech Prahy, která se vyznaãují nemen‰ími estetick˘-

mi, historick˘mi a dal‰ími kvalitami. âasto to b˘vají

velmi ohroÏené stavby, a jsou-li zafiazeny vedle zná-

m˘ch a „provûfien˘ch“, mÛÏe se jim dostat zaslouÏe-

né pozornosti. Druh˘m a hlavním pfiínosem je to, Ïe

autofii, oba velmi dobfie seznámení se zahraniãní lite-

raturou a svûtov˘mi tendencemi v architektufie po 

2. svûtové válce, pfiedkládají vlastní, v˘znamovû vrs-

tevnatou a rozmanitou interpretaci (praÏské) pová-

leãné architektury. Nové, sebevûdomé v˘klady, kte-

ré nám umoÏÀují rozpoznat, zachytit a klasifikovat

i dosud pfiehlíÏené hodnoty pováleãné architektury,

potfiebujeme jako sÛl – uÏ pro jejich záchranu a na-

stolení diskuse o pováleãné architektufie jako co

nej‰ir‰ím spoleãenském tématu. Tfietím kladem

jsou velmi dobfie sestavené a strukturované medai-

lony jednotliv˘ch staveb. Autofii pfiistupují ke zpraco-

vávan˘m stavbám systematicky, nestrannû, jako ke

svébytn˘m originálÛm s vlastním systémem referen-

cí, forem a znakÛ.

Ke knize je v‰ak moÏné mít i nûkolik celkem zá-

vaÏn˘ch v˘hrad. První se t˘ká podtitulu: uÏ v úvodní

kapitole Je brutalismus brutální? autofii zpochybÀují

souãasnou tendenci oznaãovat za brutalismus kde-

co. Pí‰í: „Pojmem brutalismus je dnes oznaãována

velmi ‰iroká plejáda projevÛ z rÛzn˘ch období (vãet-

nû souãasnosti), s odli‰n˘mi etick˘mi nebo estetic-

k˘mi v˘chodisky. [To ale] tématu brutalismu ‰kodí,

ponûvadÏ kromû my‰lenkovû spfiíznûn˘ch projevÛ

jsou pod tento termín pau‰álnû fiazeny také stavby

jen punkové, betonové, syrové nebo svou estetikou

man˘risticky vytûÏující pÛvodní morálnû sevfien˘ zá-

mûr.“ ZÛstává tedy otázkou, proã se pfiesto autofii

rozhodli pro stejnou strategii, kterou tak trefnû kriti-
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Obr. 1. Titulní strana knihy Beton, Bfiasy, Boletice, na 

ilustraci telefonní ústfiedna v Dejvicích, architekti Jindfiich

Malátek, Jifií Eisenreich, Václav Aulick˘ a Jaromíra Eis-

mannová, 1975–1982, zbofiena 2016. Ilustrace: Jan ·rá-

mek, 2019.



zují. Nelze si to vysvûtlit jinak, neÏ trochu schizo-

frenní snahou prodat knihu pod „brandem“ brutalis-

mu, a vûc pak na prvních stranách uvést na pravou

míru. 

Daleko vût‰í problém vidím v klasifikaci staveb

do sedmi my‰lenkovû-formálních kategorií. Jak uka-

zují i v˘‰e pouÏité citace, jejich charakteristika je pfií-

li‰ vágní (tfieba pojem „osobit˘“ se objevuje skoro

ve v‰ech v˘kladech) a ãtenáfi se mÛÏe právem ptát,

proã je ta která stavba zafiazena právû tam, kam je.

Autofii totiÏ jako by trochu zapomnûli, Ïe architekto-

nická díla jsou z podstaty ambivalentní, vícev˘znamo-

vé stavby, a tak je tfieba hotel Praha stejnû tak kra-

jinn˘ jako plastick˘, telefonní ústfiedna v Dejvicích je

stejnû technicistní jako konstruktivní ãi geometrická.

Jakkoli originální a pluralitní kategorie autofii zavádûjí

a stavby k nim pfiifiazují, zapomínají, Ïe tím stavby

v oãích ãtenáfie obírají o dal‰í v˘znamy, v˘klady a vrst-

vy, které jsou v nich implicitnû obsaÏeny. Dobr˘ zá-

mûr ukázat architekturu po roce 1968 ne jako jedno-

lit˘ „‰ed˘“ normalizaãní blok ãím dál více upadající

kvality, ale jako rozmanité pole s komplexními a ãas-

to protichÛdn˘mi pfiístupy se tak bohuÏel nepodafiilo

propojit s prezentací samotn˘ch staveb. 

Do tfietice se mÛÏe jevit jako trochu zaráÏející, Ïe

autofii pouÏívají jako urãující kánon témûfi v˘hradnû

západní narativ v˘voje architektury a odvolávají se

pouze k západním autoritám, aÈ je to Louis Kahn,

zmiÀovaní Venturi a Jencks, pochopitelnû Le Corbu-

sier, Reyner Banham, v jednom pfiípadû trochu pfie-

kvapivû dokonce Charles F. A. Voysey, s nimiÏ byla

vût‰ina pfiedních architektÛ v âeskoslovensku sice

obeznámena, ale jejich pfiím˘ vliv na utváfiení socia-

listické modernity je diskutabilní. Autofii tak ãiní

z na‰í ãásti svûta kulturní periferii, kam prosakovaly

nebo byly odkládány jiÏ vyãerpané západní koncepty.

Socialistick˘ svût mûl ale vlastní a do velké míry ne-

závisl˘ systém architektonick˘ch forem, symbolÛ,

postupÛ a vzorÛ. Urãující tedy byl nejen Západ, ale

také V˘chod a zdaleka tím není my‰len jen Sovûtsk˘

svaz (architektura Sovûtského svazu se alespoÀ

v na‰em oborovém tisku od 60. do 80. let 20. sto-

letí publikovala v men‰inû). Jako naléhavá otázka

se tak jeví rekonstrukce habitu dobového architek-

ta: jaké vnûj‰í ideje znal, a hlavnû, jaké vnûj‰í ideje

pfiijímal, jaké odmítal a proã. Kvalitu sebevûdomí

a propustnosti západního a v˘chodního svûta tedy

teprve zb˘vá dûjinám pováleãné architektury obje-

vit. 

Je ale ‰koda, Ïe kniha Beton, Bfiasy, Boletice je

a asi i zÛstane v mediálním stínu dravûj‰ích sou-

ãasn˘ch poãinÛ, k jak˘m patfií nedávná Praha brutál-

nû krásná. I pfies nastínûné v˘tky poskytuje plastiã-

tûj‰í obraz a originální systém uvaÏování, na kter˘ je

moÏné v budoucnosti navázat a argumentaci

o ochranû architektury 60.–80. let o nûj roz‰ífiit. 

Ladislav ZIKMUND-LENDER

Komen t á fi  k z á k onu ,  k t e r ˘  b u d e
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ZÍDEK, Martin; TUP ,̄ Michal; KLUSO≈, Jifií. Zá-

kon o státní památkové péãi. Praktick˘ komentáfi.

Praha: Wolters Kluwer, 2019. ISBN 978-80-7598-

-381-7 (váz.), 978-80-7598-382-4 (e-pub), ISBN

978-80-7598-383-1 (mobi).

Ochrana kulturního bohatství spoleãnosti je jedním

z v˘znamn˘ch vefiejn˘ch zájmÛ realizovan˘ch a chrá-

nûn˘ch státem. Zatímco podpora „Ïiv˘ch“ kulturních

aktivit (napfi. divadlo, film) napomáhá vytváfiení no-

v˘ch kulturních hodnot, slouÏí ochrana kulturních

památek (vedle napfi. muzejnictví ãi archivnictví)

k ochranû v minulosti vytvofien˘ch hodnot, jejichÏ za-

chování povaÏuje spoleãnost za dÛleÏité pro svÛj

dal‰í v˘voj. Základním právním pfiedpisem upravují-

cím v âeské republice ochranu kulturních památek

a památkovû cenn˘ch území (památkov˘ch rezerva-

cí a zón) je zákon ã. 20/1987 Sb., o státní památ-

kové péãi, kter˘ deklaruje vefiejn˘ zájem na ochranû

kulturních památek, pfiedepisuje orgánÛm vefiejné

správy úkoly, které mají pro úãely ochrany kulturních

památek plnit, a souãasnû také upravuje práva

a povinnosti vlastníkÛ a dal‰ích uÏivatelÛ kulturních

památek. 

Návod, jak se vyznat v platné právní úpravû na

úseku památkové péãe, nabízí praktick˘ komentáfi

aktuálního znûní zákona ã. 20/1987 Sb., o státní

památkové péãi. Publikaci vydalo nakladatelství

Wolters Kluwer âR v tzv. Ïluté fiadû praktick˘ch ko-

mentáfiÛ v prosinci roku 2019, její text vychází

z právního stavu k 31. 8. 2019. 

Publikace je spoleãn˘m dílem osvûdãeného a re-

nomovaného autorského kolektivu. V jeho ãele stál

JUDr. Martin Zídek, kter˘ je fieditelem odboru pa-

mátkové inspekce Ministerstva kultury. Autorsky jej

doplnili JUDr. et Mgr. Michal Tup˘, kter˘ je vedoucím

oddûlení v odboru památkové inspekce Ministerstva

kultury, a Mgr. Jifií KlusoÀ, kter˘ pÛsobí jako vedoucí

oddûlení v odboru umûní, literatury a knihoven Mi-

nisterstva kultury. V‰ichni tfii autofii se dlouhodobû

vûnují problematice památkové péãe, mají bohaté

zku‰enosti se zákonem a jeho aplikací v praxi díky

svému pÛsobení v ústfiedním orgánu státní správy,

do jehoÏ kompetence kulturní památky spadají (Mi-

nisterstvo kultury), ale i na Krajském úfiadu Stfiedo-

ãeského kraje (pokud jde o první dva autory). Na

první pohled je zfiejmé, Ïe se v textu komentáfie pro-

mítají praktické zku‰enosti autorÛ související s pÛ-

sobností Památkové inspekce, která vykonává

ústfiední dozor nad dodrÏováním zákona o státní pa-

mátkové péãi a pfiedpisÛ vydan˘ch k jeho provedení.

V‰ichni tfii autofii v této oblasti publikovali fiadu od-

born˘ch ãlánkÛ a publikací a pÛsobí téÏ jako lektofii

vzdûlávacích a oborov˘ch institucí. Tato skuteãnost

sk˘tá nemalé záruky, Ïe jde o fundovan˘ pohled na

celou problematiku, jenÏ je podloÏen osobními zku-

‰enostmi a neomezuje se pouze na parafrázování

dÛvodov˘ch zpráv k jednotliv˘m zmûnám zákona

o státní památkové péãi.

Jedná se teprve o tfietí takto komplexnû pojat˘

autorsk˘ poãin k zákonu o státní památkové péãi od

doby pfiijetí tohoto zákona v roce 1988. Zákon 

ã. 20/1987 Sb., o státní památkové péãi, nabyl

úãinnosti ke dni 1. 1. 1988 a dosud byl zmûnûn cel-

kem 25 zákony a 1 nálezem Ústavního soudu 

(ã. 240/2005 Sb.). Bûhem uplynul˘ch 32 let byly

publikovány pouze dva ucelené komentáfie k zákonu

o státní památkové péãi. V roce 2005 byl v nakla-

datelství ABF – Arch vydán komentáfi, na nûmÏ se

podíleli dva ze tfií autorÛ souãasného praktického

komentáfie (M. Zídek a J. KlusoÀ), a v roce 2011 vy-

dalo nakladatelství Wolters Kluwer âR ve své fialo-

vé fiadû komentáfi k zákonu ã. 20/1987 Sb., jehoÏ

autory byli J. Varhaník a S. Mal˘.

Dal‰í návrhy zmûn zákona o státní památkové pé-

ãi jsou v rÛzn˘ch fázích legislativního procesu (napfi.

v souvislosti s rekodifikací vefiejného stavebního

práva). V Poslanecké snûmovnû PâR je téÏ aktuálnû

projednáván vládní návrh zákona, kter˘m se mûní

nûkteré zákony v souvislosti s dal‰í elektronizací

postupÛ orgánÛ vefiejné moci (snûm. tisk ã. 756/0).

V návaznosti na nová obecná pravidla vyuÏívání úda-

jÛ ze základních registrÛ a agendov˘ch informaãních

systémÛ obsaÏená v zákonû ã. 111/2009 Sb., o zá-

kladních registrech, se navrhuje mj. dílãí zmûna zá-

kona o státní památkové péãi spoãívající ve zru‰ení

jeho ustanovení § 43a, které dosud upravuje pfií-

stup orgánÛ památkové péãe do základních registrÛ

a informaãních systémÛ vefiejné správy. 

Ve struãné pfiedmluvû autofii praktického komen-

táfie rekapitulují dosavadní snahy o pfiijetí nové práv-

ní úpravy na úseku památkové péãe, které se datují

jiÏ od samého poãátku pfielomov˘ch událostí v roce

1989. Autofii uvádûjí, Ïe v˘znamn˘ch pokusÛ o pfiije-

tí nové právní úpravy bylo více (pocházejí zejména

z let 1992, 2002 nebo 2008). Zatím poslední po-

kus o pfiijetí nové právní úpravy na úseku památko-

vé péãe skonãil dne 12. 7. 2017, kdy Poslanecká

snûmovna PâR ve tfietím ãtení zamítla vládní návrh

zákona o ochranû památkového fondu. Tato takfiíka-

jíc poslední kapka pfiimûla autory k sepsání tohoto

komentáfie, neboÈ dle jejich slov „do‰li k závûru, Ïe

zákon ã. 20/1987 Sb. bude je‰tû nûjakou dobu

platn˘ a úãinn˘“.

Praktick˘ komentáfi k zákonu ã. 20/1987 Sb.,

o státní památkové péãi, pfiiná‰í na celkem 628 stra-

nách ucelen˘ v˘klad tohoto zákona, kter˘ má v rámci

sv˘ch ‰esti ãástí celkem 47 paragrafÛ a 4 pfiílohy.

V první ãásti (§ 1–8) je vymezen úãel zákona, defini-

ce kulturních a národních kulturních památek a pro-

ces jejich prohla‰ování a evidence, jakoÏ i ru‰ení
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