
Podzámecká zahrada v KromûfiíÏi, zapsaná ro-

ku 1998 spoleãnû s Arcibiskupsk˘m zámkem

a Kvûtnou zahradou na Seznam svûtového kul-

turního a pfiírodního dûdictví UNESCO, obsahu-

je fiadu drobn˘ch objektÛ, které pozoruhodn˘m

zpÛsobem ilustrují jednotlivé v˘vojové vrstvy

zahrady. Zatímco geneze samotné zahrady by-

la jiÏ vícekrát popsána, detailní stavební a ar-

chitektonick˘ v˘voj jednotliv˘ch objektÛ dosud

stál v pozadí odborného zájmu.1 V uplynulém

desetiletí byla proto fiada objektÛ kromûfiíÏské

Podzámecké zahrady podrobena stavebnûhis-

torickému prÛzkumu, v nûkter˘ch pfiípadech

doplnûnému o dendrochronologickou anal˘zu

dfievûn˘ch prvkÛ a prÛzkum stratigrafie povr-

chov˘ch úprav.2 RovnûÏ stavební úpravy objek-

tÛ jsou sledovány formou operativního prÛzku-

mu a dokumentace (obr. 1). 

Pfiehled v˘voje Podzámecké zahrady v Kromûfií-

Ïi

ZaloÏení zahrady v místû pozdûj‰í Podzá-

mecké zahrady lze pfiedpokládat jiÏ na poãát-

ku 16. století, za biskupa Stanislava Thurza
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Obr. 1. Vyznaãení zkouman˘ch objektÛ do plánu Podzá-

mecké zahrady z roku 1850, plán vyhotovil B. Lipavsk˘

a J. Homme: 1 – brána z ulice Blahoslavovy, 2 – dÛm prv-

ního zahradnického pomocníka, 3 – zahradníkÛv dÛm, 

4 – umûlé ruiny, 5 – Paví dvÛr, 6 – Chrámek pfiátelství, 

7 – Rybáfisk˘ pavilon, 8 – Maxmiliánova kolonáda, 

9 – most u Amerického domku, 10 – místo Mandarínova

domu (ostrov v Divokém rybníku s ãínsk˘m pavilonem

není zakreslen).

V˘s l e d k y  p r Û z k umÛ  n û k t e r ˘ c h  o b j e k t Û  
P od z ámecké  z a h r a d y  v K romû fi í Ï i

Dalibor JANI·; Jan ·TùTINA

AN O TA C E : Pfiíspûvek seznamuje s v˘sledky stavebnûhistorick˘ch prÛzkumÛ realizovan˘ch v uplynulém desetiletí u vybran˘ch objektÛ
Podzámecké zahrady v KromûfiíÏi. Zahradní stavby, vznikající v areálu zahrady jiÏ od konce 17. století, pozoruhodn˘m zpÛsobem
dokreslují zmûny podoby zahrady v jednotliv˘ch fázích její existence. Donedávna blíÏe nestudovan˘ stavební v˘voj objektÛ 
pfiedstavuje dosud nevyuÏit˘ pramen k hlub‰ímu poznání jedineãného areálu Podzámecké zahrady. 

� Poznámky

1 Milada Vilímková, Historick˘ prÛzkum a nástin v˘voje za-

hrad Kvûtné a Podzámecké (nepublikovan˘ strojopis, ulo-

Ïen˘ ve spisovém archivu NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi), Praha

1960, s. 18–19. – Ondfiej Zatloukal, Et in Arcadia ego.

Historické zahrady KromûfiíÏe, Olomouc 2010. – Lenka

Kfiesadlová – Ondfiej Zatloukal, Podzámecká zahrada, in:

Ladislav Daniel – Marek PerÛtka – Milan Togner (edd.), Ar-

cibiskupsk˘ zámek a zahrady v KromûfiíÏi, KromûfiíÏ 2009,

s. 99–120. – Pavel Zatloukal (ed.) – Miroslav Kindl – Ond-

fiej Zatloukal, Zámek a zahrady v KromûfiíÏi, Praha 2018.

Tato publikace obsahuje nejen pfiehled v˘voje Podzámec-

ké zahrady, ale i struãné medailony s charakteristikami

jednotliv˘ch studovan˘ch objektÛ. 

2 K jednotliv˘m zmiÀovan˘m objektÛm: Jan ·tûtina – Dali-

bor Jani‰, Stavebnû-historick˘ prÛzkum zahradníkova do-

mu ãp. 1477 v Podzámecké zahradû v KromûfiíÏi (nepubli-

kovan˘ strojopis, uloÏen˘ ve spisovém archivu NPÚ, ÚOP

v KromûfiíÏi), KromûfiíÏ 2010. – Dalibor Jani‰ – Radim Vrla,

Stavebnûhistorick˘ prÛzkum Maxmiliánovy kolonády

v Podzámecké zahradû v KromûfiíÏi, okr. KromûfiíÏ, Zlínsk˘

kraj (nepublikovan˘ strojopis, uloÏen˘ ve spisovém archi-

vu NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi), KromûfiíÏ 2010. – Dalibor Jani‰

– Radim Vrla, Stavebnûhistorick˘ prÛzkum Mostu u Ame-

rického domku v Podzámecké zahradû v KromûfiíÏi (nepub-

likovan˘ strojopis, uloÏen˘ ve spisovém archivu NPÚ, ÚOP

v KromûfiíÏi), KromûfiíÏ 2010. – Radim Vrla, Stavebnûhis-

torick˘ prÛzkum objektu Ruin v Podzámecké zahradû

v KromûfiíÏi, okr. KromûfiíÏ, Zlínsk˘ kraj (nepublikovan˘

strojopis, uloÏen˘ ve spisovém archivu NPÚ, ÚOP v Kro-

mûfiíÏi), KromûfiíÏ 2010. – Jan ·tûtina – Dalibor Jani‰, Sta-

vebnû-historick˘ prÛzkum ãínského pavilonu v Podzámec-

ké zahradû v KromûfiíÏi (nepublikovan˘ strojopis, uloÏen˘

ve spisovém archivu NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi), KromûfiíÏ

2011. – Dalibor Jani‰ – Jan ·tûtina, Stavebnû-historick˘

prÛzkum vybran˘ch objektÛ Podzámecké zahrady v Kro-

mûfiíÏi: DÛm prvního zahradnického pomocníka 

(ãp. 1478), Zeì s branou z Blahoslavovy ulice, Paví dvÛr,

Chrámek Pfiátelství, Rybáfisk˘ pavilon, StráÏní domek. âí-

tanka star˘ch ãasÛ VIII. Stavebnû-historick˘ prÛzkum ãás-

tí areálu památky UNESCO Zahrady a zámek v KromûfiíÏi

(nepublikovan˘ strojopis, uloÏen˘ ve spisovém archivu

NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi), KromûfiíÏ 2018.
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(1496–1540).3 Z roku 1566 pochází první pí-

semná zmínka potvrzující existenci renesanãní

okrasné zahrady u zámku. PfiibliÏnou podobu,

kterou zahrada dostala za biskupa Stanislava

Pavlovského (1579–1598), známe z dvojice

vedut mûsta KromûfiíÏe, datovan˘ch roky 1593

a 1598.4 V té dobû je v zahradû doloÏena exi-

stence ‰tûpnice, kvûtnice, zelináfiské zahrady

a zahradního pavilonu. Zahradu od zámku dûlil

pfiíkop, v nûmÏ byli chováni daÀci. Dal‰í úpravy

zfiejmû zahrada prodûlala i za Franti‰ka kardi-

nála z Dietrichsteina (1599–1636). V závûru

tfiicetileté války, v roce 1643, bylo mûsto Kro-

mûfiíÏ se zámkem zpusto‰eno ‰védsk˘mi voj-

sky a vzboufien˘mi Valachy a zámecká zahrada

zpustla. 

Nová etapa v Ïivotû nejen zámku a mûsta,

ale i celé olomoucké diecéze zaãala roku

1664, kdy na stolec olomouckého biskupa do-

sedl Karel II. z Lichtensteinu-Castelcorna, kter˘

se energicky pustil do obnovy zámecké reziden-

ce a pfiilehlé zahrady. Definitivní pfiestavba zám-

ku zapoãala roku 1686 a soubûÏnû s touto

velkolepou stavební akcí byla zahrada uprave-

na podle projektu architekta Giovanniho Pietra

Tencally (1629–1702). Ranû barokní stav Pod-

zámecké zahrady zaznamenalo grafické album

Justa van den Nypoorta (1691). Zahrada získa-

la obdéln˘ pÛdorys a navazovala na zahradní

prÛãelí biskupského zámku, kter˘ byl pfii barok-

ní pfiestavbû roz‰ífien o vnûj‰í trakt se salou

terrenou, otevfienou pfiímo do nové zahrady.5

JiÏ ve druhé polovinû 17. století stál v tûs-

ném sousedství zahrady barokní dÛm vrchního

zahradnického pomocníka a poãátkem 18. sto-

letí na jihov˘chodním obvodu zahrady vznikla

i ohradní zeì s jednoduchou branou, do níÏ ústi-

la cesta od Vodní (Dolní) mûstské brány. Kolem

roku 1730, tedy za episkopátu olomouckého

biskupa Wolfganga Hannibala Schrattenbacha

(1711–1738), se zahrada doãkala vrcholnû ba-

rokní podoby s broderiemi, boskety, bazény,

ãetn˘mi zahradními stavbami a bohatou so-

chafiskou v˘zdobou. DÛleÏitou roli v zahradû

18. století sehrávala voda, pfiedev‰ím díky mo-

numentální fontánû i geometricky rozvrÏen˘m

plochám vodních kanálÛ, vymezujících obvod

tehdej‰í zahrady. V tûsném sousedství zahra-

dy zfiejmû v této dobû vznikaly první objekty

(napfi. zahradníkÛv dÛm).

V roce 1752 vyhofiel zámek a jeho interiéry pfii

následné opravû získaly pozdnû barokní podo-

bu. Roku 1777 bylo olomoucké biskupství pov˘-

‰eno na arcibiskupství. Za arcibiskupa Antonína

Theodora Colloredo-Waldsee (1777–1811) byla

Podzámecká zahrada roz‰ífiena a upravena do

sentimentálnû ladûné podoby.6 Tato první velká

transformace probûhla mezi lety 1790–1802

a shodnû je datována i první vlna systematic-

ké v˘stavby zahradních objektÛ (Chrámek Pfiá-

telství, Ruiny, Paví dvÛr, Rybáfisk˘ pavilon).

Pravideln˘ par ter pfied budovou zámku byl

znaãnû zjednodu‰en a dal‰í ãásti zahrady byly

rastrem stromofiadí rozãlenûny na sérii drob-

nûj‰ích zahradních prostor, které dostaly spe-

cifickou náplÀ v duchu nov˘ch osvícensk˘ch

my‰lenek (nepravidelné vnitfiní ãlenûní, dopl-

nûné fiadou objektÛ drobné zahradní architek-

tury). Podobu zahrady a jednotliv˘ch objektÛ

zachytil na grafick˘ch listech J. Fischer.7

Za arcibiskupÛ Ferdinanda Marii Chotka

(1832–1836) a kardinála Maxmiliána Somme-

rau-Beckha (1837–1853) do‰lo ke znaãnému

roz‰ífiení Podzámecké zahrady a její úpravû

v krajináfiském stylu. Na této úpravû, realizo-

vané v rozmezí let 1832–1853, se podílel pfie-

dev‰ím arcibiskupsk˘ architekt Anton Arche

(1793–1851). Promûnu zahrady i variantní fie-

‰ení krajináfisk˘ch úprav i jednotliv˘ch objektÛ

ilustruje poãetn˘ plánov˘ materiál vze‰l˘ z arci-

biskupské stavební kanceláfie. Díky nûkolikaná-

sobnému roz‰ífiení o pastviny zvané Hofienu‰e

získala zahrada souãasnou rozlohu a bohatou

architektonickou v˘bavu, akcentovanou zejmé-

na mimofiádnû kvalitními klasicistními objekty

Maxova Dvora, Maxmiliánovy kolonády a Ry-

báfiského pavilonu. Podzámecká zahrada se

stala jedním z nejkvalitnûji a nejpromy‰lenûji

42 Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  79  /  2019  /  ã í s l o  1  /  
I N MED IAS RES | Da l i b o r  J AN I· ;  J a n  ·TùT INA /  V ˘ s l e d k y  p r Û z kumÛ  nûk t e r ˘ c h  ob j e k t Û  Pod zámecké  z ah r ad y  v K r omû fi í Ï i

Obr. 2. DÛm prvního zahradnického pomocníka s kromû-

fiíÏsk˘m zámkem v pozadí, pohled od severozápadu. Foto:

Jan ·tûtina, 2018.

Obr. 3. DÛm prvního zahradnického pomocníka: A – PÛ-

dorys domu na plánu úprav Podzámecké zahrady z let

1834–1835 od Antona Archeho. ZA Opava, poboãka Olo-

mouc, fond Ústfiední fieditelství arcibiskupsk˘ch statkÛ, 

inv. ã. 55 272, sign. KÏ 287, pofi. ã. 11 899; B – pfiízemí

domu se stavebnûhistorickou anal˘zou (hnûdá – ranû ba-

rokní zdiva z druhé poloviny 17. století; fialová – pozdnû

barokní zdiva patrnû z druhé poloviny 18. století; Ïlutá –

zdiva klasicistních pfiestaveb z první poloviny 19. století

a zdiva z adaptace kolem roku 1865, ostatní mlad‰í).

Kresba: Jan ·tûtina, 2018.

� Poznámky

3 Kompoziãnímu a architektonickému v˘voji Podzámecké

zahrady se v rÛzné mífie podrobnosti vûnují díla citovaná

v pozn. 1.

4 Zdenûk Motalík, KromûfiíÏské veduty. Obrazové album,

KromûfiíÏ 2006. 

5 Justus van den Nypoort podle G. M. Vischera, Veduta

KromûfiíÏe s parterem pfied zámkem, 1691, in: Zatloukal

(pozn. 1), s. 44. – Ondfiej Zatloukal, Podzámecká zahrada

a sala terrena biskupa z Lichtensteinu-Castelcorna, in:

Zatloukal – Kindl – Zatloukal (pozn. 1), s. 30–32. 

6 Pavel Zatloukal, Podzámecká zahrada arcibiskupa 

Colloreda, in: Zatloukal – Kindl – Zatloukal (pozn. 1), 

s. 45–85.

7 Josef Fischer, Die fürstlichen Gärten zu Kremsier, be-

schrieben von einem Freunde der verschönerten Natur,

Olmütz 1802. 
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koncipovan˘ch dûl krajináfiské architektury ve

stfiedoevropském regionu.8

Také za arcibiskupa Bedfiicha z Fürstenbergu

(1853–1892) probíhaly úpravy dílãích ãástí za-

hrady. Zmûny byly spí‰e men‰í a nemûly zá-

sadní vliv na celkovou krajináfiskou koncepci.

V˘sledkem práce skupiny architektÛ pÛsobí-

cích v kromûfiíÏské stavební kanceláfii (Ernst

Králíãek, Karel Biefel, Franti‰ek Drbal, Gustav

Meretta a Anton Kybast) byly pfiedev‰ím sta-

vební úpravy jiÏ existujících objektÛ, které do-

stávaly dobovû oblíbené historizující formy (za-

hradníkÛv dÛm, Paví dvÛr, Rybáfisk˘ pavilon). 

Po pfiechodném zhor‰ení stavu Podzámecké

zahrady v dÛsledku 1. a 2. svûtové války na-

stala nová etapa v péãi o zahradu po polovinû

20. století, kdy areál kromûfiíÏského zámku

a zahrad pfie‰el do majetku ãeskoslovenského

státu. V roce 1958 se Podzámecká zahrada

stala kulturní památkou a v roce 1995 získala

status Národní kulturní památky. Na pfielomu

tisíciletí zasáhly zahradu dvû pfiírodní katastrofy

– v roce 1997 rozsáhlé záplavy a roku 2001

vûtrná smr‰È –, kter˘m padlo za obûÈ mimo ji-

né na ãtyfii sta vzrostl˘ch dfievin. Na technic-

kém stavu vût‰iny stavebních objektÛ se v‰ak

tyto Ïivelní pohromy nijak fatálnû neprojevily.

Roku 1998 byly zahrady a zámek v Kromûfií-

Ïi zapsány na Seznam svûtového kulturního

a pfiírodního dûdictví UNESCO.

1. DÛm zahradnického pomocníka9

Objekt pfii vstupní bránû vedoucí do Podzá-

mecké zahrady z ulice Na Kopeãku je nejstar‰í

stavbou v celém areálu zahrady (obr. 2). Roz-

sáhl˘ dÛm se sedlovou stfiechou v tûsném

sousedství ranû barokní zahrady zaznamenává

uÏ vyobrazení KromûfiíÏe patrnû ze tfietí ãtvrtiny

17. století.10 Zfiejmû tent˘Ï dÛm spatfiujeme

i na plánu zahrady od Johanna Antona Kfioupa-

la z roku 1775.11 Pfiízemní, podsklepen˘ dÛm

vznikl nejspí‰e ve druhé polovinû 17. století,

moÏná v souvislosti s v˘stavbou blízkého bis-

kupského zámku v pokroãil˘ch 80. letech 

17. vûku. Z ranû barokní fáze pfietrvalo obvo-

dové zdivo, valená klenba ve sklepû i nûkteré

dûlicí zdi a klenby se styãn˘mi v˘seãemi, do-

chované v jiÏní polovinû pfiízemí (obr. 3/B).

V prÛbûhu 18. století vnitfiní dispozice domu

doznala v˘razn˘ch zmûn. Do západní, uliãní

ãásti interiéru byl vloÏen komunikaãní a úãelo-

v˘ pÛltrakt, kter˘ po‰kodil symetrii star‰ích,

ranû barokních kleneb. Pfiestavbu lze datovat

podle uplatnûní nûkolika plackov˘ch kleneb –

probíhala nejspí‰e v souvislosti se zv˘‰enou

stavební aktivitou, následující po poÏáru zám-

ku z roku 1752. Kolem roku 1800 dostal dÛm

mansardovou stfiechu a prosté ãlenûní okenní-

mi ‰ambránami a lizénami.12 Tûmito úpravami

se exteriér domu pfiiblíÏil blízkému zahradníko-

vu domku, tvofiícímu souãást Holandské zahra-

dy, pfiiléhající k formálnû fie‰enému par teru

pfied zahradním prÛãelím zámku. 

PÛdorys domu je zaznamenán na plánu

úprav Podzámecké zahrady, vyhotoveném v ro-

ce 1834 Antonem Archem.13 Tehdy jiÏ dÛm tvo-

fiil souãást roz‰ífiené Podzámecké zahrady a byl

zaãlenûn do její ohradní zdi (obr. 3/A). Arche

realizoval i stfiízlivé klasicistní úpravy domu.

Kromû fasád se dotkly i zmûny stfiechy, kdy vy-

sokou mansardu nahradila niÏ‰í stfiecha valbo-

vá. PfiestoÏe dÛm je‰tû prodûlal úpravu v roce

1865, podobu získanou Archeho zásahy, tedy

s hladk˘mi fasádami s obdéln˘mi, oli‰tovan˘-

mi okny a nízkou valbovou stfiechou, si docho-

val dodnes. 

2. Ohradní zeì s branou14

Ohradní zeì s branou z Blahoslavovy ulice

uzavírá jihov˘chodní sektor Podzámecké za-

hrady. Kamennou, pÛvodnû omítanou zdí v ose

Blahoslavovy ulice prostupuje mohutnûj‰í blok

zdiva s branou opatfienou zdûn˘m ostûním

a stlaãenû pÛlkruhov˘m záklenkem. Z uliãní

strany si brána zachovala i zbytky omítkov˘ch

úprav – ploché pilastry, vyná‰ející jednoduché

kladí a omítkov˘ klenák. Do Podzámecké za-

hrady se otevírá vnitfiní nika, pfieklenutá seg-

mentov˘m záklenkem s mohutn˘m trámem, ve

kterém byla osazena dvoukfiídlá, dovnitfi zahra-

dy otevíraná vrata. Zajímavé jsou i dfievûné

prvky ve ‰paletách, vyrobené z dubu sm˘cené-

ho v letech 1707–1708.15 Na profilované ko-

runní fiímse se dochovaly zbytky bíl˘ch a ‰ed˘ch

nátûrÛ a o ãast˘ch zmûnách barevnosti svûdãí

i stopa zeleného nátûru na levé (severní) ‰pale-

tû. Bránu dnes uzavírá novodobá cihlová za-

zdívka patrnû z poãátku 20. století (obr. 4). 

Zástavba v oblasti dne‰ní Blahoslavovy uli-

ce je zachycena jiÏ na vyobrazeních KromûfiíÏe
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� Poznámky

8 Pavel Zatloukal, Podzámecká a Kvûtná zahrada arcibis-

kupÛ Chotka a Sommerau-Beckha, in: Zatloukal – Kindl –

Zatloukal (pozn. 1), s. 86–121.

9 Jani‰ – ·tûtina 2018 (pozn. 2), s. 13–27.

10 DÛm je zobrazen jiÏ na vícekrát publikované nedatova-

né vedutû KromûfiíÏe patrnû z konce 80. let 17. století;

naposledy Zatloukal – Kindl – Zatloukal (pozn. 1), s. 29.

11 Johann Anton Kfizaupal von Grüneberg, Prototypon

über die Landstrasse samt all befündlich Hölzernen Brüc-

ken von Cremsirer Wasserthor an bis über die Cremsirer

Stadt-Huttweyde, KromûfiíÏ 1775. DÛm tehdy nenáleÏel

k zahradû, nacházel se totiÏ pfii cestû vedoucí od Ml˘nské

brány k mostu pfies Ml˘nsk˘ náhon. Originál uloÏen v Zem-

ském archivu Opava (dále jen ZA Opava), poboãka Olo-

mouc, fond Ústfiední fieditelství arcibiskupsk˘ch statkÛ,

pod inv. ã. 54 767, sign. KÏ 133, pofi. ã. 10 611.

12 Zatloukal – Kindl – Zatloukal (pozn. 1), s. 54, s. 55. 

13 Celkov˘ plán na úpravu Podzámecké zahrady z let

1834–1835, Anton Arche, publikováno v Zatloukal (pozn.

1), s. 95. Originál uloÏen v ZA Opava, poboãka Olomouc,

fond Ústfiední fieditelství arcibiskupsk˘ch statkÛ, pod inv.

ã. 55 272, sign. KÏ 287, pofi. ã. 11 899.

14 Jani‰ – ·tûtina 2018 (pozn. 2), s. 28–35.

15 Dendrochronologick˘ prÛzkum pro etapu v˘zkumÛ v ro-

ce 2018 zhotovil Ing. Tomá‰ Kyncl. Trám nad záklenkem

brány se datovat nepodafiilo. 

Obr. 4. Brána z ulice Blahoslavovy: A – pohled na vnitfiní

líc, B – pÛdorys s vyznaãením barokního zdiva (hnûdá),

‰ipky znaãí dfievûné prvky, dendrodatované do let

1707–1708. Kresba: Jan ·tûtina, 2018. 
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ze závûru 17. století.16 Jak naznaãují novû zís-

kaná dendrodata, brána s pfiilehl˘m úsekem

ohradní zdi vznikla jiÏ poãátkem 18. století

a fiadí se tak k nejstar‰ím objektÛm Podzá-

mecké zahrady. VÛbec poprvé je ohradní zeì

s branou zaznamenána na plánu zámku a za-

hrady od Johanna Antona Kfioupala von Grüne-

berg z roku 1775.17 Historické plány potvrzují,

Ïe zÛstávala funkãní po celou první polovinu

19. století. Bránu tak lze vnímat jako dosud

témûfi nepov‰imnutého svûdka ãetn˘ch pro-

mûn vnitfiního ãlenûní, ale i komunikaãního

schématu Podzámecké zahrady. 

3. ZahradníkÛv dÛm18

ZahradníkÛv dÛm, nacházející se v severo-

v˘chodním sousedství kromûfiíÏského zámku,

patfií k nejstar‰ím objektÛm v Podzámecké 

zahradû.19 Vznikl zfiejmû v první polovinû 

18. století a tvofiil ãást zahradních staveb,

obestupujících severozápadní obvod barokní

„formální“ fáze Podzámecké zahrady. Obdéln˘

pÛdorys domu zaznamenává plán zámku

a Podzámecké zahrady z doby kolem roku

1775.20 Zfiejmû nedlouho po v˘stavbû byl

k domu pfiiloÏen dlouh˘ skleník, lemující boãní

frontu centrální ãásti barokní zahrady. 

V posledním desetiletí 18. století, za arci-

biskupa Antonína Theodora Colloredo-Waldsee

(1777–1811), docházelo k v˘znamn˘m zmû-

nám Podzámecké zahrady i jednotliv˘ch za-

hradních objektÛ. Promûnu zahradníkova domu

v této dobû pfiibliÏuje plánová dokumentace.21

V˘chodní, zfiejmû po‰kozená ãást domku vãet-

nû nûkolika vnitfiních zdí byla znovu postavena,

nûkolik místností v interiéru pfiízemí dostalo

plackové a valené klenby (obr. 5). Komplikova-

nou obytnou dispozici pfiízemí doplnila ãerná

kuchynû, situovaná ve stfiedu pÛdorysu. Proto-

Ïe byl domek zv˘‰en do patrové podoby, mu-

selo v interiéru vzniknout dvouramenné scho-

di‰tû. Plochostropé první patro ve v˘chodní

ãásti domu obsahovalo dvojici obytn˘ch míst-

ností vytápûn˘ch z vnitfiní chodby, dûlící západ-

ní ãást pÛdorysu domu. V posledním desetiletí

18. století dÛm dostal vysokou mansardovou

stfiechu se ãtvefiicí vik˘fiÛ. Malebná mansardo-

vá stfiecha byla sice pozdûji odstranûna, díky

dendrochronologickému prÛzkumu jednoho

z jejích vazn˘ch trámÛ v‰ak víme, Ïe k jejímu

vyzdviÏení do‰lo nedlouho po roce 1791.22

Schody vedoucí z prvního patra domu na pÛdu

byly vytesány z jedlového dfieva, sm˘ceného

v 70.–80. letech 18. století. Vnûj‰í fasády do-

mu dostaly hladkou omítku s iluzivní malbou

reÏného cihlového zdiva. Jeho ostfie ãerven˘

tón, dûlen˘ rastrem bíl˘ch spár, kontrastoval

s plasticky vyvinut˘m ãlenûním fasád – omít-

44 Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  79  /  2019  /  ã í s l o  1  /  
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Obr. 5. Plán na pfiestavbu zahradníkova domu, patrnû

kolem 1790, nadepsáno Gartner Qartir. Archiv NPÚ,

ÚOP v KromûfiíÏi.

Obr. 6. ZahradníkÛv domek, rekonstrukce objektu pfii po-

hledu od severozápadu: A – po roce 1800; B – po roce

1840; C – po roce 1890; D – souãasn˘ stav. Kresba: Jan

·tûtina, 2010. 

� Poznámky

16 Tehdy se jednalo o jednu z pfiedmûstsk˘ch ulic, nachá-

zejících se mezi mûstsk˘m opevnûním a tokem Moravy.

17 Kfizaupal von Grüneberg (pozn. 11). 

18 ·tûtina – Jani‰ 2010 (pozn. 2).

19 Jan ·tûtina, Stavební v˘voj domu ãp. 1477 v Podzá-

mecké zahradû v KromûfiíÏi, Dûjiny staveb 2011, PlzeÀ

2012, s. 61–74. 

20 Kfizaupal von Grüneberg (pozn. 11). 

21 Anonym, Gartner Qartir, Plán na pfiestavbu zahradníko-

va domu, patrnû kolem 1790. Plán obsahuje pohled na

boãní prÛãelí, pÛdorys prvního patra a pÛdorys pfiízemí.

Archiv NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi.

22 Tomá‰ Kyncl, V˘zkumná zpráva ã. 137-10. Dendro-

chronologické datování dfievûn˘ch konstrukãních prvkÛ

domu zahradníka (ãp. 1477) v parku zámku v KromûfiíÏi

(nepublikovan˘ strojopis, uloÏen˘ ve spisovém archivu

NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi), Brno 2010. 
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kov˘mi ‰ambránami kolem oken a horizontála-

mi mezipatrové a korunní fiímsy. Upraven˘ do-

mek se stal souãástí novû zfiízené, intimní Ho-

landské zahrady, ohradní zdí s pilífiov˘mi

branami vydûlené z prostoru Podzámecké za-

hrady (obr. 6/A).23

Následovala pfiestavba provedená v souvis-

losti s dal‰í fází úprav Podzámecké zahrady,

v polovinû 30. let 19. století projektovanou ar-

cibiskupskou stavební kanceláfií vedenou An-

tonem Archem. âlenûní fasád iluzivní malbou

reÏného cihlového zdiva zÛstalo zachováno,

domek v‰ak dostal zcela jiné dimenze díky no-

vému zastfie‰ení (obr. 6/B). Ze siluety domu

zmizely mûkké, je‰tû pozdnû barokní kfiivky

stfie‰ní mansardy, jiÏ nahradily pfiísné obrysy

nízké, pozdnû klasicistní valby.24 Dendrochro-

nologie doloÏila sm˘cení dfieva, z nûjÏ byly vyte-

sány prvky krovu stávající valbové stfiechy, v le-

tech 1833–1838.25 V souvislosti s celkovou

úpravou Podzámecké zahrady do‰lo také ke

zbofiení ohradní zdi Holandské zahrady a zaãle-

nûní dosud separovaného prostoru kolem za-

hradníkova domku do nového rozvrhu Podzá-

mecké zahrady, která podle Archeho plánÛ

dostávala dobovû oblíben˘ pfiírodnû krajináfi-

sk˘ rozvrh. 

PfiibliÏnû po dal‰ím pÛl století, v 80.–90. le-

tech 19. století, pro‰el exteriér domu dal‰í

úpravou podle návrhu Antona Kybasta. Dotkla

se pouze fasád – malbu iluzivního cihlového

„zdiva“ na omítce domu pfiekryla nová omítková

vrstva, ãlenûná horizontálními, barevnû odli‰e-

n˘mi pásy. Nejv˘znamnûj‰ími doplÀky vnûj‰ku

se staly dfievûné pergoly a balkony, situované

uprostfied kaÏdého z prÛãelí. Nové dfievûné do-

plÀky pfiekypovaly detaily pfievzat˘mi z rejstfiíku

orientální ãi „maurské“ architektury. Obdobné

historizující ãi orientální detaily nacházíme

i u nûkter˘ch dal‰ích objektÛ Podzámecké za-

hrady (obr. 6/C). 

Zhor‰ující se stav domku si v 60. letech

20. století vynutil celkovou rekonstrukci, dolo-

Ïenou plány z roku 1966. Pfiízemí domku zÛ-

stalo zachováno bez v˘raznûj‰ích zásahÛ, první

patro v‰ak dostalo novou dispozici. Klasicistní

dûlicí zdi byly ve znaãném rozsahu vybourány

a nahrazeny subtilnûj‰ími pfiíãkami. Beze zmûn

pfietrvalo schodi‰tû, zÛstaly ponechány i fabio-

nové stropy. Z jiÏní a severní fasády zmizely

dfievûné pergoly a historizující ãlenûní fasád

nahradila hladká omítka (obr. 6/D). Komplexní

opravou, spojenou se statick˘m zabezpeãe-

ním, pro‰el domek i v roce 1990.26

4. Umûlé ruiny27

Umûlá zfiícenina byla zbudována na pfielomu

18. a 19. století za arcibiskupa Antonína Theo-

dora Colloredo-Waldsee (1777–1811). Objekt

na nevysokém, umûle nasypaném návr‰í vystu-

poval nad vodní kanál lemující boãní obvod

star‰í, formálnû utváfiené ãásti Podzámecké

zahrady. Ruiny byly postaveny na styku dvojice

alejí – jedna provázela zmínûn˘ vodní kanál,

druhá od ruin smûfiovala severním smûrem,

kde na ni navazoval dnes jiÏ neexistující most

pfies ml˘nsk˘ náhon.28

Z nejstar‰í stavby se dochovala spodní ãást

s fiadou vzájemnû propojen˘ch prostor, zakle-

nut˘ch ciheln˘mi klenbami. Temné interiéry

dostaly jednotn˘ v˘raz díky uplatnûní obkladu

z drobn˘ch, nelícovan˘ch kamenÛ. Jihozápad-

ní, k zámku orientované prÛãelí mûlo podobu

antické zfiíceniny, v pfiízemí opatfiené sloupovou

architekturou, vztyãenou po bocích pÛlkruhovû

sklenutého otvoru, jenÏ prÛãelím procházel

v pfiízemí i v torzu patra. Tato „fiímská“ archi-

tektura ve formû kvádrÛ, pilastrÛ a patek, mís-

ty doplnûn˘ch umûl˘mi prasklinami, byla prove-

dena v pevné a preciznû zpracované maltové

vrstvû. Od zámku odvrácené severov˘chodní

prÛãelí bylo naopak utváfieno v gotickém duchu

– s dvojicí lomen˘ch, kruÏbami opatfien˘ch

oken v pobofiené zdi, vyrÛstající z umûlé skály

a otevírající se v pfiízemí prÛchodem (obr. 7).

Zádumãivou atmosféru pozoruhodné stavby

dotváfiel vodopád, pr˘‰tící z úrovnû patra do

pfiilehlého vodního kanálu. V této podobû ob-

jekt zaznamenala vyobrazení v albu Josefa

Fischera z roku 1802 i plány z první tfietiny

19. století.29

Pfied polovinou 19. století ruiny pro‰ly úpra-

vou, kterou mÛÏeme autorsky spojit s Anto-

nem Archem. V okolí objektu byl pfii zahradních

úpravách zru‰en vodní kanál a most pfies

ml˘nsk˘ náhon. AÈ jiÏ samovolnû, nebo cílenû

zanikly horní ãásti zdí s otvory. Naopak novû

zbudován byl oblouk brány, pfiipojen˘ k severní-

mu nároÏí stavby a klenoucí se nad blízkou

cestou. Brána zabíhala do novû navr‰eného

hfiebínku, protkaného velk˘mi kameny. V okolí

brány byly roztrou‰eny fragmenty soch a archi-

tektonick˘ch prvkÛ získan˘ch pfii úpravách

Podzámecké zahrady. 

Projekt z roku 1902 pfiibliÏuje úpravu ruin na

baÏantnici. Boãní prÛãelí roz‰ífiila pfiístavba

s dal‰í kobkou, pozÛstatky „antické“ fasády

v‰ak skryl masivní násep. Pfied prÛãelí byly

osazeny voliéry z ocelov˘ch profilÛ a drátûné-

ho pletiva. V této podobû zÛstala mimofiádnû

zajímavá stavba kromûfiíÏsk˘ch ruin uchována

aÏ do souãasnosti.30
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Obr. 7. V˘voj objektu umûl˘ch ruin ve tfiech hlavních fá-

zích, pohled od jihu. A – okolo roku 1800; B – polovina

19. století; C – souãasn˘ stav. Kresba: Radim Vrla, 2010.

� Poznámky

23 Jan ·tûtina, PozÛstatek fasády ze závûru 18. století

na domû zahradníka v kromûfiíÏské Podzámecké zahradû.

Nálezová zpráva (nepublikovan˘ strojopis, uloÏen˘ ve spi-

sovém archivu NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi, inv. ã. OPD 1221),

KromûfiíÏ 2011. 

24 Pavel Zatloukal, ZahradníkÛv dÛm, in: Zatloukal – Kin-

dl – Zatloukal (pozn. 1), s. 195–196.

25 Kyncl (pozn. 15). 

26 ·tûtina (pozn. 18).

27 Vrla (pozn. 2).

28 Radim Vrla, Ruiny v kromûfiíÏské Podzámecké zahradû,

Ingredere hospes IV. Sborník Národního památkového

ústavu územního odborného pracovi‰tû v KromûfiíÏi 2011,

KromûfiíÏ 2011, s. 106–112. 

29 Pavel Zatloukal, Umûlé ruiny, in: Zatloukal – Kindl – Za-

tloukal (pozn. 1), s. 58, s. 200–201.

30 Vrla (pozn. 28). 
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5. Paví dvÛr31

Areál Pavího dvora se nachází na bfiehu

ml˘nského náhonu, poblíÏ Rybáfiského pavilo-

nu, s nímÏ sdílí základní charakteristiky sta-

vebního v˘voje. V místû budov Pavího dvora jiÏ

v roce 1790 stála dfievûná hospodáfiská stav-

ba. Pfii úpravách zahrady za arcibiskupa Collo-

redo-Waldsee, v posledním desetiletí 18. sto-

letí, na jeho místû vyrostl nevelk˘ trojkfiídl˘

a pfiízemní objekt, zastfie‰en˘ tvarovû v˘raznou

valbovou stfiechou s nûkolika vik˘fii. Fasádu

ãlenila obdélná okna s jednoduch˘mi ‰ambrá-

nami, vstupy mûly segmentová nadpraÏí. Po-

dobu tohoto objektu, urãeného pfieváÏnû

k hospodáfiskému vyuÏití, uchovala vyobrazení

v grafickém albu J. Fischera z roku 1802. V˘-

stavbu objektu datují dendrodata – krov byl

zbudován ze dfieva sm˘ceného v sezonû

1797–1798.32 JiÏní kfiídlo bylo obytné, s ko-

munikaãní stfiední chodbou a dvojicí obytn˘ch

interiérÛ po stranách. Pfii dvoru probíhala úzká

chodba, zpfiístupÀující i topné komory u obyt-

n˘ch místností. Dodnes se dochovaly i prosté

interiéry v˘chodního kfiídla, dosud vybavené

klasicistním trámov˘m stropem a ãernou ku-

chyní s mohutn˘m komínem.33 JiÏnûji navazují-

cí interiér obsahoval dvouramenné schodi‰tû

na pÛdu, pozdûji odstranûné (obr. 8, 9). 

Paví dvÛr doznal úprav i v závûru 30. let 

19. století, tedy v dal‰í v˘znamné fázi v˘voje

Podzámecké zahrady, spojené s prací architek-

ta Antona Archeho. Dotkly se zejména exterié-

ru, kde star‰í vy‰‰í stfiechu nahradila niÏ‰í

stfiecha valbová, jejíÏ krov se budoval ze dfieva

sm˘ceného v sezonû 1838–1839.34 Do let

1864–1865 se hlásí dal‰í zásadní zmûny bu-

dov Pavího dvora, realizované podle návrhÛ ar-

cibiskupsk˘ch architektÛ Antona Kybasta a Ern-

sta Králíãka. Interiéry objektu zÛstaly bez

v˘raznûj‰ích zásahÛ, o to pronikavûj‰í v‰ak by-

la promûna exteriéru. Krov byl ponechán, pro-

bûhla v‰ak zmûna tvaru stfiechy na sedlov˘,

novû vznikl i stfie‰ní ‰tít nad stfiední partií zá-

padního prÛãelí. Exteriér byl prostfiednictvím

dfievûn˘ch prvkÛ imitujících hrázdûné zdivo vi-

zuálnû promûnûn ve ‰v˘carském stylu, objevily

se zde v‰ak i historizující a zejména orientální

reminiscence. Ty jsou patrné pfiedev‰ím v or-

namentu parapetních a nadokenních fiíms. Je

v‰ak moÏné, Ïe tyto dekorativní prvky souvisí

aÏ s adaptací objektu v 90. letech 19. století

– z této doby totiÏ máme obdobné úpravy do-

loÏeny také na sousedním zahradníkovû dom-

ku.

6. Chrámek pfiátelství35

Objekt, zvan˘ téÏ ApollónÛv chrámek ãi Chrá-

mek lásky, vznikl pfii osvícenské úpravû Podzá-

mecké zahrady nûkdy mezi lety 1790–1802

podle návrhu neznámého projektanta. Chrámek

má kruhov˘ pÛdorys, vymezen˘ ‰esti kamenn˘-

mi sloupy s ionsk˘mi hlavicemi. Sloupy dosud

kryje omítka s bohat˘m souvrstvím barevn˘ch

nátûrÛ. Na hlavice nasedá neãlenûné kladí

a fiímsa nesoucí kupolovou stfiechu. Interiér 

objektu je zaklenut nepravou kupolovou klen-

bou s omítanou dfievûnou konstrukcí (obr. 10).

Vyobrazení v albu J. Fischera dokládá, Ïe od-

stupÀovaná stfiecha mûla ponûkud odli‰nou

podobu, a zaznamenává i vlys s festony v inte-

riéru. Chrámek, dnes osazen˘ v klidném zákou-

tí Podzámecké zahrady, se pÛvodnû nacházel

na skalnatém ostrÛvku, vystupujícím z vodního

kanálu obemykajícího obvod star‰í, formální

ãásti zahrady. Pozadí chrámku dotváfiela topolo-

vá stûna. Základní inspirací, jeÏ ovlivnila i podo-

bu a situování kromûfiíÏské stavby, byl náhro-

bek Jeana-Jacquese Rousseaua v Ermenoville

z roku 1780 a o dva roky star‰í Chrámek lásky

v parku Marie Antoinetty v Malém Trianonu

u Versailles. V ãeskomoravském prostoru se

obdobné stavby objevily napfi. v parku lichten-
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Obr. 8. PÛdorys pfiízemí Pavího dvora se stavebnûhistoric-

kou anal˘zou: 1 – klasicistní zdivo z konce 18. století, 

2 – úpravy z doby kolem roku 1865, 3 – novodobá zdiva;

s – strop dendrodatovan˘ do doby krátce po roce 1794, 

k – komín ãerné kuchynû. Kresba: Jan ·tûtina, 2018.

Obr. 9. Rekonstrukce Pavího dvora ve stavu kolem roku

1800, pohled od jihozápadu. Kresba: Jan ·tûtina, 2018.

Obr. 10. Chrámek pfiátelství: A – souãasn˘ stav; B – pÛdo-

rys se stavebnûhistorickou anal˘zou: 1 – klasicistní zdiva

z konce 18. století; 2 – úpravy z doby kolem roku 1865.

Foto a kresba: Jan ·tûtina, 2018.

� Poznámky

31 Jani‰ – ·tûtina 2018 (pozn. 2), s. 36–50.

32 Kyncl (pozn. 15). Trámy záklopového stropu nad kon-

covou prostorou v˘chodního kfiídla byly podle dendrochro-

nologické anal˘zy vytesány z jedlí sm˘cen˘ch krátce po ro-

ce 1794.

33 Zatloukal – Kindl – Zatloukal (pozn. 1), s. 79. 

34 Kyncl (pozn. 15). 

35 Jani‰ – ·tûtina 2018 (pozn. 2), s. 51–58.
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‰tejnsk˘ch Nov˘ch ZámkÛ u Litovle nebo

v Krásném Dvofie.36

Mlad‰í úpravy v˘raznû zmûnily nejen okolní

kontext, ale i nejvy‰‰í partii stavby samé. V le-

tech 1834–1836, v dobû úprav zahrady za arci-

biskupa Chotka, byl zasypán vodní kanál. V ro-

ce 1865 chrámek doplnila dvojice kamenn˘ch

laviãek a ve stfiedu byl vztyãen pískovcov˘ sloup

s kanelovan˘m dfiíkem. Vznikla téÏ kupolová

stfiecha, ponûkud vy‰‰í neÏli star‰í zastfie‰ení

komplikovanûj‰ího tvaru. Tyto úpravy, provede-

né podle projektu Ernsta Králíãka a Antona 

Kybasta, byly posledními zásahy do mimofiád-

nû pozoruhodné stavby, jeÏ zÛstává jedineã-

n˘m svûdkem osvícenské podoby Podzámec-

ké zahrady z doby kolem roku 1800.

7. Rybáfisk˘ pavilon37

JiÏ pfied rokem 1790 se v místû Rybáfiského

pavilonu nacházela dvojice nevelk˘ch dfievû-

n˘ch domkÛ, jeÏ souvisely s hospodáfisk˘m vy-

uÏitím vodní plochy v místû dne‰ního Dlouhého

rybníka.38 Na konci 18. století, v dobû osví-

censk˘ch úprav zahrady za arcibiskupa Collo-

redo-Waldsee, zde vyrostl nevelk˘ pavilon, je-

hoÏ podobu uchovalo vyobrazení v albu Josefa

Fischera z roku 1802. Pfiízemí obklopoval dfie-

vûn˘ pln˘ ochoz kryt˘ pultovou stfiechou. Nad

pfiízemní partii vystupovalo uÏ‰í patro, po ce-

lém obvodu obklopené samostatn˘m vyhlídko-

v˘m ochozem. Pavilon vrcholil valbovou stfie-

chou, pfiekr˘vající i vyhlídkov˘ ochoz v patfie

(obr. 12/B, 13).39

Nároãnûj‰í podobu pavilon získal v dobû arci-

biskupa Maxmiliána Josefa Sommerau-Beckha.

Klasicistní pfiestavbu navrhl v roce 1839 arci-

biskupsk˘ architekt Anton Arche.40 PÛdorys

ani jednopatrové fie‰ení pavilonu se jiÏ nemû-

nily, v˘razn˘ch zmûn v‰ak doznala hmota ob-

jektu. Pfiízemí opût obklopil ochoz, podepfien˘

hranolov˘mi pilífiky a kryt˘ pultovou stfiechou.

Otevfien˘ ochoz obíhal i kolem patra, plnícího

vyhlídkovou funkci (obr. 11, 13). Pfiístup do

patra vedl dvojicí symetricky situovan˘ch inte-

riérov˘ch schodi‰È vyústûn˘ch na horní ochoz,

napojen˘ na jednoprostorov˘ interiér v patfie.

Fasády dostaly typickou klasicistní podobu –

omítkové kvádrování a pÛlkruhovû zakonãené
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Obr. 11. Klasicistní podoba Rybáfiského pavilonu, Anton

Arche, 40. léta 19. století. Archiv NPÚ, ÚOP v Kromûfií-

Ïi.

Obr. 12. Rybáfisk˘ pavilon: A – souãasná podoba, pohled

od severu; B – pÛdorys pfiízemí se stavebnûhistorickou ana-

l˘zou: 1 – klasicistní zdivo z konce 18. století, 2 – úpravy

pfiibliÏnû z let 1839–1840; 3 – zdiva z pfiestavby kolem

roku 1865; 4 – novodobá zdiva z prÛbûhu 20. a zaãátku

21. století. Foto: Lenka Kfiesadlová, 2009. Kresba: Jan ·tû-

tina, 2018.

Obr. 13. Rybáfisk˘ pavilon: pokus o rekonstrukci objektu

kolem roku 1800 (nahofie) a stav objektu po klasicistní pfie-

stavbû kolem roku 1840. 

� Poznámky

36 Pavel Zatloukal, Chrámek Pfiátelství, in: Zatloukal –

Kindl – Zatloukal (pozn. 1), s. 73, s. 199.

37 Jani‰ – ·tûtina 2018 (pozn. 2), s. 59–74.

38 K v˘voji Dlouhého rybníka i Rybáfiského pavilonu Len-

ka Kfiesadlová, Dlouh˘ rybník v Podzámecké zahradû

v KromûfiíÏi – Promûny, Ingredere hospes V., Sborník Ná-

rodního památkového ústavu územního odborného praco-

vi‰tû v KromûfiíÏi 2012, KromûfiíÏ 2012, s. 92–104.

39 Pavel Zatloukal, Rybáfisk˘ pavilon, in: Zatloukal – Kindl

– Zatloukal (pozn. 1), s. 202.

40 Arche vypracoval zfiejmû dvû varianty návrhÛ pfiestavby,

jednu s pûticí oken v patfie hlavní fasády a druhou 

se serlianou ve stfiední ose patra (ZA Opava, poboãka Olo-

mouc, fond Ústfiední fieditelství arcibiskupsk˘ch statkÛ,

inv. ã. 55 303). 
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otvory.41 Dominantní prvek fasády patra tvofiilo

palladiánské okno (tzv. serliana) – dvojice ob-

déln˘ch oken po bocích dvefiního otvoru s pÛl-

kruhov˘m záklenkem. Hlavní fasáda se obra-

cela k novû zfiízenému Dlouhému rybníku.42

Souãasnou podobu vtiskla pavilonu pfiestav-

ba realizovaná v arkádovém stylu roku 1865

podle projektu Ernsta Králíãka. Základní hmo-

ta pavilonu zÛstala, v patfie byl u del‰ích fasád

zv˘‰en poãet oken ze tfií na pût. PrÛbûÏn˘

ochoz pouze pfied vstupním prÛãelím nahradil

pûtios˘ arkádov˘ portikus, kter˘ v patfie nese

balkon se sloupkov˘m zábradlím, opatfien˘m

drobn˘m geometrick˘m ornamentem.43 Pavi-

lon dostal nízkou valbovou stfiechu s plecho-

vou krytinou (obr. 12/A). Dal‰í zmûny, které se

dotkly hlavnû fasád, navrhl roku 1890 Anton

Kybast. Fasády mûl doplnit orientální dekor,

kter˘ se ve stejné dobû uplatnil i u úprav dal-

‰ích objektÛ v zahradû, napfi. blízkého zahrad-

níkova domu.44

8. Maxmiliánova kolonáda45

Kolonáda vznikla v letech 1845–1846 jako

nová architektonická dominanta Maxmiliánova

parku. Budova, zaujímající vyv˘‰ené místo 

v centrální ãásti parku, byla navrÏena v podobû

jednoduché, vzdu‰né stavby s otevfien˘mi, pÛl-

kruhovû sklenut˘mi otvory v zadní stûnû. Pro-

sklené v˘plnû otvorÛ umoÏÀovaly prÛhledy skr-

ze stavbu do vzdálenûj‰ích par tií zahrady.46

Souãástí pÛvodní v˘zdoby jsou v‰echny fasád-

ní zdobné prvky, kromû nik a jejich vnitfiního

orámování (obr. 14). ·títy portikÛ zdobila dnes

jiÏ odstranûná akroteria a litinov˘ znak arcibis-

kupa Sommerau-Beckha ve stfiední ose koloná-

dy.47 Souãástí pÛvodního zámûru je i kruhov˘

bazén s kamennou obrubou, do jehoÏ stfiedu

byla z Kvûtné zahrady pfienesena tzv. Lví fontá-

na, dílo Michala Mandíka z druhé poloviny 

17. století. Fasády kolonády byly pravdûpo-

dobnû kompletnû natfieny bílou barvou.48

V roce 1867, tedy za arcibiskupa Bedfiicha

Fürstenberga, byly podle projektu Ernsta Krá-

líãka provedeny stavební úpravy, jeÏ ponûkud

zastfiely prvotní koncept vzdu‰né sloupové ar-

chitektury. Otvory v plá‰ti objektu byly zmûnû-

ny v mûlké interiérové niky (obr. 15). Do‰lo

i k novému barevnému fie‰ení fasád. Plochy fa-

sád a nik dostaly nátûr svûtlezelenou barvou

(moÏná se nejednalo o celoplo‰n˘ nátûr, ale

o tupování). ·ambrány nik byly opatfieny svûtle-

okrov˘m nátûrem, stejnû jako hlavice sloupÛ

a pilastrÛ. Upravená kolonáda se stala kulisou

pro umístûní trojice fiímsk˘ch bust z bílého mra-

moru, zhotoven˘ch ve 3. a 4. století po Kristu,

které v roce 1870 zakoupil arcibiskup Fürsten-

berg u fiímského staroÏitníka Giovanniho Tavaz-

ziho. Antické busty doplnily ãtyfii dal‰í busty ze

stejného materiálu, které jsou v‰ak aÏ dílem

konce 18. století. V souvislosti s Fürstenber-

govou úpravou se kolonáda zaãala naz˘vat

Pompejánskou. 

Kolonáda byla i v prÛbûhu 20. století udr-

Ïována v dobrém technickém stavu. V˘‰e zmí-

nûná barevnost zfiejmû nebyla po del‰í dobu

mûnûna, v˘jimkou snad mÛÏe b˘t zji‰tûn˘ (do-

ãasn˘?) nátûr hlavic barvou ‰edomodrého od-

stínu.49

9. Most u Amerického domku50

Nízk˘ mostek je stavba ze smí‰eného zdiva,

tvofieného lomov˘m kamenem prokládan˘m

vÏdy dvûma vrstvami cihel, zaklenutá jedním

polem cihelné segmentové klenby. Mostní ob-

louk má rozpûtí asi 280 cm a tûlesem mostu

prochází pÛdorysnû v˘raznû ‰ikmo. Na bocích

mostu se pfii obou patách klenby otevírají dvû

kruhové niky s cihlov˘m ostûním.

Archivní prÛzkum nepfiinesl konkrétnûj‰í in-

formace o v˘stavbû mostu. Prvním dokladem

o jeho existenci je mapa z roku 1850. Je proto
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Obr. 14. Maxmiliánova kolonáda, plán Antona Archeho

z roku 1846. ZA Opava, poboãka Olomouc, fond Ústfiední

fieditelství arcibiskupsk˘ch statkÛ, inv. ã. 55292, sign. KÏ

298. 

Obr. 15. Maxmiliánova kolonáda, pÛdorys s vyhodnoce-

ním stavebního v˘voje: zelenû – konstrukce a plochy z doby

v˘stavby objektu (1846); Ïlutû – konstrukce z druhé polo-

viny 19. století; ‰edû – konstrukce z druhé poloviny 20. sto-

letí. Kresba: Radim Vrla, 2010.

� Poznámky

41 TaÈána Tzoumasová, Arcibiskupsk˘ zámek a zahrady –

oprava objektu Rybáfiského pavilonu v Podzámecké zahra-

dû. Podpovrchové nálezy – fotodokumentace, Olomouc

2002 (nepublikovan˘ strojopis uloÏen˘ ve spisovém archi-

vu NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi). 

42 Zatloukal – Kindl – Zatloukal (pozn. 1), s. 102, s. 103. 

43 Litinov˘ balkon zfiejmû dodaly arcibiskupské Ïelezárny

z Fr˘dlantu nad Ostravicí. PozÛstalost Dr. Aloise Richtera

(1924–1947), ZA Opava, poboãka Olomouc, Ol – C 26.

Podzámecká zahrada, dodatky. 

44 Zatloukal – Kindl – Zatloukal (pozn. 1), s. 119. 

45 Jani‰ – Vrla, Stavebnûhistorick˘ prÛzkum Maxmiliáno-

vy kolonády… (pozn. 2).

46 Pavel Zatloukal, Pompejská kolonáda, in: Zatloukal –

Kindl – Zatloukal (pozn. 1), s. 107, s. 211–212.

47 Plán Maxmiliánovy kolonády od Antona Archeho z roku

1846. UloÏeno v ZA Opava, poboãka Olomouc, fond

Ústfiední fieditelství arcibiskupsk˘ch statkÛ, inv. ã. 55292,

sign. KÏ 298. 

48 Zuzana Huzyãová – Dagmar Michoinová, Zámek Kro-

mûfiíÏ, stratigrafie povrchov˘ch úprav, Podklad pro SHP,

protokol (nepublikovan˘ strojopis uloÏen˘ ve spisovnû

NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi), Praha 2010.

49 Ibidem. 

50 Jani‰ – Vrla, Stavebnûhistorick˘ prÛzkum Mostu

u Amerického domku… (pozn. 2).
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pravdûpodobné, Ïe most je souãástí díla archi-

tekta Antona Archeho, autora krajináfiské úpravy

Podzámecké zahrady. Zajímav˘ je témûfi ne-

pouÏívan˘ název „âerven˘ most“, kter˘ mÛÏe

evokovat vzpomínku na barevné fie‰ení objek-

tu (pravdûpodobnû nátûr exteriéru nebo jeho

ãástí, je moÏné, Ïe se zde uplatÀovaly partie

reÏného cihlového zdiva).

Most plnil nejen komunikaãní roli, ale uplat-

Àoval se i v promy‰lené kompozici této ãásti

Podzámecké zahrady. Tvofiil dominantu pfii po-

hledu z nedaleko stojícího, dnes zaniklého

Fantazijního pavilonu a pohledová ãást mostu

se odráÏela v nevelkém, tzv. Leknínovém jezír-

ku. Z mostu se otevíral pÛvabn˘ v˘hled jak na

zmínûné jezírko a pavilon, tak na blízk˘ nevel-

k˘ vodopád – umûle navr‰enou skupinu mo-

hutn˘ch kamenÛ, které v˘raznû ãefiily tok vod-

ního pfiivadûãe. 

V prÛbûhu druhé poloviny 20. století most do-

spûl do havarijního stavu. V letech 2013–2014

byla provedena jeho oprava a související obno-

va koryta vodoteãe procházející pod mostem

(obr. 16). Bylo zji‰tûno, Ïe pÛvodní úpravu

bfiehÛ potÛãku tvofiily hrubû tesané dfievûné

fo‰ny.51 SvaÏité bfiehy zpevÀovaly nasucho

kladené lomové kameny, osazené za rubovou

stranou fo‰en.

10. âínsk˘ pavilon52

V dobû arcibiskupa Colloredo-Waldsee byla

formálnû fie‰ená barokní zahrada pfii vnûj‰ím

obvodu roz‰ífiena o fiadu individuálnû fie‰en˘ch

men‰ích zahrad v rozliãn˘ch stylech, odpovída-

jících slohu jednotliv˘ch zahradních staveb.

V 90. letech 18. století na severozápadním

obvodu novû roz‰ífiené zahrady vznikla nová

ãást s vyhlídkov˘m pavilonem, vybudovan˘m

v ãínském stylu. Pavilon vystupoval z umûle

nasypaného pahorku a mûl podobu dvoupod-

laÏní stavby osmibokého pÛdorysu, na jejíÏ

spodní, mohutnûj‰í partii zavr‰enou vyhlídko-

v˘m ochozem nasedalo ustoupené patro, za-

stfie‰ené vysokou jehlancovou stfiechou s ple-

chov˘m drakem. Podobu pavilonu z pfielomu

18. a 19. století, opatfieného typick˘m ãerve-

nobíl˘m fie‰ením, známe díky vyobrazením v al-

bu Josefa Fischera z roku 1802. 

Dal‰í pavilon v ãínském slohu, tzv. „Mandarí-

nÛv dÛm“, se stal i souãástí tzv. Maxmiliánova

parku z doby po roce 1836. Stával nad vodním

kanálem pfii jihov˘chodním obvodu Divokého

rybníku a existoval jiÏ roku 1849, zanikl zfiejmû

kolem roku 1880. 

Tfietí, jedin˘ dodnes dochovan˘ ãínsk˘ pavi-

lon vyrostl mezi lety 1883–1890 na novû vy-

tvofieném ostrÛvku pfii v˘chodním obvodu Divo-

kého rybníku.53 Návrh na v˘stavbu pavilonu,

opût lehãí dfievûné konstrukce, s odstupÀova-

nou stfiechou podepíranou pfii nároÏích trojná-

sobnû sdruÏen˘mi sloupy, rovnûÏ vypracovala

tehdej‰í arcibiskupská stavební kanceláfi (obr.

17). Exteriér pavilonu byl nejprve fie‰en patrnû

v kontrastu svûtle natíran˘ch nosn˘ch prvkÛ

a ãervenû (?) natíraného zastfie‰ení. Kolem ro-

ku 1910 do‰lo k úpravû exteriéru, sloupy

i podhledy zastfie‰ení doplnily pestrobarevné

kombinace. 

V‰echny tfii objekty, vybudované v ãínském

stylu v rÛzn˘ch obdobích a na odli‰n˘ch mís-

tech kromûfiíÏské Podzámecké zahrady, velmi

dobfie ilustrují v‰eobecnou oblibu ãínsk˘ch mo-

tivÛ, související s dobovou fascinací Orientem,

prostupující pokroãil˘m 18. a 19. stoletím. 

Závûr

Poznání stavebního fondu kromûfiíÏské Pod-

zámecké zahrady sice je‰tû není úplné, ale jiÏ

nyní lze formulovat nûkteré obecnûj‰í závûry.

Z první fáze v˘voje zahrady, spadající do obdo-

bí episkopátu biskupa Karla z Lichtensteinu-

-Castelcorna, se nedochovaly Ïádné objekty.

V˘jimku tvofií dÛm prvního zahradnického po-

mocníka, kter˘ v‰ak tehdy je‰tû nepatfiil do za-

hrady, byÈ stál v jejím sousedství. Poãátkem

18. století se budovaly ohradní zdi, jeÏ na bez-

mála dal‰í století vymezily plo‰n˘ rozsah Pod-

zámecké zahrady. Pozdûji jiÏ v rámci zahrady

vznikaly první objekty, napfi. dÛm zahradníka,

související s provozem oranÏerie a zaujímající

okrajovou polohu v zahradû. Zlom v koncepci

zahrady nastal v samém závûru 18. století,

kdy barokní, formálnû fie‰ená zahrada dostala

novou podobu s fiadou men‰ích oddûlení, sou-

stfiedûn˘ch po obvodu star‰í zahrady a akcen-

tovan˘ch novû budovan˘mi zahradními stavba-

mi. Zatímco tuto osvícenskou fázi Podzámecké

zahrady setfiely mlad‰í úpravy, pfii nichÏ byla

pfied polovinou 19. století zahrada mnohoná-

sobnû zvût‰ena a promûnûna v pfiírodnû-kraji-

náfisk˘ park, objekty zÛstaly vût‰inou zachová-

ny, byÈ v pfiestavûné podobû. Ve druhé polovinû

40. let 19. století totiÏ probíhaly pfiestavby

v‰ech v˘znamnûj‰ích staveb zahrady, jeÏ podle

projektÛ Antona Archeho dostávaly stfiízlivou

klasicistní podobu. Nedlouho nato, okolo roku

1865, máme doloÏenu dal‰í, v˘tvarnû jednot-

nou vrstvu pfiestaveb zahradních staveb, pro-

jektovan˘ch Ernstem Králíãkem a Antonem 

Kybastem. Úpravy se soustfiedily pfieváÏnû na

transformaci exteriérÛ, jejichÏ klasicistní podo-

bu pfievrstvily historizující fasády, místy opatfie-

né i orientálními ãi maursk˘mi detaily. Tímto

tvaroslovn˘m aparátem disponují i neãetné

novostavby, jeÏ zahradu doplnily v pozdním

19. století. Pfiekvapivû sloÏit˘ v˘voj, kter˘m nû-

které stavby kromûfiíÏské Podzámecké zahrady

pro‰ly v prÛbûhu ãasového úseku lehce pfiesa-

hujícího dvû století, pak dokládá pozornost, jiÏ

olomouãtí (arci)biskupové vûnovali podobû

a architektonické v˘bavû zahrady, která tvofiila

nezbytnou souãást jejich kromûfiíÏské reziden-

ce. Souãasná dokumentace stavebních pro-

mûn jednotliv˘ch objektÛ pak jde ruku v ruce

s hlub‰ím poznáváním v˘voje zámku a zahrad

v KromûfiíÏi, ale pozoruhodn˘m zpÛsobem do-

tváfií i pfiedstavu o architektonickém v˘voji

mûsta KromûfiíÏe, jehoÏ je rezidenãní komplex

olomouck˘ch biskupÛ a arcibiskupÛ nedílnou

souãástí. 

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného cíle V˘-

zkum nemovit˘ch památek v âR. Aplikace no-

v˘ch metodik prÛzkumu a dokumentace –

ohroÏené druhy památek a jejich vybrané

exempláfie, financovaného z institucionální

podpory Ministerstva kultury dlouhodobého

rozvoje v˘zkumné organizace NPÚ (DKRVO).
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� Poznámky

51 V roce 2014 byl proveden i neúspû‰n˘ pokus o den-

drochronologickou anal˘zu v˘dfievy koryta. 

52 ·tûtina – Jani‰, Stavebnû-historick˘ prÛzkum ãínského

pavilonu… (pozn. 2).

53 Pavel Zatloukal, âínsk˘ pavilon, in: Zatloukal – Kindl –

Zatloukal (pozn. 1), s. 213.

Obr. 16. Most u Amerického domku, stav po obnovû v roce

2014. Foto: Jan ·tûtina, 2014.

Obr. 17. Nákres prÛãelí ãínského pavilonu. Kresba: Jan

·tûtina, 2011. 
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