
stránkách pofiadatelsk˘ch institucí, v nûmÏ budou

v‰echny pfiíspûvky pfiehlednû shrnuty s odkazy na ar-

chivní fondy, o nichÏ pojednávají.

O tom, Ïe se Václav Mencl stává kanonizovanou

osobností ãeské památkové péãe a Ïe zájem o nûj je-

ví z pohledu historiografie oboru také dûjepisci umûní,

není pochyb. Realizované zasedání tak otevírá otázku,

kdy se do budoucna doãkáme skuteãného a komplex-

ního zhodnocení Menclova díla, pro nûjÏ je znalost

pramenÛ jen jedním z pfiedpokladÛ. 

Tereza JOHANIDESOVÁ

Kfi i v o k l á t s k o  mez i  d v ûma  

s v û t y,  21 . –22 .  6 .  2018

Tfietí ãervnov˘ t˘den roku 2018 se v Lánech konala

konference s poetick˘m názvem Kfiivoklátsko mezi

dvûma svûty – od ‰lechtictví ke státu. Akci spolupofiá-

daly ãtyfii instituce, a to Státní okresní archiv Rakov-

ník, Muzeum T. G. Masaryka v Rakovníku, Rabasova

galerie Rakovník a Státní hrad Kfiivoklát. Nabit˘ pfied-

ná‰kov˘ program doplnily exkurze jak po pfiírodních,

tak kulturních památkách.

První blok zahájila pfiedná‰ka prof. PhDr. Jaroslava

âechury, DrSc. z Katolické teologické fakulty Univerzi-

ty Karlovy, jeÏ v obecné rovinû pojednala v˘voj velko-

statku a kaÏdodenní Ïivot v období raného novovûku.

Mgr. Franti‰ek I‰a z Národního památkového ústavu

navázal anal˘zou zprávy o stavu panství Kfiivoklát z ro-

ku 1729 a nástinem její ediãní pfiípravy pro tisk. Pos-

luchaãe seznámil s ménû znám˘m typem pramene,

kter˘ obsahuje cenné informace nejen z hospodáfi-

ského zázemí ‰lechtického dominia, n˘brÏ i jeho pfií-

rodního a kulturního bohatství.

Druh˘ blok uvedl PhDr. Jan Randák, Ph.D. z Filozo-

fické fakulty Univerzity Karlovy, kter˘ konfrontoval do-

savadní historiografick˘ pfiístup k první republice

s úvahami o idealizaci v˘kladu dûjin. Analyzoval struk-

tury vládnutí v meziváleãném âeskoslovensku, a to pfii

zahrnutí nacionálního diskurzu. Navázal Mgr. Zdenûk

Hazdra, Ph.D. z Ústavu pro studium totalitních reÏimÛ,

kter˘ se zamûfiil na osudy b˘valé aristokracie v mezi-

váleãném období, ohroÏované první pozemkovou re-

formou, vysok˘m daÀov˘m zatíÏením a odebráním

‰lechtick˘ch titulÛ. Závûrem pfiedstavil nûkteré z v˘-

razn˘ch pfiíslu‰níkÛ této spoleãenské skupiny, ktefií se

pfiihlásili do sluÏby „Masarykovy republiky“.

Ve druhém, vskutku velmi nabitém, bloku vystoupi-

la téÏ PhDr. Jana Croy z UmûleckoprÛmyslového mu-

zea a sledovala okolnosti, jeÏ provázely odprodej zám-

ku v Lánech do rukou âeskoslovenské republiky

v roce 1921. BohuÏel z ãasov˘ch dÛvodÛ nebylo moÏ-

no poutav˘ pfiíspûvek vyslechnout v celé jeho podobû

a nezb˘vá neÏ se tû‰it na ti‰tûnou verzi v kolektivní

monografii. Ing. Robin AmbroÏ, Ph.D. ze spoleãnosti

Colloredo-Mannsfeld spol. s. r. o. se zamûfiil na les-

nické a myslivecké hospodafiení v Lánské obofie po

roce 1921. Kladl si otázku, jaké zmûny nov˘ majitel

do správy zavádûl. Závûrem bloku vystoupila PhDr.

Mgr. Krist˘na Kaucká, Ph.D. z Masarykova ústavu

a Archivu Akademie vûd âR, v. v. i. s pfiíspûvkem sle-

dujícím strategie poslední generace soukrom˘ch maji-

telÛ velkostatkÛ Kfiivoklát z rodu Fürstenberg. 

Odpolední blok, v celkovém pofiadí jiÏ tfietí, zaujal

milovníky památkové péãe a architektury. Hned v prv-

ním pfiíspûvku Ing. Jan ÎiÏka z Národního památkové-

ho ústavu, územního odborného pracovi‰tû (NPÚ,

ÚOP) stfiedních âech pfiedstavil jednotlivé hospodáfi-

ské dvory, jeÏ se na b˘valém velkostatku Kfiivoklát na-

cházely. Pfiedná‰ku doprovázel fotografick˘ materiál,

katastrální zákresy a plánky. Se zahradnû-architekto-

nick˘mi díly na území Kfiivoklátska úãastníky konferen-

ce seznámila ThDr. ·árka Steinová, Th.D. z Národního

archivu v Praze. PosluchaãÛm pfiedstavila zahradnické

ateliéry Franti‰ka Thomayera a Josefa VaÀka. Díky je-

jímu detailnímu v˘zkumu a konfrontaci historick˘ch

map se souãasn˘m stavem bylo moÏno sledovat, ko-

lik unikátních zahradnick˘ch dûl jiÏ podlehlo zubu ãa-

su, ãi se pomalu ztrácí pfied oãima. Konferenãní blok

uzavfiela Ing. arch. Eva Volfová z NPÚ, ÚOP stfiedních

âech, která na bohaté fotodokumentaci pfiedstavila

stavební v˘voj v památkovû chránûném pásmu národ-

ní kulturní památky Kfiivoklát. Ze své praktické zku‰e-

nosti pohovofiila o nesnadném naplÀování ideálních

pfiedstav památkové péãe.

Navzdory velmi nabitému programu se podafiilo jed-

nání ukonãit s pfiesností na minuty a následoval dopro-

vodn˘ program. Úãastníci konference mûli ojedinûlou

moÏnost absolvovat exkurzi v Lánské obofie v doprovo-

du fieditele lánské lesní správy Ing. Milo‰e Baláka.

Sluneãné poãasí pfiálo malebn˘m pohledÛm do krajiny

i procházce po zbytcích hradu Jivno, jenÏ se nachází

na vodní nádrÏi Klíãava. Veãerní program se odehrál

pfiímo v obci Kfiivoklát v Hotelu S˘kora, tedy v budovû,

kde hospoda fungovala jiÏ od poloviny 17. století. Sv˘-

mi náv‰tûvami proslavil pohostinské zafiízení napfií-

klad básník Svatopluk âech. 

Druh˘ a zároveÀ poslední konferenãní den probûhla

v hradní kapli pfiedná‰ka prof. PhDr. Ing. Jana Royta,

Ph.D. z Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, kter˘ se

vûnoval jak historick˘m, tak umûnovûdn˘m souvislos-

tem sakrálního prostoru hradu Kfiivoklát. 

Závûrem nezb˘vá neÏ vyjádfiit podûkováním institu-

cím, jeÏ se organizace takto poutavé konference ujaly

a tû‰it se na ti‰tûn˘ v˘stup. 

Krist˘na KAUCKÁ

Pane l á c i

SK¤IVÁNKOVÁ, Lucie; ·VÁCHA, Rostislav; NOVOT-

NÁ, Eva; JIRKALOVÁ, Karolina (edd.). Paneláci 1: Pade-

sát sídli‰È v ãesk˘ch zemích, Kritick˘ katalog k cyklu

v˘stav Pfiíbûh paneláku. Praha: UmûleckoprÛmyslové

muzeum v Praze, 2016. ISBN 978-80-7101-161-3.

SK¤IVÁNKOVÁ, Lucie; ·VÁCHA, Rostislav; KOUKA-

LOVÁ, Martina; NOVOTNÁ, Eva; (edd.). Paneláci 2: His-

torie sídli‰È v ãesk˘ch zemích 1945–1989, Kritick˘ ka-

talog k v˘stavû Bydli‰tû: panelové sídli‰tû, Plány,

realizace, bydlení 1945–1989. Praha: UmûleckoprÛ-

myslové muzeum v Praze, 2017. ISBN 978-80-7101-

-169-9

Ná‰ kniÏní trh jiÏ od roku 2007, kdy vy‰lo Husákovo

3+1: Bytová kultura 70. let,
1

pozvolna zaplÀují tituly

vûnované sídli‰tím – hromadnému bydlení i v˘tvarn˘m

dílÛm ve vefiejném prostoru, tématu se vûnují i v˘sta-

vy. Huber t Guzik se ve své recenzi praÏské v˘stavy

Bydli‰tû: panelové sídli‰tû a brnûnské v˘stavy Pane-

land v Art + Antiques
2

ptá, zda je to teãka za paneláky.

Jsem pfiesvûdãena, Ïe obû v˘stavy jsou opravdu po-

myslnou teãkou – za dlouholet˘m negativním vnímá-

ním sídli‰È. V˘stavy v‰ak skonãily a zÛstávají po nich

tuãné katalogy-monografie. Zatímco v˘stavy byly teã-

kou, knihy pfiedstavují nov˘ zaãátek – zaãátek zájmu

‰iroké vefiejnosti, roz‰ífiení a prohloubení poznávání

sídli‰È a koneãnû také jejich akceptace. Zdá se, Ïe

dlouhé a nepfiíli‰ plodné období kritiky sídli‰È konãí

a nastává ãas váÏnû se zab˘vat jejich budoucností,

diskusí se zaãínají tfiíbit názory. V knihovniãce jsme jiÏ

mûli v˘voj modernistick˘ch sídli‰È,
3

pohled na pová-

leãnou bytovou architekturu,
4

tfii monografie o sídli‰-

tích,
5

atlas normalizaãních v˘tvarn˘ch dûl,
6

publikaci
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� Poznámky

1 Lada Hubatová-Vacková – Cyril ¤íha (edd.), Husákovo

3+1: Bytová kultura 70. let, Praha 2007.

2 Hubert Guzik, Teãka za paneláky?, Art & Antiques,

2018, ã. 3, s. 10–19.

3 Lucie ZadraÏilová, KdyÏ se utopie stane skuteãností.

Panelová sídli‰tû v âeskoslovensku 1953–1989, Praha

2013.

4 Kimberly Elman Zarecor, Utváfiení socialistické moderni-

ty – bydlení v âeskoslovensku v letech 1945–1960, Praha

2015.

5 Petr Maleãek – Veronika Valentová – Miroslav Jefiábek

(edd.), Lesná – 50 let sídli‰tû, Brno 2012. – Ladislav Zik-

mund-Lender (ed.), Experimentální sídli‰tû Invalidovna,

Hradec Králové 2014. – Barbora ·piãáková (ed.), Sídli‰tû

Solidarita, Praha 2014. 

6 Pavel Karous (ed.), Vetfielci a volavky: Atlas v˘tvarn˘ch

dûl ve vefiejném prostoru v âeskoslovensku v období nor-

malizace (1968–1989), Praha 2013. 



o bytové kultufie,
7

o typologii hromadného bydlení
8

a budoucnosti sídli‰È
9

ãi sídli‰tní road movie;
10

síd-

li‰tû jsou tematizována ve v˘tvarném umûní.
11

Dosud

jsme ale postrádali solidní teoretick˘ základ pro v˘-

zkum sídli‰È. A nejenom to, nevûdûli jsme vlastnû ani,

zda modernistické soubory hromadného bydlení vÛ-

bec patfií do dûjin architektury.
12

V roce 2017 jsme

se koneãnû doãkali publikace, která zaplnila velkou

mezeru nejen na kniÏním trhu, ale pfiedev‰ím v histo-

riografii ãeské architektury – dvoudílné knihy Panelá-

ci. Îe jde o poãin v˘znamn˘ nejen v malé komunitû

odborníkÛ, dosvûdãuje cena Magnesia Litera za nej-

lep‰í odbornou knihu roku 2017, kterou byla publika-

ce vzápûtí po vydání druhého dílu ovûnãena. 

V˘zkumn˘ projekt 

Paneláci jsou v˘sledkem dosud nejrozsáhlej‰ího

systematického v˘zkumu tuzemsk˘ch panelov˘ch síd-

li‰È, probíhajícího od roku 2013 do roku 2017. Iniciá-

torkou a hlavní aktérkou grantového projektu Paneláci

je Lucie Skfiivánková (dfiíve ZadraÏilová) z Umûlecko-

prÛmyslového muzea v Praze. V˘zkumn˘ projekt Pane-

lová sídli‰tû v âeské republice jako souãást mûstské-

ho Ïivotního prostfiedí: Zhodnocení a prezentace jejich

obytného potenciálu byl financován z prostfiedkÛ mi-

nisterstva kultury v rámci Programu aplikovaného v˘-

zkumu a v˘voje národní a kulturní identity (NAKI) Mi-

nisterstva kultury âR. Mezioborov˘ v˘zkum mapoval

historické, sociální, kulturní a demografické aspekty

sídli‰È. Dlouh˘ název v˘zkumného úkolu se v prÛbûhu

práce vtûlil do struãného, zÏivotnûlého a v˘stiÏného

názvu Paneláci. Nejen název knihy, ale pfiedev‰ím kni-

ha samotná jsou neseny ideou, Ïe sídli‰tû mohou b˘t

dobr˘m místem pro Ïivot, a aÈ chceme nebo ne, tvofií

nedílnou souãást nejen na‰eho prostfiedí, ale dokon-

ce na‰eho kulturního dûdictví. V pfiípadû hlavních edi-

torÛ Lucie Skfiivánkové
13

a Rostislava ·váchy
14

se

nejedná o teorii, ale o proÏit˘ poznatek. Práci na v˘-

zkumném projektu pfiedcházely dvû v˘znamné tema-

ticky související publikace, které vy‰ly v roce 2011:

slovensko-anglicky vypraven˘ pfiehled v˘voje hromadné

bytové v˘stavby na Slovensku od t˘mu Henriety Morav-

ãíkové ze Slovenské akademie vûd, mapující prudk˘

pováleãn˘ rozvoj hlavního mûsta Slovenska, v knize

Bratislava: atlas sídlisk: Vitajte v panelstory
15

a ang-

lické vydání knihy Utváfiení socialistické modernity –

bydlení v âeskoslovensku v letech 1945–1960
16

americké historiãky architektury Kimberly Elman Zare-

cor
17

zamûfiující se na prÛseãíky tvorby architektÛ, na-

vrhování bytové v˘stavby a státního aparátu v raném

období vlády Komunistické strany âeskoslovenska.

Formou zpracování u první knihy a hloubkou zábûru

u druhé mohly b˘t inspirací, pfiíkladem a potvrzením

správnosti volby tématu, jejich úspûch u ãtenáfiÛ zase

mohl povzbudit k rozsáhlé badatelské a nároãné edi-

torské práci. Rostislav ·vácha se k inspiraci obûma

publikacemi otevfienû hlásí, Lucie Skfiivánková zmiÀu-

je jako zásadní práce Ladislava Lábuse, Josefa Ples-

kota a Rostislava ·váchy z konce 90. let. Zatímco oba

v˘znamní architekti se tehdy pustili do polemiky s ná-

zorem laické i odborné vefiejnosti, rozkroãen˘m v bez-

radnosti mezi snûním o bourání sídli‰È a jejich zlid‰Èo-

váním pomocí ‰ikm˘ch stfiech, nástaveb, pfiístaveb

a barev, ·vácha, jak shrnuje Skfiivánková, poukázal na

kofieny panelov˘ch sídli‰È ve vûdeckém funkcionalis-

mu architektonické avantgardy a dal je do kontextu

s industrializací a racionalizací práce a upozornil na

skuteãnost, Ïe více ãi ménû zdafiile odráÏejí rysy v˘vo-

je moderní architektury.
18

Pfiistupoval k nim bez pfied-

sudkÛ, na základû faktÛ a ukázal, Ïe existují sídli‰tû

s nepopirateln˘mi architektonick˘mi, urbanistick˘mi

i v˘tvarn˘mi kvalitami. V roce 2000 napsal: „Pfii v‰em

‰patném, co sídli‰tû na sklonku osmdesát˘ch let

u nás zpÛsobila, pokládám jejich pau‰ální odsudky za

nemístné a vlastnû nezodpovûdné. (…) Vzpírám se

zkrátka tomu, abych házel do jednoho pytle praÏskou

Novodvorskou a praÏské JiÏní Mûsto, brnûnské sídli‰-

tû Lesná na jedné a napfiíklad Bohunice na druhé stra-

nû. Mezi kvalitou tûchto sídli‰È existují zfietelné rozdí-

ly, dané schopnostmi architektÛ a rozmanit˘mi

politick˘mi a ekonomick˘mi podmínkami provádûní je-

jich projektÛ. A dne‰ní seriózní architekti, investofii,

historici umûní, ba uÏ i památkáfii by se podle mého

mûli nauãit tyto rozdíly vnímat a vyvozovat z toho dÛ-

sledky.“
19

Primárnû umûleckohistorické zamûfiení v˘-

zkumu bylo dáno badatelskou základnou, jádro t˘mu

tvofií odborníci z fiad historikÛ umûní. Zásadní oporu

t˘m získal právû v osobû uznávaného historika umûní

a v˘znamného teoretika architektury s mezinárodním

renomé, Rostislava ·váchy. Ten zúroãil v knize nejen

bohaté zku‰enosti editorské, ale stal se i jejím hlav-

ním autorem. Kniha Paneláci je jen jedním z v˘stupÛ

v˘zkumného a v˘stavního projektu.
20

T˘m badatelÛ

zkoumal po dobu pûti let 73 ãesk˘ch sídli‰È z hledis-

ka architektonického, urbanistického, umûleckohisto-

rického, demografického a památkového. V‰ech 73

sídli‰È bylo v podobû pasportÛ postupnû pfiedstaveno

vefiejnosti, kaÏd˘ kraj mûl vlastní v˘stavu konající se

vÏdy pod ‰ir˘m nebem na speciálních samonosn˘ch

v˘stavních betonov˘ch panelech. Ze v‰ech krajÛ re-

publiky se do „uÏ‰ího v˘bûru“ dostalo 50 sídli‰È v cel-

kem 26 mûstech. Pouze jediné sídli‰tû reprezentuje

Karlovarsk˘ kraj, po dvou Jihoãesk˘ kraj a Vysoãinu,

po tfiech kraj Královéhradeck˘, Zlínsk˘ a Moravskos-

lezsk˘, ãtyfii PlzeÀsk˘, Ústeck˘, Libereck˘, Stfiedoães-

k˘, Pardubick˘ a Olomouck˘, pût sídli‰È kraj Jihomo-

ravsk˘ a sedm Prahu. Snahou bylo pfiedstavit

zástupce ze v‰ech krajÛ, hlavním kritériem v‰ak byla

umûleckohistorická hodnota sídli‰È. V˘bûr byl ovlivnûn

i snahou o pokud moÏno rovnomûrné zastoupení

pfiedstavitelÛ jednotliv˘ch fází v˘stavby sídli‰È v âe-

chách. Aby bylo moÏné zkoumaná sídli‰tû navzájem
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� Poznámky

7 Hubatová-Vacková – ¤íha (pozn. 1).

8 Michal Kohout – David Tich˘ – Filip Tittl, Collective hou-

sing /Hromadné bydlení, Praha 2015.

9 Michal Kohout – David Tich˘ – Filip Tittl – Jana Kubán-

ková et al. Sídli‰tû, jak dál?, Praha 2016.

10 Markéta Mráãková – Barbora ·imonová – Viktor Vejvo-

da (edd.), Legenda o sídli‰ti, Praha 2014. 

11 Rostislav Koryãánek (ed.), Paneland: Nejvût‰í ãesko-

slovensk˘ experiment, Brno 2017.

12 Jedním z mála historikÛ umûní, ktefií sídli‰tû soustav-

nû zapojovali do ãesk˘ch dûjin umûní, byl Rostislav ·vá-

cha, viz napfi.: Rostislav ·vácha – Marie Platovská (edd.),

Dûjiny ãeského v˘tvarného umûní 1958–2000 VII/1, Pra-

ha 2007, s. 45–51. – TaÈána Petrasová – Rostislav ·vá-

cha (edd.), Dûjiny umûní v ãesk˘ch zemích 800–2000,

Praha 2017.

13 Viz rozhovor Petra Zídka s Lucií Skfiivánkovou v pfiíloze

Orientace Lidov˘ch novin ze 3. února 2018.

14 Viz rozhovor Petra Volfa s Rostislavem ·váchou v Re-

flexu 2000, ã. 50, nazvan˘ pfiíznaãnû Ze sídli‰tû neodejdu.

15 Henrieta Moravãíková – Mária Topolãanská – Peter

Szalay et al., Bratislava: Atlas sídlisk / Bratislava: Atlas of

Mass Housing, Bratislava 2011. 

16 Kimberly Elman Zarecor, Manufacturing a Socialist Mo-

dernity: Housing in Czechoslovakia, 1945–1960, Pitts-

burgh 2011 – ãesky viz pozn. 4. 

17 Kimberly Elman Zarecor je profesorkou architektury na

College of Design na Iowa State University. V myslích laické

vefiejnosti i vût‰iny architektÛ je pováleãná ãeská a sloven-

ská architektura a její typické projevy – sorela a panelová

sídli‰tû – spojena s pfiedstavou vnuceného sovûtského kul-

turního importu. Kniha Kimberly Elman Zarecorové ukazuje,

jak je tento obecnû pfiijíman˘ v˘klad zjednodu‰en˘. Autorka

v ní mapuje sloÏitû utváfienou a neustále se mûnící krajinu

profesních spolkÛ a politick˘ch institucí, které se podílely

na pováleãném smûfiování zemû, a rozkr˘vá, jak se v tom-

to kontextu vlastní vize meziváleãné levicové avantgardy

postupnû promûÀovaly do podoby, kterou ve 20. a 30. le-

tech 20. století jen málokdo z jejích tvÛrcÛ dokázal antici-

povat. Jedná se o první knihu, která nabízí ucelen˘ pohled

na pováleãnou bytovou architekturu v b˘valém âeskoslo-

vensku. Rozhovor s autorkou viz http://artalk.cz/2017/09

/12/12-9-2017-kimberly-elman-zarecor-co-nam-rika-minu-

lost-o-budoucnosti-ceskych-sidlist/, vyhledáno 29. 7. 2018.

18 Lucie Skfiivánková, Rozumût sídli‰tím, in: Lucie Skfii-

vánková – Rostislav ·vácha – Eva Novotná (edd), Panelá-

ci 1: Padesát sídli‰È v ãesk˘ch zemích, Kritick˘ katalog

k cyklu v˘stav Pfiíbûh paneláku, Praha 2016, s. 9.

19 Rostislav ·vácha, Rekapitulace sídli‰È, Stavba VII,

2000, ã. 5, s. 36–41. Viz téÏ Skfiivánková (pozn. 18), 

s. 11.

20 Prvním v˘stupem byly v prÛbûhu v˘zkumu v˘stavy ve

vefiejném prostoru krajsk˘ch mûst, které mapovaly tamûj-

‰í sídli‰tû, dal‰ím dvû knihy v ãe‰tinû, jedna v angliãtinû

a metodika. Vyvrcholením projektu pak byla v˘stava



porovnávat, byla zvolena forma pasportu s jednotnû

stanoven˘m obsahem, volnû inspirovan˘m pasporty

pouÏívan˘mi v památkové péãi.
21

Velká ãást dat, kte-

rá se v prÛbûhu práce podafiilo shromáÏdit, byla po-

psána, analyzována a publikována vÛbec poprvé.
22

ZmiÀme poãetn˘ t˘m badatelÛ, ktefií se na katalogu

sídli‰È podíleli: lví podíl má s jedenácti pasporty Mi-

chaela Janeãková, sedmi pfiispûla Martina Koukalová,

‰esti editorka Eva Novotná, pûti Jindfiich Chatrn˘, po

ãtyfiech kapitolách zpracovala Jana Zajoncová i Marti-

na Mertová, po tfiech Martin Strako‰ a Ladislava Hor-

Àáková. Po jednom pasportu pfiispûli Klára Eliá‰ová,

Lucie Valdhansová, Jana Kofiínková, Vendula Hnídko-

vá, Matyá‰ Kracík, Jan Kristek a Andrea Husseiniová.

SocioloÏky Lucie Pospí‰ilová a Petra ·paãková zavr‰i-

ly kaÏdou ze ‰esti kapitol sociodemografickou anal˘-

zou Promûna obyvatelstva vybran˘ch obytn˘ch celkÛ.

Paneláci nejsou knihou ãistû odbornou, spojují v so-

bû odborn˘ i laikÛm pfiístupn˘ obsah bohatû ilustrova-

n˘ dobov˘mi fotografiemi s kvalitními popiskami,
23

plány, plakáty, prospekty a citacemi z dobového tisku.

ZÏivotnûl˘ název naznaãuje, Ïe pfiedkládané téma je

nám v‰em velmi blízké, pfiestoÏe to ve spoleãnosti,

v odborn˘ch kruzích i na kniÏním trhu dlouho vypada-

lo, Ïe je tabuizované ãi vytûsÀované. Zatímco ãeská

spoleãnost se se sídli‰ti, v nichÏ Ïije témûfi tfietina

obyvatel republiky, vcelku sÏila, jednalo se donedávna

o znaãnû nepopulární téma, kter˘m se v posledních

letech více zab˘valy jen projekty vznikající na pÛdû vy-

sok˘ch ‰kol.
24

Laika kniha Paneláci mÛÏe odradit

snad jen tlou‰Èkou (první díl má 463 stran, druh˘

350). Oba díly se vzájemnû doplÀují, ale jsou koncipo-

vány tak, Ïe v˘bornû fungují i samostatnû. Lapidární

název knihy, kter˘ vznikl jako pfiezdívka badatelského

t˘mu, povaÏuji za velmi vydafien˘. Je geniálnû struãn˘

a chytlav˘. Kniha tak sv˘m názvem pomáhá bourat za-

Ïité bariéry a polid‰tûním klíãového pojmu umoÏÀuje

ãtenáfii pfiistoupit k tématu bez pfiedsudkÛ a nahlíÏet

na nûj zvídav˘ma oãima sv˘ch prÛvodcÛ. 

Pfiebaly obou knih s fotografií textury pÛsobí jako

dÛvûrnû známé a zároveÀ tajemné. První díl je na po-

hled betonov˘m panelem s montáÏním otvorem, jímÏ

lze jako klíãovou dírkou nahlíÏet do historie i souãas-

nosti padesáti souborÛ reprezentujících postupnû

v‰echny v˘vojové etapy ãesk˘ch a moravsk˘ch sídli‰È.

Druh˘ díl nese texturu solidních bytov˘ch dvefií s uma-

kartov˘m povrchem v desénu dfieva opatfien˘ch kukát-

kem. Tyto dvefie nás zvou k interpretaci v˘voje ãesk˘ch

sídli‰È zafiazené do evropského kontextu a osvûtlí je-

jich periodizaci, která je jedním z nejvût‰ích pfiínosÛ

knihy. Vzhledem k tomu, jak ãasto má ãlovûk dÛvod

do knihy nahlédnout, je ‰koda, Ïe se z lepené vazby

pfii otevfiení uvolÀuje nezatíÏená strana obálky. I pfies

tuhle lapálii kniha rozhodnû stojí za ãetné otevírání

a ani pfii intenzivním pouÏívání obálku nikdy zcela ne-

ztrácí. 

Paneláci I

Obû knihy jsou pfiehlednû strukturovány. První,

praktick˘ díl je katalogem padesáti ãesk˘ch sídli‰È, zá-

roveÀ v‰ak populární formou vypráví i jejich pfiíbûh. Na

pfiedsádce je vyti‰tûna mapa âR s jednotliv˘mi kraji

a 26 vyznaãen˘mi mûsty. Ke kaÏdému mûstu jsou pfii-

fiazeny názvy sídli‰È sefiazené do ‰esti kapitol odpoví-

dajících ‰esti v˘vojov˘m fázím. Sídli‰tû jsou na mapce

uvedena ãíslem stránky a kódem: ãíslice znaãí etapu

a písmeno pofiadí v kapitole. KaÏdá kapitola má svoji

barevnost, jíÏ jsou podti‰tûny úvodní tfii strany, jména

autorÛ sídli‰tû v textu a závûreãné sociodemografické

vyhodnocení. První strana kaÏdé kapitoly nese ãíslo

v˘vojové fáze, druhá pojmenování fáze a seznam zafia-

zen˘ch sídli‰È. Katalogov˘ list sídli‰tû je uveden názvem

mûsta, názvem souboru, mapkou znázorÀující polohu

sídli‰tû ve mûstû, pfiesn˘m vymezením sídli‰tû ulicemi,

údaji o projektu, investorovi, o poãtu bytÛ a obyvatel.

U kaÏdého sídli‰tû je popsána urbanistická koncepce

nebo alespoÀ kontext jeho vzniku, samostatn˘ odstavec

je vÏdy vûnován technologii v˘stavby a typÛm bytÛ a dal-

‰í umûlecké v˘zdobû. Kniha tak pfiipomíná dÛleÏitou

skuteãnost, Ïe souãástí v˘stavby sídli‰È bylo od roku

1965 povinné propojení architektury s umûním,
25

které

mûlo slouÏit estetickému povznesení socialistického

ãlovûka, obohatit a individualizovat prostfiedí tvofiené

pfieváÏnû typizovan˘mi objekty a pfiedev‰ím prezentovat

ideologickou moc reÏimu. 

Vstfiícnost vÛãi rÛzn˘m typÛm ãtenáfiÛ se odráÏí

i v grafickém ztvárnûní jednotliv˘ch kapitol. Základní

text kaÏdé kapitoly, pfiíbûh sídli‰tû, je ti‰tûn písmem

bûÏné velikosti, odborné texty a popisky drobn˘m pís-

mem; citáty z dobového tisku jsou pak graficky trochu

„pfiepálené“, velikostí písma se blíÏí názvÛm kapitol.

Pro pfiehlednost jsou kapitoly katalogu po stranû nad

ãíslem stránky rovnûÏ oznaãeny pojmenováním v˘vojo-

vé fáze. Katalog sídli‰È, na jehoÏ heslech se podílelo

sedmnáct autorÛ, je uveden krátkou statí Rozumût

sídli‰tím editorky a autorky koncepce PanelákÛ Lucie

Skfiivánkové. Jeden z nejv˘znamnûj‰ích poãinÛ v˘zku-

mu, ãasovou periodizaci sídli‰È, vytvofiila a v obsáh-

lém textu Panelové tvary v ãase popsala Martina Kou-

kalová.
26

S pomocí této periodizace popsal t˘m

badatelÛ historick˘ v˘voj sídli‰È v ãesk˘ch zemích

ohraniãen˘ lety 1945–1989. V˘zkum 73 souborÛ po-

tvrdil ·váchovu premisu, Ïe existují soubory s archi-

tektonick˘mi a urbanistick˘mi kvalitami, které jsou v˘-

znamn˘m dokladem doby nebo v˘jimeãn˘m stavebním

poãinem. Pfii stanovení jednotliv˘ch v˘vojov˘ch etap

ãesk˘ch sídli‰È vycházel t˘m v ãele s Martinou Kouka-

lovou z historické a politologické periodizace, historic-

k˘ch událostí ovlivÀujících v˘stavbu, z v˘voje prefabri-

kace a panelové technologie a ze stylov˘ch promûn

architektonického a urbanistického pojetí. Jednotlivé

fáze mohly v tutéÏ dobu existovat paralelnû vedle se-

be, coÏ se projevilo hlavnû bûhem normalizace. V˘voj

sídli‰tní v˘stavby probíhal v rÛzn˘ch krajích a mûstech

odli‰nû, bylo proto rozhodnuto nepouÏívat striktnû vy-

mezenou dataci.
27

Pro kaÏdou periodu byl zvolen ter-

mín, kter˘ ji co nejsrozumitelnûji charakterizuje.
28

Koukalová struãnû rekapituluje dosavadní tuzemské

pokusy o periodizaci od Stanislava SÛvy z VÚVA, soci-

ologa Jifiího Musila, architektÛ Jana Krásného, Jifiího

Hru‰ky, Iva Obersteina, Michala Hexnera s Jarosla-

vem Novákem, Marie Tomí‰kové z ÚÚR Brno, Michala

Kohouta a kol. z FA âVUT, uvádí i aktuální slovenskou

periodizaci. Po vyhodnocení kladÛ a nedostatkÛ navr-

huje, zdÛvodÀuje a pfiíklady ilustruje vlastní periodiza-

ci, jeÏ má celkem ‰est v˘vojov˘ch fází: fázi dfievní, fázi

socialistického realismu, pion˘rskou, krásnou, tech-

nokratickou a fázi pozdních krásn˘ch a postmodernis-

tick˘ch sídli‰È. V˘stiÏnost pojmenování je aÏ zaráÏející,

periodizace byla okamÏitû pfiijata, je vyuÏívána odbor-

níky a pro vefiejnost je dobfie srozumitelná.

Nejvût‰í ãást knihy, cel˘ch 400 stran, tvofií samotn˘

katalog nazvan˘ Fáze v˘stavby sídli‰È. Sídli‰È Dfievní
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� Poznámky

v UmûleckoprÛmyslovém museu v Praze s názvem Bydli‰-

tû: panelové sídli‰tû. 

21 Pasport obvykle pfiedstavuje dokumentaci stavu objek-

tu k urãitému datu s údaji o autorství, roku vzniku, sloho-

vém zafiazení a v˘znamu, doloÏenou fotografiemi a pfiípad-

nû plány. V Panelácích obsahuje název souãasn˘, pfiípadnû

i pÛvodní, motto – citát z místního dobového tisku –, údaje

o lokalitû, urbanistickém konceptu, autorech, technologii,

typech domÛ, plánovaném a realizovaném poãtu bytÛ,

o umûleck˘ch dílech, vybavenosti sídli‰tû, údaje o roce

a úplnosti dokonãení souboru, pfiíbûh sídli‰tû, profil hlav-

ních autorÛ, srovnání pÛvodního a dne‰ního stavu, popis

úprav, shrnutí hodnot z památkového hlediska. Pasport je

zakonãen demografickou studií, v˘ãtem pramenÛ, sezna-

mem literatury, je ilustrován dobov˘mi fotografiemi, nûkdy

obsahuje situaci ãi model; podrobnûji viz Matyá‰ Kracík,

Metodika k dokumentaci, v˘zkumu a památkové ochranû

panelov˘ch sídli‰È, Praha 2017, s. 28. 

22 Srovnej Skfiivánková (pozn. 18), s. 10.

23 Popisky vût‰inou roz‰ifiují a doplÀují text kapitoly, jen

v˘jimeãnû se stane, Ïe pouze opakují informace uvedené

ve stati.

24 Vysoká ‰kola umûleckoprÛmyslová, Akademie v˘tvar-

n˘ch umûní a Fakulta architektury âVUT.

25 Jana Kofiínková, âtyfiprocentní umûní, in: Karous 

(pozn. 6).

26 Poprvé publikováno v roce 2014: Martina Flekaãová,

Beautiful Boxes or Technocratic Grey? Towards a Periodic

Definition of Czech Housing Estates Using the Example of

Prague, Czech and Slovak Journal of Humanities. Historia

Artium IV, 2014, ã. 2, s. 168–182.

27 Na pouze ãasovou periodizaci vsadili ménû ‰Èastnû au-

tofii knihy Bratislava – atlas sídlisk (pozn. 15).

28 Martina Koukalová, Panelové tvary v ãase, in: Skfiiván-

ková – ·vácha – Novotná (pozn. 18), s. 21.



fáze pfiedstavuje kniha ‰est (zlínské Obeciny, litvínov-

ské Sídli‰tû Stalinov˘ch závodÛ, královéhradeckou

Labskou kotlinu I., sídli‰tû Norská v Olomouci, jindfii-

chohradeck˘ Otín a praÏskou Solidaritu), z Fáze socia-

listického realismu sedm (I. obvod ostravského sídli‰-

tû Poruba, ostrovsk˘ Nov˘ Ostrov, pardubickou Duklu,

sídli‰tû Stalingrad ve Îìáru nad Sázavou, plzeÀské

Slovany, mikulovskou Novou ulici a ulici 22. dubna

a kladensk˘ Rozdûlov), sídli‰È Pion˘rské fáze devût

(zlínské experimentální domy a dÛm G 40, plzeÀsk˘

experimentální dÛm PL 60, praÏské sídli‰tû Herálecká

a Antala Sta‰ka, pfiíbramské Bfiezové Hory, karvinsk˘

Ráj, libereck˘ KrálÛv Háj, brnûnsk˘ Juliánov, nové

centrum mûsta v Mladé Boleslavi a praÏská Invalidov-

na). Kolik jedineãn˘ch bytov˘ch souborÛ vzniklo v na-

dûjn˘ch 60. letech, ukazuje kapitola Fáze krásn˘ch

a humanistick˘ch sídli‰È (Krásná fáze), která obsahu-

je rekordních ‰estnáct hesel.
29

Najdeme zde kladen-

skou Sítnou, pardubické Polabiny, ãeskobudûjovickou

Lidickou tfiídu, královéhradeckou Labskou kotlinu II,

plzeÀské Bory, brnûnskou Lesnou, jihlavské Bfiezinovy

sady, ústeckou Severní Terasu, havífiovské Podlesí, 

libereck˘ Wolkerák, liberecké Ruprechtice, teplick˘ ·a-

nov II, chomutovské sídli‰tû Bfiezenecká, olomoucké

sídli‰tû F1 i Svat˘ Kopeãek a praÏské ëáblice. Repre-

zentativní vzorky dal‰ích etap jsou opût men‰í, jejich

vliv na obraz na‰ich mûst je v‰ak nejvût‰í. Technokra-

tickou fázi, jeÏ má nejvût‰í podíl na donedávna tak ne-

gativním obrazu sídli‰È v na‰ich myslích, v knize pfied-

stavuje ‰est souborÛ – praÏské JiÏní Mûsto, brnûnské

Bohunice a Star˘ Lískovec, plzeÀsk˘ Lochotín, olo-

moucké Lazce, jablonecké M‰eno a litomy‰lské Ko-

menského námûstí. Fázi pozdních krásn˘ch a post-

modernistick˘ch sídli‰È reprezentuje v katalogu praÏ-

ské Jihozápadní Mûsto, zlínské JiÏní svahy, králové-

hradecké Moravské Pfiedmûstí, pardubick˘ soubor Da-

‰ická, brnûnské Vinohrady a praÏsk˘ Nov˘ Barrandov.

KaÏdému sídli‰ti jsou vûnovány v prÛmûru dvû strany

textu a 3–5 stran fotografií a plánÛ. Kapitoly mají ko-

lem 55 stran, z toho 10 stran kaÏdé kapitoly pfiedsta-

vuje rozbor demografického a socioekonomického v˘-

voje sídli‰È. Vzhledem k rozsahu informací se jeví

mnoÏství stran vûnovan˘ch sociodemografick˘m úda-

jÛm jako naddimenzované, dal‰í vydání by moÏná sne-

slo jistou redukci. Nároãnûj‰í na ãtení je jinak velmi

dobfie zpracovan˘ poznámkov˘ aparát, jehoÏ rekordnû

mal˘ petit je fiazen˘ do sloupcÛ o ‰ífii hlavního textu. 

Umûnovûdn˘ pfiístup k sídli‰tím a navrÏené dûlení

45 let v˘stavby sídli‰È do ‰esti lapidárnû pojmenova-

n˘ch v˘vojov˘ch fází je základem a kromû pasportiza-

ce samé i nejvût‰ím pfiínosem prvního dílu knihy. Ka-

talog je doplnûn pfiehledem panelov˘ch konstrukãních

soustav pouÏívan˘ch v âR a slovníãkem pojmÛ. Z gra-

fick˘ch pfiíloh katalogu je patrné, Ïe autofii dali pfied-

nost mnoÏství informací, které pÛvodní plány a dobo-

vé fotografie mohou poskytnout, pfied jejich kvalitou

a ãitelností. Z odborného a pfiedev‰ím dokumentaãní-

ho hlediska je toto rozhodnutí zcela pochopitelné. Za

jistou nev˘hodu povaÏuji absenci pfiehledn˘ch plánkÛ

jednotliv˘ch sídli‰È, které jsou nedílnou souãástí napfi.

bratislavského atlasu. U bratislavsk˘ch sídli‰È tak mÛ-

Ïe ãtenáfi porovnávat zásadní rozdíly ve velikosti sou-

borÛ, v˘voj a rozdíly v jejich urbanistické struktufie,

v Panelácích se o tom v nûkter˘ch kapitolách, v nichÏ

nejsou publikovány plány ãi modely, jen doãte. Drobn˘

handicap je u ãeského katalogu úspû‰nû vyrovnán v˘-

ãtem ulic vymezujících sídli‰tû v úvodu kaÏdé kapitoly.

Zatímco ve slovenském atlase se orientujete podle

struktury, v Panelácích podle ulic. Graficky je mi jako

ãtenáfii a urbanistovi bliÏ‰í architektonické pojetí brati-

slavského atlasu, jehoÏ hlavní editorka Henrieta Mo-

ravãíková je architektka. Plány jsou graficky tak ãisté,

Ïe zobrazují jen objekty na podtisku katastrální mapy

a postrádají detaily, jako jsou názvy ulic. Zatímco nad

Atlasem sídlisk si je moÏné dobfie pfiedstavit prostoro-

vou kompozici sídli‰tû, podle PanelákÛ je jednodu‰‰í

soubor pfii vlastní náv‰tûvû ve mûstû najít.

Paneláci II

Druh˘, teoretick˘ díl podává na témûfi 300 stranách

historii sídli‰È v ãesk˘ch zemích. Zásadní pro druh˘ díl

i pro cel˘ projekt je kapitola Martiny Koukalové Pane-

láky a KublerÛv serialismus o práci na metodû, jíÏ je

moÏno umûleckohistoricky uchopit sériovû vzniklé ob-

jekty. V pfiedmluvû ke 2. dílu Rostislav ·vácha shrnuje

dosavadní stav evropského bádání o sídli‰tích. Vypl˘-

vá z nûj, Ïe je na co navazovat, i to, Ïe byl nejvy‰‰í ãas

se tohoto úkolu zhostit i v âechách. Nejnosnûj‰ími

jsou kromû ·váchov˘ch statû Evy Novotné a Michaely

Janeãkové. I informovaného ãtenáfie pfiekvapí rozsah

experimentální v˘stavby v âechách, o níÏ pí‰e Eva No-

votná pod názvem Jak vyfie‰it bytov˘ problém? Nafiíze-

ním! Velmi ãtiv˘ je témûfi reportáÏním zpÛsobem na-

psan˘ text Michaely Janeãkové Jak se staví panelák

s podtitulem Pfiíbûh z doby, kdy v˘stavba souboru pa-

nelov˘ch domÛ typu G 40 byla je‰tû poãinem novátor-

sk˘m a vzru‰ujícím. Naopak jako nejménû pfiínosná

se jeví staÈ o nábytku, nazvaná Bydlení v panelu. âlá-

nek sice pfiiná‰í pÛsobivé fotografie vzorového vyba-

vení a reprodukce prospektÛ nábytkáfisk˘ch podnikÛ,

najdeme tu ale i nicnefiíkající celostránkové pohledy

do expozice DBK ãi Mezinárodního veletrhu spotfiební-

ho zboÏí v areálu BVV v Brnû. ·irokému zábûru knihy

by odpovídala rovnûÏ ‰ífie pojatá kapitola pojednávají-

cí o dobovém klimatu a zamûfiení nábytkové tvorby.

Text pÛsobí pfiedev‰ím jako doprovod nûkolika publi-

kaãnû atraktivních propagaãních materiálÛ.
30

Kapitoly tvofiené devíti autory vyuÏívají stejnou

strukturu, barevnost a grafiku jako první díl. Ilustraãní

fotografie a plány jsou vût‰í, text doprovázejí citace

a reprodukce z dobového tisku, dobov˘ch agitaãních

plakátÛ a reklamních letákÛ. Nositelka grantu a autor-

ka koncepce PanelákÛ Lucie Skfiivánková tentokrát

zcela pfienechala prostor sv˘m spolupracovníkÛm. Lví

podíl na druhém dílu má Rostislav ·vácha, nejen

mnoÏstvím kapitol, ale i jejich zábûrem. ·vácha na-

psal úvodní kapitolu knihy Paneláky bez povûr a iluzí,

prolog a epilog Historie sídli‰È a úvodní umûleckohis-

torickou staÈ kaÏdé z kapitol vûnovan˘ch jednotliv˘m

fázím. Do hlavního bloku knihy, jímÏ je Historie sídli‰È,

pfiispûli po dvou statích Martina Koukalová a Michae-

la Janeãková, jednou statí Eva Novotná, Vendula Hníd-

ková, Jana Zajoncová, Jindfiich Chatrn˘ a Martin Vese-

l˘. Demografick˘ a socioekonomick˘ v˘voj a v˘hled

shrnuly autorky Petra ·paãková a Lucie Pospí‰ilová

sympaticky v jediné kapitole. Na závûr je zafiazena ka-

pitola otvírající debatu o moÏnostech památkové

ochrany vybran˘ch sídli‰tních souborÛ a staveb. Maty-

á‰ Kracík v ní pfiedkládá i podrobn˘ pfiehled dosavadní
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29 Tato kapitola obsahuje dvû malé v˘jimky: jedno heslo

se t˘ká tzv. Wolkeráku – v˘jimeãnû zdafiilého domovního

bloku ve Wolkerovû ulici v Liberci, kter˘ nelze nazvat sou-

borem, ledaÏe by dal‰í stavbou souboru byla nûkolika-

stupÀová garáÏová podnoÏ domu. Naopak pozoruhodn˘

soubor Svat˘ Kopeãek v Olomouci má prefabrikované pou-

ze stropy.

30 Autor textu Jindfiich Chatrn˘ je pfiitom autorem pûti kva-

litních katalogov˘ch hesel knihy (Mikulov, Brno – Juliánov,

Brno – Lesná, Brno – Bohunice a Star˘ Lískovec a Brno –

Vinohrady). Rozsahem informací, hloubkou zábûru, syste-

matiãností i v˘bûrem ilustraãních materiálÛ Chatrného

text v˘raznû pfievy‰uje kapitola katalogu v˘stavy Paneland

Úsporn˘, úãeln˘ a hlavnû univerzální – viz Koryãánek 

(pozn. 11), s. 115–141.



tristní úrovnû ochrany sídli‰È u nás. Rozdíl mezi rych-

l˘m pfiijetím hodnot moderní meziváleãné architektury,

jíÏ se památkové ochrany mnohdy dostalo jiÏ po tfiice-

ti letech od v˘stavby, a vût‰inov˘m odmítáním hodnot

architektury pováleãné vysvûtluje tendencí ztotoÏÀo-

vat stavební díla s dobou, v níÏ vznikla. Nostalgie po

první republice a jedineãnost staveb té doby pramení-

cí z pfievahy individuálních zakázek vedla k vût‰í ocho-

tû meziváleãné stavby chránit. Naopak nechuÈ pfiipo-

mínat si dobu totality, stejnû jako znaãná setrvaãnost

my‰lení památkáfiÛ a pfiedev‰ím pracovníkÛ minister-

stva kultury v názoru na to, jaké hodnoty má smysl

chránit, mají za následek, Ïe památkovû chránûná

jsou pouze nemnohá sídli‰tû ve stylu socialistického

realismu, která jsou tvofiena v˘hradnû zdûn˘mi domy.

Kromû ‰esti vûÏov˘ch neb˘vale monumentálních „dûl-

nick˘ch palácÛ“ v Kladnû-Rozdûlovû má status kultur-

ní památky jen nûkolik solitérních objektÛ obãanské

vybavenosti – kulturní domy v Ostrovû u Karlov˘ch Va-

rÛ a v Bfiezov˘ch Horách v Pfiíbrami, kino Radost v Ha-

vífiovû, hotelov˘ dÛm na praÏské Invalidovnû a zhruba

dvacet objektÛ sídli‰tû Poruba postaveného v období

sorely za pouÏití tvarosloví vycházejícího z paladián-

ského neoklasicismu a ãeské neorenesance. Z v˘‰e

uvedeného je patrné, Ïe s v˘jimkou nadãasov˘ch per-

retovsk˘ch vûÏov˘ch palácÛ v Kladnû a hotelového do-

mu na Invalidovnû chráníme dosud pouze socialistick˘

historismus. Ale tak jako on má své místo v dûjinách

architektury i v seznamu nemovit˘ch kulturních pamá-

tek MK âR, vûfiím, Ïe je díky PanelákÛm naleznou i vy-

brané architektonicky a urbanisticky kvalitní autorské

realizace modernistick˘ch sídli‰È. Lucie Skfiivánková

v Panelácích nabízí ‰iroké vefiejnosti praktick˘ návod,

jak rozumût sídli‰tím, a encyklopedicky uspofiádanou

sumou poznatkÛ zároveÀ tvofií základnu pro udrÏiteln˘

rozvoj sídli‰È, zaloÏen˘ na znalosti jejich typovosti

a zároveÀ jedineãnosti. 

V závûru autofii vyslovují pfiání, aby v˘sledky jejich

práce vzbudily zájem o dal‰í bádání – koneckoncÛ

z praktick˘ch dÛvodÛ bylo publikováno jen padesát

sídli‰È a i o nich lze poznatky dále prohlubovat. Rosti-

slav ·vácha pak své kapitoly vûnuje pfiímo obyvatelÛm

sídli‰È. Ti dostali v Panelácích obrovsk˘ dar. Koneãnû

se dozvûdûli, Ïe nebydlí v králíkárnách, ale v domech

a souborech, které jsou souãástí dûjin architektury

ãeské a dokonce i svûtové, Ïe jejich domy a soubory

mají konkrétní tvÛrce se sny a vizemi, které se v nû-

kter˘ch pfiípadech smûly uskuteãnit. Lidé, ktefií jsou

s bydlením na sídli‰tích spokojení, to budou moci fií-

kat nahlas. Dal‰í se mohou stát spokojenûj‰ími díky

poznání, které jim kniha pfiinese. Ti v‰ichni jsou nadû-

jí pro budoucí kultivovan˘ v˘voj sídli‰È. 

Kniha má v‰ak mnohem ‰ir‰í cílovou skupinu,
31

neÏ jsou obyvatelé sídli‰È. Knihu by mûly v první fiadû

pofiídit obecní knihovny, neboÈ v kaÏdé obci je nûjak˘

panelák, s nímÏ je tfieba adekvátnû nakládat; do

sv˘ch pfiíruãních knihoven i jako rukovûÈ pro zodpo-

vûdné pracovníky by ji mûly pofiídit stavební úfiady

a mûstské ãásti, které o budoucnosti sídli‰È spoluroz-

hodují. Knihu lze doporuãit ministerstvÛm místního

rozvoje, Ïivotního prostfiedí a v neposlední fiadû i kul-

tury, aby o budoucnosti sídli‰È rozhodovala co nejkva-

lifikovanûji – k tomu jsou tfieba dobré znalosti a kniha

Paneláci je v souãasné dobû jejich nejvût‰í dostupnou

zásobárnou. Knihu by si mûli pofiídit i památkáfii, ne-

boÈ oni nesou svÛj díl zodpovûdnosti za to, co bude

ministerstvu kultury pfiedkládáno jako objekty ãi celky

hodné památkové ochrany. Ministerstvo kultury ustrnu-

lo ve ãtvrt století staré rétorice o bezcennosti panelo-

v˘ch sídli‰È, kterou u jednotliv˘ch staveb s úspûchem

hodn˘m bájného krále Pyrrha prokládá machiavelistic-

kou argumentací jako v pfiípadû nedávno odstranûné

mazutové v˘topny sídli‰tû Invalidovna: „Jde o cenn˘

pfiíklad architektonického a konstrukãního experimen-

tu z 60. let 20. století, ale konstrukce stfiechy má váÏ-

né konstrukãní vady, je v havarijním stavu a po ne-

zbytné obnovû by ztratila velkou ãást své památkové

hodnoty.“
32

Jako potû‰ující pro autory a ponûkud

komplikující realizaci závûreãn˘ch doporuãení recen-

zenta se jeví skuteãnost, Ïe první díl knihy je jiÏ zcela

rozebrán, k dostání uÏ není ani druh˘ díl. Berme to ja-

ko znamení zájmu o dlouho nefie‰en˘ problém a jako

pfiíslib roz‰ífiení fiad pouãen˘ch obãanÛ, ktefií budou

schopni pfiispût ke kvalifikované obranû vefiejného zá-

jmu, jímÏ je mimo jiné rozli‰ení souborÛ, které je moÏ-

né a vhodné kultivovanû dostavût, od tûch, které je

pro jejich nesporné, byÈ zanedbané hodnoty nutné

chránit pro budoucí generace jako doklad invence ães-

k˘ch architektÛ a toho, Ïe i v politicky obtíÏné dobû

mohla vzniknout kvalitní architektura svûtové úrovnû.

Pokud by nebylo moÏné realizovat v dohledné dobû

dotisk knihy, bylo by dobré zváÏit moÏnost vydání její

zpoplatnûné elektronické verze. 

The Paneláks a metodika dokumentace a v˘zkumu

sídli‰È

Na závûr je tfieba je‰tû pfiipojit krátkou zmínku

o dvou publikacích, které s Paneláky, potaÏmo cel˘m

projektem úzce souvisí. 

První z nich je anglick˘ v˘bor z PanelákÛ, kter˘ vy-

‰el jako druh˘ ze tfií titulÛ v roce 2017 – 282stránko-

vá kniha The Paneláks: Twenty-Five Housing Estates

in the Czech Republic
33

s betonovou texturou na

pfiední a plakátem ke slavnému filmu Vûry Chytilové

PANELSTORY: aneb jak se rodí sídli‰tû na zadní stra-

nû obálky. Anglická verze PanelákÛ je katalogem 25

sídli‰È, která jsou pfievzata beze zmûn. Z prvního dílu

pfiebírá rovnûÏ úvod Rozumût sídli‰tím a klíãov˘ text

PanelákÛ, periodizaci Martiny Koukalové Panelové

tvary v ãase, z druhého dílu ·váchÛv Prolog a Epilog.

Knihu doplÀují dvû pfiepracované statû z druhého dílu.

Z Bydlení v panelu Jindfiicha Chatrného je dobr˘ text

Living in prefabrication a spí‰e etnografická staÈ Po-

ãátky bydlení na JiÏním Mûstû oãima pamûtníkÛ Mar-

tina Veselého je nahrazena propracovanûj‰ím, socio-

demografick˘mi daty podloÏen˘m textem My estate is

my home. Samostatná sociodemografická kapitola

Petry ·paãkové a Lucie Pospí‰ilové Social Status of

Housing Estate in Czech Cities zasazuje bydlení na

sídli‰tích do evropského kontextu. Kapitola o ochranû

sídli‰È do anglické verze zafiazena nebyla.

Posledním, neménû dÛleÏit˘m v˘stupem projektu je

Metodika k dokumentaci, v˘zkumu a památkové

ochranû panelov˘ch sídli‰È, cer tifikovaná minister-

stvem kultury, jejímÏ autorem je Matyá‰ Kracík.
34

Na

rozdíl od obou dílÛ PanelákÛ se jedná o text bez obra-

zového doprovodu, ale informaãnû je obdobnû hutn˘

a zásadní. Jedinou obrazovou pfiílohou je ukázkov˘ tfií-

stránkov˘ pasport mosteckého sídli‰tû PodÏatecká.
35

Zatímco Paneláci pfiedkládají v˘voj modernistick˘ch

sídli‰È ve druhém a obsáhl˘ katalog v prvním díle, Me-

todika podává to, co by nás mûlo zajímat vlastnû nej-

víc: návod, jak se sídli‰ti pracovat do budoucna. Útl˘

74 stran dlouh˘ text, dostupn˘ zatím pouze v elektro-

nické podobû,
36

si tak mÛÏe s v˘hodou pofiídit kaÏd˘,
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31 V˘ãet potenciálních uÏivatelÛ uvádí Matyá‰ Kracík

v Metodice k dokumentaci, v˘zkumu a památkové ochra-

nû panelov˘ch sídli‰È – viz Kracík (pozn. 21), s. 7, 8. 

32 Karolina Jirkalová, V˘topna nedostala ochranu, Art &

Antiques, 2018, ã. 3, s. 10–19.

33 Lucie Skfiivánková – Rostislav ·vácha – Irena LehkoÏi-

vová (edd.), The Paneláks: Twenty-Five Housing Estates in

the Czech Republic, Praha 2017.

34 Kracík (pozn. 21).



kdo nestihl koupi prvního a druhého dílu, a v‰ichni,

kdo se soukromû ãi profesnû sídli‰ti nûjak zab˘vají.

Zatímco Paneláci pfiedstavují 50 ãesk˘ch sídli‰È a The

Paneláks zuÏují v˘bûr na 25, Metodika pfiiná‰í „TOP

10“, deset sídli‰È, která si na základû dÛkladné pûti-

leté anal˘zy renomovaného t˘mu badatelÛ zaslouÏí

památkovou ochranu. Metodika je urãena odborné 

i laické vefiejnosti – architektÛm, úfiedníkÛm, badate-

lÛm i obãanÛm a obãansk˘m sdruÏením. Tûm v‰em po-

mÛÏe zorientovat se v problematice pováleãné hromad-

né bytové v˘stavby. MÛÏe b˘t nápomocna kaÏdému,

kdo bude usilovat o formulování poznan˘ch hodnot do-

nedávna zatracované v˘stavby a tfieba i o památkovou

ochranu tûchto hodnot. PamátkáfiÛm poslouÏí pfii v˘-

zkumu, dokumentaci a vytipování potenciálních památ-

kov˘ch zón a kulturních památek, pracovníkÛm minis-

terstva kultury pfii posuzování návrhÛ na prohlá‰ení

sídli‰È za památkové zóny ãi objektÛ na jejich území za

kulturní památky. VyuÏít ji mÛÏe státní správa a pfiede-

v‰ím samospráva pfii rozvahách o úpravách sídli‰È, za-

dávání architektonick˘ch soutûÏí na jejich revitalizaci,

a také architekti a urbanisté.
37

Metodika pfiedkládá

vyãerpávající pfiehled zpÛsobÛ ochrany vycházející

z platné legislativy (památkového i stavebního záko-

na) vãetnû platn˘ch, ale zcela nevyuÏívan˘ch nástrojÛ.

Metodika obsahuje i seznam v‰ech 73 sídli‰È vãetnû

autorÛ jejich paspor tÛ. Odkazuje tak na odborníky,

ktefií jsou znalci pfiíslu‰né oblasti a mohou b˘t nápo-

mocni pfii dokumentaci, v˘zkumu a ochranû konkrét-

ních sídli‰È. 

Paneláci, a co dál?

T˘mu Lucie Skfiivánkové se podafiilo bezezbytku spl-

nit vytãen˘ cíl: ukázat, Ïe v‰echna sídli‰tû nejsou stej-

ná, nûkterá sv˘mi kvalitami naplÀují znaky v˘jimeãné-

ho architektonického a urbanistického poãinu, mají

velk˘ obytn˘ potenciál a jsou souãástí na‰eho kultur-

ního dûdictví, s nímÏ musíme uváÏlivû nakládat. Bylo

odvedeno obrovské mnoÏství zásluÏné práce, ale

pfiesto je to vlastnû zaãátek. Zatímco periodizace Mar-

tiny Koukalové mÛÏe b˘t vzorem i pro jiné zemû, my by-

chom mûli pokraãovat v práci s potenciálem, kter˘ na-

‰e sídli‰tû pfiedstavují. Humanizaci sídli‰È se Paneláci

vûnují spí‰e okrajovû a jejich hodnocení je dosti pfiezí-

ravé. V západní Evropû je to v‰ak pfiinejmen‰ím od 

80. let frekventované téma, zemû v˘chodního bloku se

mu vûnují prakticky i teoreticky
38

jiÏ od 90. let 20. sto-

letí. K humanizaci a modernizaci sídli‰È by se zjevnû

mûlo pfiistoupit stejnû nezaujatû jako k hodnocení síd-

li‰È samotn˘ch. Paneláky navrhovaná památková

ochrana nejlep‰ích ãesk˘ch sídli‰È je také otevfien˘m

tématem, k nûmuÏ by mûla vzniknout ‰iroká odborná

diskuse. Zatímco u star‰ích památek je bûÏné vût‰í

mnoÏství v˘vojov˘ch etap a památková doktrína vyvíje-

jící se v ãase urãuje, do jaké etapy a podoby je Ïádou-

cí objekt uvést, mûli bychom podrobit zkoumání opráv-

nûnost u nás dosud pfievaÏujícího pfiístupu památkáfiÛ,

Ïe zateplené sídli‰tû s vymûnûn˘mi okny ztratilo ve‰-

keré hodnoty dfiív, neÏ jsme je staãili rozpoznat. Napfi.

v Polsku jiÏ jsou nûkteré domy
39

postavené panelo-

vou technologií památkovû chránûné, a odpovídající

formy ochrany se tam doãkal i první obytn˘ soubor.
40

Hana ¤EPKOVÁ

Pos l e d n í  s v a z e k  s é r i e

Z fi í c e n i n y  h r a d Û ,  t v r z í  a z ámkÛ .  

S e v e r n í  â e c h y

Viktor Su‰ick˘ a kolektiv: Zfiíceniny hradÛ, tvrzí

a zámkÛ. Severní âechy, Praha 2017, Agentura Pank-

rác, 384 s., ISBN 978-80-86781-34-1 

Na sklonku roku 2017 do‰lo k zavr‰ení jednoho

z v˘znamn˘ch vydavatelsk˘ch poãinÛ na poli ãeské

kastelologie. V nakladatelství Agentura Pankrác byl to-

tiÏ publikován závûreãn˘ pát˘ svazek série Zfiíceniny

hradÛ, tvrzí a zámkÛ. Je vûnován pansk˘m sídlÛm v re-

gionu severních âech a navazuje na dfiíve vyti‰tûné

knihy Stfiední âechy (2000 a 2., revidované vydání

2015), JiÏní âechy (2002), Západní âechy (2006)

a V˘chodní âechy (2012). Pfiedchozí ãtvefiici svazkÛ

autorsky pfiipravoval legendární specialista na ãeské

hrady a jedna z nejv˘znamnûj‰ích osobností na‰í kas-

telologie, prof. Tomá‰ Durdík, kter˘ v‰ak v roce 2012

neãekanû zemfiel. Viktor Su‰ick˘, autor fotografick˘ch

ãástí tûchto publikací a nakladatel, se v‰ak i pfies tu-

to ztrátu rozhodl celou edici dokonãit. S ohledem na

nároãnost takového typu vícedíln˘ch publikací to lze

jedinû uvítat, neboÈ je vÏdy ‰koda, zÛstanou-li podob-

né tematické fiady v podobû pouhého torza. 

Územní zábûr pátého svazku je vymezen hranicemi

Ústeckého a Libereckého kraje a zahrnuje celkem na

84 objektÛ. Vedle jiÏ zmínûného Viktora Su‰ického se

na jeho vzniku jako autor podílel rovnûÏ Michal Dosko-

ãil, pérové kresby pak vytvofiili Jaroslava Durdíková

a Petr Durdík. Základním kritériem pro zafiazení zfiíce-

nin pansk˘ch sídel do této publikace bylo dochování

zdiva v jakékoliv viditelné formû. âtenáfi zde tedy mÛ-

Ïe nalézt rozsáhlej‰í hradní komplexy (Hasi‰tejn,

Házmburk, Osek, Ralsko, Stfiekov etc.), stejnû jako

objekty, jejichÏ pozÛstatky jsou o poznání skromnûj‰í

(napfi. ·ebín, Varta, Vfiísek u Drchlavy ãi Îerotín u Pa-

nenského T˘nce). Publikace je zamûfiena pfiedev‰ím

na fotografickou dokumentaci sídel, stejnû jako pfied-

chozí svazky, ãemuÏ se pfiizpÛsobuje taktéÏ podoba

textÛ. Historií jednotliv˘ch objektÛ se autofii zab˘vají

jen velmi struãnû a hlavní pozornost zamûfiují pfiede-

v‰ím na detailní popis jejich podoby a dochovan˘ch

pozÛstatkÛ. Ve spojení s velice kvalitním fotografic-

k˘m materiálem, kter˘ nepochybnû tvofií dÛleÏitou pá-

tefi knihy, jde tedy o velmi cenn˘ zdroj informací zachy-

cující souãasnou podobu objektÛ, z nichÏ se nemalá

ãást vlivem pokraãujícího chátrání postupnû promûÀu-

je. Jedná se tedy také o dokumentaci, která vedle

vlastní informaãní hodnoty mÛÏe pfiispût rovnûÏ pfii 

budoucích projektech na konzervaci zdiva nebo opûto-

vnou dostavbu jeho zfiícen˘ch ãástí jako doklad o po-

dobû hmoty sídla v tomto ãasovém období ãi o umís-

tûní cenn˘ch architektonick˘ch prvkÛ. Autofii pfii tom

hojnû pracovali s dosavadní odbornou literaturou

a ãtenáfi se zde tedy setká se jmény fiady badatelÛ,
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� Poznámky

35 Vzhledem k tomu, Ïe se jedná o reprodukci v˘stavního

panelu, je z formátu A4 patrná struktura pasportu, nikoliv

detaily jako napfi. text popisek ãi zdrojÛ.

36 Viz http://invenio.nusl.cz/record/374469/files/

/metodika_k_dokumentaci_vyzkumu.pdf, vyhledáno 

11. 12. 2018.

37 Kracík (pozn. 21), s. 7, 8.

38 Napfi. v Polsku vy‰la publikace o modernizaci obytn˘ch

souborÛ uÏ v roce 2001, v reedici pak o ‰est let pozdûji:

Jan Maciej Chmielewski – Malgorzata Mirecka, Moderni-

zacja osiedli mieszkaniowych, Warszawa 2001.

39 Napfi. pavlaãov˘ mezonetov˘ dÛm s obchodním parte-

rem z let 1958–1960 od Emunda Frackiewitze, Jadwigy

Grabowské-Hawrylak a manÏelÛ Tawryczewsk˘ch nacháze-

jící se v centru polské Wroclawi v blízkosti hlavního nádra-

Ïí na ulici Kollataja 9–12.

40 Soubor sedmi vûÏov˘ch domÛ s obãanskou vybave-

ností z let 1968–1978 byl navrÏen Jadwigou Grabowskou-

Hawrylak v metabolickém slohu s atypicky tvarovan˘mi fa-

sádními panely na Grunwaldském námûstí 4–16 ve

Wroclawi. 




