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anotace: Clinek prezentuje prond vysledky komplexnibo diskurzivniho vizkumu pojmii a pristupii, které se vyuzivaji v oblasti zpro-

stiedkovini kulturniho dédictvi a riiznou mérou pronikaji také do odborného diskurzu pamdtkové péce posledni dekddy. Zaméruje se

zvldsté na lingvisticky a mezindrodné historicky kontext pojmu ,interpretace” jakozto ukazatele paradigmatickych zmén v oblasti pé-

Ce o kulturni dédictvl a moznosti jeho prekladu do Cestiny. Ve snaze zmapovar nejen promluvy, ale také praktiky utvdrejici zkoumané

diskurzivni pole byly pro potieby této studie analyzoviny jak normativni a teoretické dokumenty, tak také vyroky aktéri, kteri se na

interpretaci kulturniho dédictvi riiznou mérou podileji. Predmétem vyzkumné sondy se tak staly mezindrodni imluva, slovnikové

prirucky, evropské i domdci metodické materidly a také dobové prameny a literatura. Studie predstavuje vichozi bod na cesté ke zma-

povdni mezioborové diskuse, jez utvdri aktudlni trendy v oblasti profesionalizace priivodcovskyjch sluzeb, ale i nové registrovaného po-

voldnt edukdtor v kulture.

Uvod

Mezinarodné dostupné teoretické prace
i praktické zkusenosti pamétovych a pamatko-
vych instituci poslednich dvou dekad se vzacné
shoduji na tom, Ze Zijeme ve svété, ktery od
prelomu nového tisicileti prochazi zménou kul-
turniho paradigmatu.1 Globalni rozmach novych
médii, ktery podporuje kreativni kompetence
a individuaini ,kuratorské“ ambice uZivatell
internetu a socialnich siti,2 proménuje nejen
dosud zazité, ve skutecnosti vSak kulturné
a historicky podminéné predstavy o hodnoté
informaci a védém’,s ale také pojeti autenticity,
originality ¢i autorskych prév.4 Role odborné
autority je oslabovana, moznosti demokratické
participace naopak posilovémy.5

Podle teoretikl tzv. nového kulturnino dédic-
tvi proto zavisi ,budoucnost minulosti“ prede-
v§im na tom, zda se pamétovym a pamatkovym
institucim podafi prijmout skutecnost, ze auto-
ritativni odborna interpretace kulturniho dédic-
tvi je jiz sama o sobé nadale neudrzitelna.® Ba
co vic, maji-li obhajit svou existenci v novych
pomérech, nestaci, aby se naucily co nejefek-
tivnéji vyuzivat nova média pfi zvladani tradic-
nich Gkold, jakymi jsou evidence, sprava, pre-
zentace a popularizace sbirek ¢i pamatkového
fondu.” Nevystaci ani s eliminaci rizik, ktera
s sebou uziti digitalnich technologii pfinasi, at
uz jsou to vysoké pofizovaci naklady ¢i rychlé
zastaravani technologii nebo problém zabez-
peceni a sdileni digitalnich dat.® Jako prozira-
VéjSi se jevi kulturotvornou roli novych médii
akceptovat a ucinit je svymi spojenci: péstovat
diskurzivni interpretaci, zpristupnit celou skalu
hodnoticich stanovisek a umoznit vSem zajem-
cum, bez ohledu na jejich odbornost, vék Ci
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postaveni, aby se zapojili do utvareni stanovi-
sek vlastnich i spole(:n)’/ch.9

Ve svété mezinarodni pamatkové péce pred-
stavuje jednu z dlleZitych reakci na zminéné
paradigmatické zmény Charta ICOMOS o inter-
pretaci a prezentaci kulturnéhistorickych mist
(dale jen Charta) z roku 2008.1° zatimco po-
jem prezentace se zde hlasi jesté k pozitivistic-
kym vychodiskiim expertniho védéni, které je
vétSinou jednosmérné sdélovano laické verej-
nosti, pojem interpretace v sobé naopak nese
predstavu dialogicky zaloZené (re)konstrukce
poznani, v niz hraji roli jak expertni stanoviska,
tak zkusenosti a nazory laické veFejnosti.11
Jak upozornil nedlouho po pfijeti Charty jeden
Z jejich hlavnich iniciatoru, Neil Silberman, do-
kument Ize povazovat za historicky meznik
v déjinach pamatkové péce také proto, Ze kla-
de dlraz na kvalitu procesu zprostredkovani
pamatkové chranénych hodnot spiSe nez na
vyslednou podobu jejich interpretace ¢i pre-
zentace.*?

V roce 2018 uplyne od vydani Charty deset
let. V této souvislosti si klademe otazku, nako-

B Poznamky

1 Srov. Sarah Macdonald, Memorylands: Heritage and
Identity in Europe Today, London 2013. - Yehuda E. Kalay
—Thomas Kvan — Janice Affleck (edd.), New Heritage, Lon-
don 2008. - John Holden, Cultural Value and the Crisis of
Legitimacy: Why Culture Needs a Democratic Mandate,
London 2006. — Zygmunt Bauman, Tekuta modernost,
Praha 2002.

2 Srov. James Richardson, Generation Curator and Web
2.0 Beyond Facebook, Heritage 365 VIlI, 2008, ¢. 25,
s. 64.
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3 Srov. Konrad Paul Liessmann, Teorie nevzdélanosti.
Omyly spolecnosti védéni, Praha 2009.

4 Srov. Lev Manovich, The Language of New Media, Cam-
bridge, Massachusetts, 2001.

5 Yehuda E. Kalay, Introduction, in: Kalay et al. (pozn. 1),
s. 7. — Srov. Herbert M. McLuhan, Jak rozumét médiim:
extenze clovéka, Praha 1991.

6 Thomas Kvan, Conclusions, in: Kalay et al. (pozn. 1),
s. 310. — Dale viz také Nezar Alsayyad, Consuming Herita-
ge or the End of Tradition: the New Challenges of Globali-
sation, in: ibidem, s. 155-169.

7 Srov. Kalay et al. (pozn. 1).

8 Napf. prostfednictvim animaci nebo 3D modelovani se
snazime dosahnout dobové vérnych vizualnich rekonstruk-
ci. Zaroven se vSak zda, Ze ,faleSny“ realismus digitalni
rekonstrukce neobstoji ve srovnani s rekonstrukei fyzic-
kou, nebot je na prekazku predstavivosti a abstraktnimu
mysleni. Blize viz napt. Erik M. Champion, Explorative Sha-
dow Realms of Uncertain Histories, in: Kalay et al. (pozn.
1), s. 185-206.

9 Ibidem, s. 202. Déle viz také Kvan (pozn. 6), s. 309.
10 International Council on Monuments and Sites (dale
jen ICOMOS), The ICOMOS Charter for the Interpretation
and Presentation of Cultural Heritage Sites, http://www.
international.icomos.org/charters/interpretation_e.pdf,
vyhledano 18. 8. 2018.

11 Ibidem. Srov. Tim Copeland, Constructing Pasts: Inter-
preting the Historic Environment, in: Marion Blockley — Ali-
son Hems (edd.), Heritage Interpretation, London 2006,
s. 83-95.

12 Niel A. Silberman, Process Not Product: The ICOMOS
Ename Charter (2008) and the Practice of Heritage Ste-
wardship, CRM: The Journal of Heritage Stewardship VI,
2009, ¢. 2, s. 7-15. — Idem, The ICOMOS-Ename Charter
Initiative: Rethinking the Role of Heritage Interpretation in
the 21st Century, The George Wrigth Forum XXIll, 2006,
¢.1,s.28-33.
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lik se nové pristupy a principy v Charté obsaze-
né ujaly také v Ceském prostredi, a to zejména
na poli ziveho zprostredkovani pamatek, pres-
toze oficialni preklad dokumentu do ¢estiny za-
tim neexistuje.

Metodologicka vychodiska a cile studie

Vzhledem k tomu, ze Charta jako text zalo-
Zeny na mezinarodnim odborném konsenzu
odrazi paradigmatické zmény, které ovliviuji ce-
ly svét, nemusi se jeji chybéjici ceska mutace
jevit jako zavazny problém. Pojmy prezentace
a interpretace pamatek Ci kulturniho dédictvi
se v ceském prostredi bézné pouzivaji, byt se
mohou jejich obsahy a vyznamy obcas jevit jako
intuitivni, zavislé na komunikacni situaci nebo
(ne)reflektované pozici miuvéiho.r® Z hlediska
utvareni odborného diskurzu ceské pamatkové
péce — ve foucaultovském slova smyslu — Ize
v§ak nepritomnost zasadniho normativniho
textu ve verejném prostoru vysvétlovat také ja-
ko priklad (ne)zamérného vytésnovani urcité
noetické alternativy.14

Pojmu diskurz rozumime pro potreby pred-
kladané studie dvojim zpusobem. Jednak je
minén jako komplexni systém text( a vypo-
védi, na jejichz zakladé je konstituovan pred-
mét, o némz se hovofi (tj. pamatkova
péée).15 Dale je chapan také jako , kodifiko-
vany zplsob vypovidani, jenz predznacuje,
kdo, kde, za jakych podminek a jak ma moz-
nost popisovat, respektive utvaret, konstru-
ovat a vyjednavat spolecenskou realitu « 16
Jinymi slovy, vychazime z predpokladu, ze
diskurz urcuje zpUsob, jakym lidé, at' uz jed-
notlivci, skupiny, nebo celé spole¢nosti, in-
terpretuji realitu a organizuji dalsi diskurzivni
(mluveni, mysSleni) i nediskurzivni (jednani)
praktiky.17

Zaroven vSak chceme upozornit také na
skutecnost, Ze kazdy diskurz vymezuje jen ur-
Cité spektrum témat a problému, jeZ mohou
byt v jeho ramci projednavany, a to podle im-
plicitné danych pravidel, ktera predurcuji, jak
maji byt dané otazky zkoumany i komunikova-
ny. Pohybujeme-li se pouze v zajeti jednoho
dominantniho diskurzu (napf. pamatkové pé-
¢e), nemame obvykle k dispozici nastroje,
které by nam tuto skutecnost ozFejmin.18
V realném zivoté proto, slovy DuSana Klapka,
,lidé casto prijimaji socialni rad, mocenské
praktiky, formy védéni a hierarchické vztahy
Jjako dané*, nebot samotné fungovani diskur-
zu jim brani v ,odhaleni arbitrarnosti vyznamu
socialni reality, a tim odmitnuti jeji danosti
a pFirozenosti".19 Prilezitosti pro nahlédnuti
omezeni a zaroven manipulativnosti jednoho
diskurzu byva jeho konfrontace s diskurzem
jinym, vyrazné odliSnym (napf. véda vs. umé-
ni). Chvile, kdy dojde podle Jana Matonohy

k ,néjakému komunikacnimu ¢i epistemolo-
gickému stretu [...] prekrizeni dvou nekohe-
rentnich diskurzu “,20 pak oteviraji nejen moz-
nost kritického nahlédnuti stavajicich
poradku, ale také jejich tvarci promény.21
Nevyhranéné definice a uzivani pojmu pre-
zentace a interpretace pamatek v kontextu
Ceské pamatkové péce proto nechapeme jako
problém, ktery je tfeba prekonat urychlenou
kodifikaci, byt i k té jsme jiz sami svym dilem
pFispéIi,22 ale jako podnét k V)‘/zkumu.23 Z pozi-
ce téch, kdo se pohybuji mezi dvéma diskurziv-
né rozdilnymi svéty, svétem péce o kulturni dé-
dictvi a svétem vychovy a vzdélavani, si pak
klademe za cil popsat blize myslenkové kon-
cepty, které se vyuZivaji v oblasti zivého zpro-
stfedkovani pamatek a rdznou mérou pronikaji
do obou ,zkfizenych“ diskurzd. Ve snaze zma-
povat nejen promluvy, ale také praktiky, které
zhruba poslednich deset let utvareji zkoumané
diskurzivni pole, jsme proto podrobili analyze
nejen normativni a teoretické dokumenty, ale
také vyroky aktér, ktefi se na interpretaci kul-
turniho dédictvi riznou mérou podileji. Pred-
métem vyzkumné sondy, sestavené ve formé
tzv. bricolage,24 se staly kromé citované mezi-
narodni Gmluvy také evropské a domaci stan-
dardy profesni pﬁpravy,25 slovnikové prirucky,
metodické materiély,26 odborna polemika,27 z4-
véry anketniho Setieni?® &i zaznamy konferenc-
ni debaty.29 Vzhledem k rozsahu a komplexni-
mu charakteru vyzkumu vsak byla prezentace
vysledkd rozdélena na dvé komplementarni stu-
die. Prvni se vénuje lingvistickému a mezina-
rodné historickému pozadi zkoumanych pojmd,
druha bude zamérena na plsobeni riiznych in-
terpretll pamatek (napf. lektord, privodcl,
edukator(l) a (re)definice jejich profesnich roli.
Vysledkem by mél byt nastin mezioborové dis-
kurzivni mapy, jez utvari aktualni trendy nejen
v oblasti profesionalizace privodcovskych slu-

B Poznamky

13 Terminologicka diskuse podobného zaméreni probiha-
la v Ceském prostredi napfiklad v muzeologickych pracich
Zbynka Z. Stranského nebo Josefa Benese v druhé polo-
viné 20. stoleti, odkud se prenesla nejen do muzejni pra-
xe, ale také do oblasti muzejni a galerijni pedagogiky.
S obé&ma pojmy pracuje také ochrana piirody a riizné kon-
cepty environmentalniho vzdélavani. Nedefinované uziti
pojmu tak muze pramenit z jejich mezioborového prenosu
a uplatiovani. Za tento postfeh dékujeme recenzentovi Ci
recenzentce textu.

14 Srov. Jan Matonoha et al., Za (de)konstruktivismem.
Kritické koncepty (post)strukturalni literarni a kulturni teo-
rie, Praha 2017, s. 233. | proto je zajimavé, Ze neoficialni
preklad Charty publikoval na svych webovych strankach
Ceska placka jiZ v roce 2009 Jan Sommer (viz https://ces-

kaplacka.wordpress.com/2009/12 /29 /k-charte-icomos-
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-o-interpretaci-a-prezentaci-pamatek/#comments, vyhleda-
no 20. 8. 2018), resp. odkazy na tento dokument v plvod-
nim znéni argumentoval Vit Jesensky, Edukace v pamétko-
vé pééi a NPU. Poznamky inspirované projektem NAKI,
Zpravy pamatkové péce LXXV, 2015, ¢. 2, s. 181-183.
K obojimu podrobnéji viz nize.

15 Matonoha et al. (pozn. 14), s. 228.

16 Ibidem, s. 226.

47 Srov. Dusan Klapko, Diskursivni analyza a jeji vyuZiti
ve vyzkumu edukacnich jevll, Pedagogicka orientace XXVI,
20186, €. 3, s. 389.

18 Matonoha et al. (pozn. 14), s. 234-235.

19 Klapko (pozn. 17), s. 389.

20 Matonoha et al. (pozn. 14), s. 235.

21 Ibidem, s. 241. Podle Jana Matonohy Michel Foucault
,hezdlrazriuje ani tak determinismus diskurzu jako spise
jeho decentrovanost, ktera ztéZuje jeho napadani, nebot’
do diskurzu jsou ponoreny a participuji na ném vsechny
subjekty, i ty snazici se o zaujeti alternativni role“. Sub-
verze tedy neni z povahy diskurz(i nemozna, ale byva spi-
Se nesamoziejma, pozvolna a obtizna. Vzhledem k tomu,
Ze diskurz a jeho produkty jsou spoleéenskymi fenomény
historického plvodu, ,zakladaji také mozZnost své histo-
rické a spolecenské promény*.

22 Viz napf. sadu certifikovanych metodik Hana Havltjova
— Martina Indrova et al., Pamatky nas bavi 1-5, Praha
2015. A dale katalog stejnojmenné vystavy k projektu
Vzdélavaci role Narodniho pamatkového Ustavu: Edukace
Jjako klicovy nastroj zkvalitnéni péce o kulturni dédictvi CR,
Praha 2014.

23 Klapko (pozn. 17), s. 379-414.

24 Francouzsky vyraz pro kutilstvi Michel Foucault uziva,
aby zdlraznil, Ze diskurzivni analyzy a interpretace dat ne-
maji jasné vyhranény postup, a proto nezbyva nez ,vyuZit
vsechny dostupné materialy k vyzkumu a na zakladé vlast-
ni intuice a erudovanosti nasytit vyzkumné cile“ — Klapko
(pozn. 17), s. 390.

25 Viz napf. Nada Kub(l — Milo§ Kadlec — Dagmar Famé-
rova et al., Metodika privodcovské ¢innosti na hradech,
zamcich a dalsich zpfistupnénych paméatkach, Praha
2014. - Interpret Europe: European Association for Heri-
tage Interpretation (dale jen Interpret Europe), Engaging
your visitors: Guidelines for achieving excellence in herita-
ge interpretation, Witzenhausen 2016.

26 HavlGjova - Indrova et al. (pozn. 22). - Ladislav Ptacek
— Tomas Ruzicka (edd.), Jak pre(d)kladat svét: Zaklady
dobré interpretace, Brno 2012. — Ladislav Ptacek (ed.),
Interpretace mistniho dédictvi: Prirucka pro planovani
a tvorbu prezentace mistnich zajimavosti, Brno 2004. —
James Carter (ed.), Sense of Place: An Interpretive Plan-
ning Handbook, Inverness 1997 (2. vyd. 2001).

27 Napf. Jesensky (pozn. 14).

28 Napri. Hana HavlUjova, Vzdélavaci potencial pamatko-
vych objektl s ohledem na Skolni praxi. Zavérecna zprava
analytického setreni (duben—¢erven 2012), nepublikova-
néa vyzkumna zprava, Praha 2012.

29 Zejm. zavéry mezioborové diskuse na téma Zprostred-
kovani kulturniho dédictvi jako profese?, ktera probéhla
v ramci mezinarodni konference Edukace jako cesta ke

zkvalitnéni péce o kulturni dédictvi (Tel¢ 2015).
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Obr. 1. Co délat, kdyz ani dynamicky vyklad priivodce ne-
zabere? Hrad Sternberk. Foto: Petr Hudec, 2018.

Obr. 2. Zapojit do hry pFimou zkusenost ndvstévniki. Zd-
mek Vizovice. Foto: Petr Hudec, 2018.

Zeb, ale také nové registrovaného povolani
edukator(ka) v kultufe (obr. 1 a 2).3°

Vyklad, nebo interpretace: Co se ztraci v pre-
kladu?

~Poznamka k prekladu. Nejsem znalec ang-
lictiny a vypomahal jsem si slovniky, ale také
urcitou znalosti nasi terminologie. Na druhé
strané jsem asi leckde chyboval pri hledani
spravného vyznamu anglickych termind. Misty
jsem vahal a ponechal jsem v textu i néktera
synonyma, ac v originalu je pouzivan jednotny
termin. To se tyka zejména vyrazu ,interpreta-
ce’, kde jsem misty ponechal cesky ,vyklad’,
kdyzZ si nejsem jisty, Ze bych tim néjak napo-
mohl srozumitelnosti. 3

Jakkoli oficialni a profesionalni preklad vyse
dotcené Charty v ¢estiné zatim neexistuje, ci-
tovana poznamka Jana Sommera napovida, ze
prvni pokus o jeji prevedeni do ¢estiny uz ma-
me. Diky autorové neutuchajicimu zajmu o ak-
tualni déni v pamatkové péci je k dispozici ve
verejném prostoru jiz od roku 2009. Autorovo
Cestné priznani, ze se pustil do Gkolu, ktery do
jisté miry pfesahuje jeho odbornou erudici, pfi-
jimame s vdécnosti, ze nam tim poskytl nejen
skvély podnét, ale také material k zamysleni.
Zvlasté nas zaujalo jeho konstatovani, ze , po-
nechal [...] v textu néktera synonyma, ac v ori-
ginalu je pouzivan jednotny termin,“ pficemz
mu jazykovy cit velel nahrazovat ,zejména“ je-
den ze dvou centralnich pojmu, které doku-
ment definuje.

Pro¢? Vzdyt Charta, soudé alespon podle
nazoru kolegy Jana Sommera, Vita Jesenské-
ho, je vysledkem metodologicky a pojmové na-
rocné systemizace problematiky zprostredko-
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vani paméltek.32 Pro¢ mame v cestiné pri pre-

mysleni o interpretaci a prezentaci pamatek
potfebu nahrazovat cizi slovo ,interpretace*
ceskym ,vyklad“, ale druhé cizi slovo, prezen-
tace, nam nevadi (viz Tabulky 1 a 2)? Pro¢ byva
tato potreba siln€jsi nez respekt viici oborovym
kodifikacnim proceduram?

Jak ilustruje obsah Tabulek 1 a 2, do kterych
jsme vedle originalnich anglickych a francouz-
skych definic pojm0 interpretace a prezentace,
citovanych podle Charty, zaradili také srovna-
vaci Ceské preklady, lidské i strojové, naznace-
nou tendenci — jedno cizi slovo v ¢estiné na-
hrazovat a druhé nikoli — vykazuje rovnéz
automaticky prekladac, ktery se jazykovym ci-
tem ani odbornym diskursem nefidi. Podivejme
se tedy blize, co se pfi nahrazeni pojmu inter-
pretace synonymem vyklad ztraci v prekladu.

Slovnik spisovného jazyka éeského (SSJC)
prozradi, Ze slovo interpretace pochazi z latiny
a v ¢estiné ma dva zakladni vyznamy:

1. ,vysvétleni textu; vyklad: i. nejasnych mist
v textu; i. zakona; individualni, nespravna i.

2. zplisob, jak vykonny umélec (herec, hudeb-
nik ap.) podava, provadi dramatické n. hudebni
dilo: i. role; i. skladby“3*

Vyznamy slova vyklad jsou pak o poznani
bohatsi:
1. ,(souvislé) vysvétleni, vysvétlovani (smysiu
néceho ap.), interpretace, vysvétlivky, komen-
tar: v. slov, textu; v. zakona, narizeni, vyhlasky;
marxisticky v. déjin; podrobny, vécny, falesny
v.; logicky, védecky v.; v. snu; v-y o staroces-
kém pravé (Pal.); prav. restriktivni, extenzivni
V. prava
2. obsirné pouceni, objasnéni (zprav. mluvené):
pruvodce po zamku podal dobry v.; ucitel(v v.
Zaky zaujal; véc je jasna, neni treba dalsich
v-U; nerad poslouchal otcovy mravoucné v-y; zr.
prepracované partie v-U universitnich (Vrchl.)
prednasek
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3. fid¢. (téz mn. v-y) vibec povidani, vypravo-
vani, zvl. rozvlacné; vykladani: naslouchat
v-Um valecnika (Jir.); hezky v. muZe clovék tre-
bas i kolikrat poslouchat (Ném.). «35

V tomto pripadé pak nelze nechat bez po-
vS§imnuti, Ze ,dobry vyklad*, ktery ,podal pru-
vodce po zamku*, pronikl i do SSJC, tj. norma-
tivni jazykové prirucky, jez vznikla na prelomu
60. a 70. let 20. stoleti a od roku 2011 je v di-

M Poznamky

30 Viz Narizeni vlady ze dne 6. 11. 2017, predpis
€. 399/2017 Sb., in: Shirka zakon(, rocnik 2017, ¢astka
140, ze dne 30. 11. 2017. K definici platovych tfid viz na-
pfiklad Metodické centrum muzejni pedagogiky, Zména
v katalogu praci: Edukator v kulture, http://www.mcmp.cz
/o-nas/archiv-aktualit/zmena-v-katalogu-praci-edukator-v-
kulture/, vyhledano 22. 8. 2018.

31 Viz Sommer (pozn. 14).

32 Srov. ,Problematika zprostredkovani [pamatek] byla
v oboru harocnym procesem metodologicky i pojmoveé sys-
tematizovana jako interpretace (veskeré ¢innosti odborné
i laické verejnosti slouZzici k uplatnéni pamatek jako zdro-
Jji poznani, reflexe identity a udrZitelného rozvoje spolec-
nosti) a prezentace (konkrétni Gprava a zpristupnéni po-
znatk( obvykle odborniky pro verejnost).“ Viz Jesensky
v odkazu na Chartu (pozn. 14), s. 182.

33 V tabulkach 1 a 2 jsou uvedeny citace originalu Charty
(ICOMOS, pozn. 10) a jejich strojové preklady, které vznik-
ly s vyuzitim Google prekladace (https://translate.goog-
le.cz/?hl=cs, vyhledano 30. 8. 2018). Dale pak dvé verze
lidského prekladu, prvni z pera Jana Sommera (2009, viz
pozn. 14), druha autorska (2018).

34 Slovnik spisovného jazyka ¢eského, hl. ed. Bohuslav
Havranek, vydavan v letech 1960-1971, od roku 2011 je
k dispozici online na webovych strankach Ustavu pro jazyk
Cesky, v. v. i. Heslo interpretace viz http://ssjc.ujc.cas.cz
/search.php?hledej=Hledat&heslo=interpretace&sti=EMP
TY&where=hesla&hsubstr=no, vyhledano 30. 8. 2018.

35 Ibidem. Heslo wyklad viz http://ssjc.ujc.cas.cz/search.
php?heslo=v%C3%BDklad&sti=107546&where=hesla&
hsubstr=no, vyhledano 30. 8. 2018.
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Tabulka 1 Srovnavaci preklad pojmu ,interpretace“ podle Charty ICOMOS o interpretaci a prezentaci kulturnéhistorickych mist®®

Preklad verze 1 (2009)

Original anglicky

francouzsky

Interpretace (vyklad) je celou Skalou moZnych
¢innosti smérujicich ke zvySeni vefejného
pochopeni a respektu vici kulturni pamatce.
MuZe se jednat o tiSténé a elektronické
publikace, vefejné prednasky, vystavy na misté
nebo v tésném sousedstvi, mohou byt vyuzity
probihajici vyzkumy, praktické vzdélavaci kurzy
i samotny interpretacni proces.

Interpretation refers to the full range of potential
activities intended to heighten public awareness
and enhance understanding of cultural heritage
site. These can include print and electronic
publications, public lectures, on-site and

directly related off-site installations, educational
programmes, community activities, and ongoing
research, training, and evaluation

of the interpretation process itself.

Strojovy preklad z anglictiny

L’interprétation renvoie a I'ensemble des
activités potentielles destinées a augmenter
la conscience publique et a renforcer sa
compréhension du site culturel patrimonial.
Ceci peut inclure des publications, des
conférences, des installations sur site, des
programmes éducatifs, des activités
communautaires ainsi que la recherche,

la formation et I’évaluation permanente

du processus méme d’interprétation.

francouzstiny

Preklad verze 2 (2018)

Vyklad se tyka celého rozsahu potenciélnich
aktivit, jejichz cilem je zvysit povédomi verejnosti
a zlepSit porozuméni mistim kulturniho dédictvi.
Ty mohou zahrnovat tiskovou a elektronickou
publikaci, vefejné pfednasky, pfimo na misté

a pfimo souvisejici instalace mimo areal,
vzdélavaci programy, komunitni aktivity a pribézny
vyzkum, $koleni a hodnoceni samotného
tlumocnického procesu.

Vyklad se tyka vSech potencialnich aktivit,
jejichz cilem je zvysit povédomi verejnosti

a zlepsSit pochopeni mista kulturniho dédictvi.
To muze zahrnovat publikace, konference,
on-site zafizeni, vzdélavaci programy, aktivity
stejné jako vyzkum, Skoleni a neustalé
hodnoceni samotného vykladu.

Interpretace zahrnuje celou fadu ¢innosti, jejichZ
zamérem je zvysit vefejné povédomi o kulturné-
historickém misté a porozuméni tomuto mistu.
MUZe se jednat o tiSténé a elektronické publikace,
verejné prednasky, instalace, at uz na misté
samém nebo v jeho t€sném sousedstvi, edukacni

programy, komunitni aktivity, ale také pribézny vyzkum

a evaluaci, €i Skoleni zamérfena na osvojeni
samotného interpretacniho procesu.

Tabulka 2 Srovnavaci preklad pojmu , prezentace“ podle Charty ICOMOS o interpretaci a prezentaci kulturnéhistorickych mist

Preklad verze 1 (2009)

Original anglicky

francouzsky

Prezentace oznacuje usporadané sdéleni

v podobé vysvétlujici informace s vyuZitim
interpretacni infrastruktury a fyzického
zpristupnéni kulturni pamatky. K tomu Ize vyuzit
ruzné technické prostredky, jako napt.

informacni panely, vystavni skiiné muzejniho

typu, organizované prohlidky, pfednasky,

exkurze, multimedialni techniku a webové stranky.

Presentation more specifically denotes the carefully

planned communication of interpretive content

through the arrangement of interpretive information,

physical access, and interpretive infrastructure
at a cultural heritage site. It can be conveyed
through a variety of technical means, including,
yet not requiring, such elements as

informational panels, museum-type displays,
formalized walking tours, lectures and guided
tours, and multimedia applications and websites.

Strojovy preklad z anglictiny

La présentation concerne plus spécifiguement
une communication planifiée du contenu
interprétatif par I'agencement d’informations

de méme nature, au moyen d’un acces physique
au site culturel patrimonial. Elle peut étre
transmise par une variété de moyens techniques,
comprenant indifféremment des éléments tels
que des panneaux informatifs, une présentation
de type muséale, des sentiers fléchés,

des conférences, des visites guidées

et des applications multimédia.

francouzstiny

Preklad verze 2 (2018)

Prezentace konkrétné oznacuje peclivé planovanou
komunikaci interpretacniho obsahu prostrednictvim
usporadani interpretacnich informaci, fyzického
pristupu a interpretaéni infrastruktury na misté
kulturniho dédictvi. M(Ze byt pfenasena rdznymi
technickymi prostredky, véetné, ale nevyzadujicich
takové prvky, jako jsou informaéni panely, muzejni
displeje, formované pési vylety, prednasky

a prohlidky s privodcem, multimedialni aplikace

a webové stranky.

Prezentace se konkrétné tyka planovaného
sdélovani interpretacniho obsahu usporadanim
informaci stejné povahy prostiednictvim fyzického
pfistupu do mista kulturniho dédictvi. Miize

byt prenasena rliznymi technickymi prostredky,
vcetné prvkU, jako jsou informacni panely,
prezentace ve stylu muzea, trasy se Sipkami,
konference, prohlidky s privodcem

a multimedialni aplikace.

Prezentace oznacuje dukladné naplanované sdéleni
interpretacniho obsahu, které se na kulturné-
historickém misté odehrava prostrednictvim
promyslené kompozice interpretacnich informaci,
fyzického zpfistupnéni a interpretacni infrastruktury.
Prezentace mUZe byt zajiStovana s vyuZzitim riiznych
komunikacnich prostiedk(, jakymi jsou napiiklad
informacni panely, muzejni typy expozic, nau¢né
stezky, pfednasky a prohlidky s prdvodcem,
multimedialni aplikace nebo webové stranky.
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gitalizované podobé dostupna na webovych
strankach Ustavu pro jazyk éesky. Nahlédne-
me-li v§ak do zakladniho nau¢ného slovniku
dnesni doby, tj. Wikipedie,36 dozvime se, Ze:
,Vyklad je slohovy Gtvar. Patfi do funkéniho
stylu odborného. Postihuje a vysvétluje vnitini
souvislosti a vztahy, podminky vzniku, vyvoj, tr-
vani jevu, jeho nasledky a objasnuje podstatu
jevu. [...] Cilem vykladu je odborné pouceni
o nékterém tématu z oblasti védy, techniky,
hospodarstvi, uméni. Sdéluje nové poznatky (ve
shodé s védeckym poznanim) a také objasnhuje
konkrétni jevy.
— [Metody vykladu]. Jedna metoda je deduktiv-
ni, coz je postup od obecné poucky (definice)
k objasnéni konkrétnich jev(. Druhé je metoda
induktivni, coZ je postup od konkrétnich jev(
k vyvozeni obecného zavéru. DalSi metody
jsou srovnavaci analyza, syntéza, abstrakce
a zobecnéni.
— Typy vykladu: Vyklad s definici na zacatku je
staticky vyklad — vytCeni vlastni podstaty, dale
odlisnosti, vznik apod; Vyklad o vzniku a vyvoji
jevu (popularni), coz je dynamicky vyklad. Text
obsahuje vypravéci prvky, objevuji se zde dé€jo-
va slovesa a stylizace je popularizujici; Vyklad
0 poznani jevu — zacina se stavem a dalSimi
poznanimi, dale mira poznani roste; Komu je
vyklad urcen: vyklad (pro neodborniky) x pojed-
nani (pro odborniky); Podle jeho formy: mluve-
ny (pfednaska) x psany (stat, odborny ¢lanek),
popisny nebo dokazuijici.
— Jazyk: Odborné terminy, vyjadfovani je jmen-
né nebo slovesné jmenné.
vané (spravné a presné vyjadfovany vztahy
myslenek). Véty jsou pric¢inné, podminkové
a (cCelové. RUzné vsuvky a citéty.“37

Z uvedenych definic je tedy patrné, ze na po-
zadi naSich predstav o spravném pouziti slova
interpretace a vyklad pisobi v ¢estiné prinej-
mensim dva hlavni diskurzy, které se vSak riz-
nou mérou vzajemné prolinaji: expertni a umeé-
lecky. Slovo vyklad se prednostné hlasi k tomu
prvnimu. Za uréitych podminek (popularizace;
obsirné poucovani a objasnovani vhodné nejen
pro navstévniky pamatek, ale také Skolni ¢i ne-

670

zbedné déti) se vSak muZe rovnéz uchylovat ke
své dynamické formé (mluveny vyklad, pred-
naska) a vyuZivat prostredki uméleckého stylu
(vypravéci prvky, déjova slovesa). Jsou-li tedy
znalci, rodiGe ¢i privodci ochotni obratit svou
pozornost kromé interpretovanych obsah( ta-
ké k druhym lidem a osvojit si nejen odborné,
ale i umélecké formy interpretace, dockame
se, feceno s vySe zminénou Bozenou Némco-
vou, ,hezkych vykladu“, které ,mize clovek
trebas i kolikrat poslouchat”. Vyznam slova in-
terpretace se pak jevi jako méné vyhranény
a zalezi predevsim na kontextu, zda jim ozna-
¢ime spiSe expertni, nebo uméleckou ¢innost.

Pojem interpretace kulturniho dédictvi v mezi-
néarodné historickém kontextu

V roce 2002, kdy byl podle Niela Silberma-
na v belgickém Ename navrZzen prvni koncept
Charty,38 mél za sebou zejména anglicky pojem
Linterpretation“ ve smyslu uméni vysvétlit
a zprostredkovat vyznam a jedineénost urcité-
ho mista s cilem podpofit myslenku jeho ochra-
ny39 jiz pomérné bohatou historii. Pocatky uzi-
vani tohoto pojmu jsou spojeny se jménem
spisovatele a novinare Freemana Tildena, kte-
ry ve Spojenych statech americkych od pocat-
ku 50. let 20. stoleti popularizoval osvétovou
a vzdélavaci ¢innost spravy zdejsSich narodnich
parkl (National Park Service).40 Kdyz v roce
1957 shrnul své dojmy, znalosti i zkuSenosti
v esejisticky ladéné publikaci Interpreting Our
Heritage (Interpretace naseho dédictvi), zazna-
menala jeho kniha velky mezinarodni Gspéch.
Na malé plose se mu totiz podafilo vystihnout
eticka vychodiska ochrany pfirody, krajiny a kul-
turnich pamatek a zaroven velmi srozumitel-
nou formou popsat a ilustrovat didaktické za-
sady, z nichz dodnes vychazeji nejen jeho
nasledovatelé, ale svym zplsobem také envi-
ronmentalni vychova a vzdélavani po celém
svété (viz ramecek 1).

Na rozdil od tradi¢ni osvéty, jak naznacuji
i principy uvedené v ramecku 1, neni tedy po-
dle Freemana Tildena smyslem interpretace
poskytovat laickym zajemcim o pfirodni a kul-
turni dédictvi zjednoduSené odborné vyklady
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Obr. 3. Probudit zdjem o hodnotu pamdtek. Zimek Buco-
vice. Foto: Petr Hudec, 2018.

Obr. 4. Hledat souvislosti pamdtek s nasim Zivotem. Zd-
mek Vizovice. Foto: Petr Hudec, 2018.

nebo instruktaze, ale provokovat je k samo-
statnému mysleni, vztahovat jejich nové zazitky
z historického prostfedi k Zivotnimu kontextu
a odhalovat hlubsi smysl spolec¢né sdilené
skutednosti.* Kiigem k interpretaci je pro Free-
mana Tildena poznéavaci dialog. Ziva interpre-
tace proto podle néj patfi mezi nejvhodnéjsi
i nejzadanéjsi formy interakce a zaroven nabizi
nejlepsi vyuziti navstévnikova casu. Prestoze
se autor zamyslel i nad moznostmi vyuZiti rdz-
nych technickych prostredkd komunikace, kte-
ré mohou na nékterych mistech nahradit osob-
ni kontakt, lidskému setkani a dialogu tvari
v tvar se podle jeho soudu nic nevyrovnél.42
Jak v Gvodu ke své knize napsal, pro potreby
sjednoceni terminologie, kterou v jeho dobé
uZivala nejen Sprava narodnich park( USA, ale
také dal$i pamétové a kulturni instituce, defi-
noval pojem intepretace jako ,vzdélavaci akti-
vitu, jejimz cilem je odkryvat hlubsi vyznamy
a vztahy s pomoci originalnich predmétu, pri-
mé zkusenosti a s vyuzitim ilustrativnich pro-
stredkd, spiSe nez pouhym sdélovanim faktic-
kych informaci’ «43

Z pedagogického hlediska mizeme dnes
konstatovat, ze Freeman Tilden postuloval za-
klady komplexni vzdélavaci metody, jez vychazi
z konstruktivistického pojeti utvareni poznani
a zkuenostné reflektivnich teorif ugeni.** Ugi-

M Poznamky

36 Srov. napf. Peter Burke, Spolecnost a védéni Il. Od En-
cyklopedie k Wikipedii, Praha 2013.

37 Wikipedie, Wyklad, https://cs.wikipedia.org/wiki/V%C
3%BDklad, vyhledano 30. 8. 2018. Tato stranka nema ji-
né jazykové mutace.

38 Silberman, The ICOMOS Ename... (pozn. 12), s. 30.
39 Srov. Havlljova — Indrova et al. (pozn. 22), dil 1,
s. 15. — Déle také Ptacek — RUZicka (pozn. 25), s. 7-10.
40 Viz Freeman Tilden, Interpreting Our Heritage, Chapel
Hill 1957 (2. vyd. 1967).

41 Srov. Havlljova — Indrova et al. (pozn. 22).

42 Tilden (pozn. 40), s. 95-97.

43 ,An educational activity which aims to reveal mea-
nings and relationships through the use of original ob-
Jjects, by firsthand experience, and by illustrative media,
rather than simply to communicate factual information*
(Ibidem, s. 8). Srov. preklad RizZicka (pozn. 41), s. 9.

44 Yves Bertrand, Soudobé teorie vzdélavani, Praha
1998. - Dale také DuSan Klapko, Pedagogicka vychodis-
ka tvorby edukacnich programi v historickém prostredt,
in: Hana HavlUjova — Martina Indrova a kol., Pamatky nas

bavi. Katalog k vystave (pozn. 22), s. 47-56.
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Ramedcek 1 Sest hlavnich principii (metody) interpretace podie Freemana Tildena4'5

— Kazda interpretace, ktera nevztahuje prezentované k navstévnikovi, jeho osobnosti nebo Zivotni zkusenosti,
bude jalova.

— Interpretace neni poskytovani informaci. Jakkoliv kaZzda interpretace obsahuje informace, neni pouhym sdé-
lovanim, ale odhalovanim hlubsiho smyslu a souvislosti.

— Interpretace je uméni, které kombinuje fadu dalSich oborl — Cerpa napfiklad z architektury, historickych ne-
bo pfirodnich véd. A kaZzdému uméni je mozné se do jisté miry naugit.

— Hlavnim cilem interpretace neni poucovat, ale provokovat k pfemyslent.

— Interpretace by méla predstavovat spiSe celek nez jednotlivosti. Stejné tak by se méla vztahovat ke vSem
castem osobnosti navstévnika.

— Interpretace zamérena na déti (pfiblizné do 12 let véku) neni pouhym zjednodu$enim interpretace pro
dospélé. Ridi se od zakladl jinymi zasadami.

Ramecek 2 Sedm hlavnich principii Charty ICOMOS o interpretaci a prezentaci kulturnéhistorickych mist53

1. Pfistup a porozumeéni: Interpretace a prezentace by mély vefejnosti usnadnovat fyzicky, stejné jako intelek-
tualni pistup ke kulturné historickym mistim.

2. Zdroje informaci: Interpretace a prezentace by mély byt zaloZzeny nejen na védecky ovérenych dokladech
a metodach, ale také Zivé kulturni tradici.

3. Souvislosti: Interpretace a prezentace kulturnéhistorickych mist by se mély vztahovat k $ir§im socialnim,
kulturnim, historickym a pfirodnim kontextim danych mist.

4. Autenticita: Interpretace a prezentace kulturnéhistorickych mist musi respektovat zakladni principy auten-
ticity v duchu Dokumentu z Nara (1994).

5. Udrzitelnost: Navrh interpretace musi byt citlivy ke stavajicimu pfirodnimu i kulturnimu prostredi a podpo-
rovat socialni, financni a environmentalni udrZitelnost kulturnéhistorického mista.

6. Inkluzivita: Interpretace a prezentace kulturné historickych mist musi byt vysledkem smyslupiné spolupra-
ce mezi odborniky na pamatkovou péci, navstévniky, mistnimi komunitami a dalSimi zainteresovanymi jednot-

livei i skupinami.

7. Vyzkumy, Skoleni a evaluace: PriibéZné vyzkumy, odborna Skoleni a evaluace jsou podstatnymi soucastmi

procesu interpretace kulturnéhistorickych mist.

nil tak ovSem v dobé, kdy si tyto pristupy tepr-
ve hledaly cestu k akademickému vyjadreni
v oborech spojenych s rozkvétem tzv. kognitivni
vedy (psychologie, filozofie, neurovéda, lingvis-
tika, antropologie, vyzkum umélé inteligence,
resp. pedagogika), a patrné i proto zUstaval je-
ho koncept interpretace dlouho sdilen spise
v roviné aristotelské fronésis (praktické moud-
rosti) nez platonské epistémé (védeckého po-
rozuménl‘).46

V duchu praktické moudrosti, ktera , nepred-
poklada, Ze jevy jsou rizeny podobou pravidla“,
a umoznuje jim proto, aby ,se ridily samy a by-
ly samy normou pro spravnost onoho pravi-
dla“,47 se vSak rlizné podoby interpretace, vice
¢i méné respektujici Tildenova vychodiska, po-
stupné rozsirily i do dalSich ¢asti svéta.*® ve
Velké Britanii se napfiklad analogické pojeti
interpretace kulturniho dédictvi prosazuje a na-
byva svébytné formy zejména ve spojitosti
s rozvojem verejné podpory a ochrany archeo-
logického a historického dédictvi od druhé po-
loviny 80. let 20. stoleti.*® v soucasnosti, jak
nedavno poznamenali zastupci Evropské asocia-
ce pro interpretaci kulturniho dédictvi, je tato
disciplina jiz v fadé evropskych zemi ,etablova-
na, podloZena vyzkumem a vyucovana na univer-
zitach.®® Dochazi tedy nejen k epistemologické

reflexi konceptu, ktery se jiz v praxi osvédcil, ale
také k jeho institucionalizaci (obr. 3 a 4).

Pojem interpretace jako terminus technicus

Jednim z dllezitych moment(, ktery prispél
k mezinarodnimu ukotveni pojmu interpretace
kulturniho dédictvi v odborném slovniku pa-
matkové péce, bylo bezpochyby diskusni se-
tkani, které se uskutecnilo nad prvnim navr-
hem Charty. Konalo se na podzim 2002 ve
Washingtonu pod zastitou Francise P. McMa-
namona, hlavniho archeologa National Park
Service. Plvodni text, jehoZ stfedobodem byla
tehdy podle Niela Silbermana role odbornych
pracovnik(l pamatkové péce v procesu plano-
vani a spravy ekonomicky udrzitelné a funkéni
interpretace kulturnéhistorickych mist, se pod
vlivem diskusi s nositeli Tildenova odkazu vy-
razné proménil.51

Klicovou se stala otazka, jaky by méla mit
intepretace kulturniho dédictvi spolecensky
dopad, a to nejen podle zainteresovanych od-
bornikd, ale také dalSich zajmovych stran, jed-
notlivell i skupin. Vysledkem nasledujici, Ctyfi
roky trvajici mezinarodni debaty, do niz se za-
pojily rdzné slozky ICOMOS, vEetné narodnich
komitétl, bylo v prvni fadé vyjasnéni rozdill
mezi pojmy prezentace a interpretace a dale
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ujasnéni sedmi hlavnich principd (viz ramecek
2), které mély podle Niela Silbermana ,zasa-
dit interpretaci kulturniho dédictvi do Sirsiho
spolecenského kontextu «52

Jak vyplyva i z vySe uvedenych tabulek 1
a 2, pojem prezentace je v Charté vyuzivan ve
smyslu peclivé promyslené, prevazné vsak jed-
nosmérné vedené komunikace, ktera predkla-
da medialné riznorodym zplsobem vysledky
odborného poznani laickym zajemcim o dané
misto. Prezentace tak mlze do znacné miry
podporovat, ale nem(ze nahradit interpretaci,
ktera ze své definice vtahuje do tvorby poznatk
a hodnotovych soud(l o daném misté vSechny
zGCastnéné. Namisto uzavieného systému pre-
zentovanych informaci, jejichZ osvojovani tradic-
né definovalo také predstavu o pozitivnim vzta-
hu k pamétkém,54 koncipuje Charta systém
dynamicky. Ten je sice také principialné a hod-
notové ukotven, jak ilustruje ramecek 2, ale za-
roven — rovnéz z principu — neustale otevren re-
interpretaci.

Také proto klade Charta tak velky dliraz na
kvalitu interpretacnino procesu.55 Expertni po-
znatky maji v tomto procesu své nezastupitelné
a dulezité misto, jejich nositelé vSak jiz nemo-
hou byt podle Niela Silbermana v centru déni.
Teprve kdyz dostanou prilezitost zapojit se do
interpretace kulturnéhistorickych mist i zastup-
ci Siroké verejnosti, mohou se , staticky vnima-
né pamatky — pomniky proménit v mista uceni
a reflexe o minulosti, v mista mezikulturniho ¢i

B Poznamky

45 Ibidem, s. 11. — Pfeklad Tomas Rzicka in Michal Me-
dek et al., Citanka interpretace, Brno 2016, s. 11.

46 Blize viz Fred Korthagen a kol., Jak spojit praxi s teori:
didaktika realistického vzdélavani uciteld, Brno 2011,
s. 40. - Srov. Klapko (pozn. 45), s. 51-52.

47 Fred Korthagen et al., Jak spojit praxi s teorii, Brno
2011, s. 40.

48 Viz napf. Interpret Europe: European Association for He-
ritage Interpretation (http://www.interpret-europe.net/). —
SdruZeni pro interpretaci mistniho dédictvi CR (http://si-
mid-cr.webnode.cz/).

49 Srov. Blockley — Hems (pozn. 11). — Carter (pozn. 26).
— Mike Corbishley, Pinning Down the Past: Archaeology,
Heritage and Education, Woodbridge 2011.

50 Interpret Europe, Engaging citizens with Europe’s cul-
tural heritage: How to make best use of the interpretive
approach, Witzenhausen 2017, s. 10. Pfeklad H. Havl(jo-
va.

51 Podrobnéji viz Silberman, The ICOMOS Ename...
(pozn. 12), s. 30.

52 Ibidem, s. 31. Preklad H. Havljova.

53 ICOMOS (pozn. 10), s. 4-7. Preklad H. HavlGjova.

54 Srov. Jesensky (pozn. 14), s. 181-183.

55 Srov. Silberman, Process Not Product (pozn. 12).
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péce

a ochrana

mezigeneracniho dialogu, nebo v cenny zdroj
udrzitelného rozvoje mistnich komunit*.®

Jak naznacuje tzv. interpretacni trojahelnik
(schéma 1),57 ktery popisuje vztah zakladnich
slozek interpretace kulturnino dédictvi, v centru
interpretac¢niho déni je vyznam daného mista,
ktery vznika stale znovu na zakladé kazdé dilci
komunikace. Nehledé na médium by vSak po-
dle Evropské asociace pro interpretaci kulturni-
ho dédictvi méla kvalitni interpretace ,nabizet
cesty k hlubsimu porozuméni, prevadét jevy do
zkuSenosti, provokovat odezvu a participaci
a posilovat ochotu pecovat o kulturni dédictvi
Jjako takové“.%® Dnesni pokracovatelé Freema-
na Tildena, navzdory rozmachu digitalnich mé-
dii, neuhybaji ani z Tildenova stanoviska, Ze
ské facilitaci poznavaciho dialogu. Asociace
proto vénuje velkou pozornost odborné pripra-
vé a roli interpretd kulturniho dédictv.®

Pojem ,site interpreters / les interprétes du
site“ definuje jako vychozi také Charta. Odka-
zuje na ,zaméstnance nebo dobrovolniky, ktefi
se na kulturnéhistorickém misté trvale nebo
docasné vénuji verejnosti a sdéluji ji informa-
ce, které se vztahuji k hodnotam a jedinecnos-
ti mista“.%% Vahame vsak, zda takto vysvétleny
pojem prelozit doslovné jako ,interpreti mis-
ta“, nebo v souladu s navrhem Jana Sommera
jako ,interpreti pamatek“. V ¢eském kontextu
by se zaroven nabizel také preklad ,privodci
po pamatkovém areélu”, tedy pojem zvoleny
nedavno jako oznaceni profese pripravované
pro Narodni soustavu kvalifikaci.®* Definice
uvedena v Charté skutecné v mnohém odpovi-
da domaci tradici a ceskym standarddm ,pru-
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vyznam

participace

vodcovské cinnosti na hradech, zamcich a dal-
Sich zpristupnénych pamatkach, “ jak je pro po-
tfeby Narodniho pamétkového Ustavu vymezili
autofi a autorky prislusné metodiky.62 Oznace-
ni jako takové — interpret — vSak jiz zaroven od-
kazuje k nové se etablujici profesi edukator(
v kultufe, jeZ zahrnuje odborné pusobeni mu-
zejnich, galerijnich i pamatkovych pedagogl‘].63

Zaver

Z dosavadniho mapovani diskurzivnich pro-
mluv a praktik, v jejichZ priseciku se utvareji
také aktualni trendy v oblasti zprostfedkovani
pamatek, vyplyva, Ze v ¢estiné je spolehlivé
zaveden pojem prezentace, zatimco pfi pouZi-
vani pojmu interpretace je tfeba vychazet spi-
Se z umélecké neZ expertni tradice vyrazu.
Preklad pojmu interpretace ve smyslu odbor-
ného vykladu neni — s pfihlédnutim k mezina-
rodné historickému uziti pojmu — Gplny. Pres-
v Tildenové smyslu jako uméni dialogicky vy-
svétlit a zazitkové zprostredkovat vyznam a je-
dine€nost urcitého mista s cilem podpofit
myslenku jeho ochrany tak, jak to navrhuje ta-
ké Charta. Konceptualni rozpory mezi terminy
,Site interpreters / les interpretes du site“, je-
jich definici v Charté a moznostmi ¢eského
prekladu, na které poukazujeme v zavérecné
pasazi, vSak nelze nechat bez povSimnuti.
V nasledujici studii se proto budeme v soula-
du se zvolenou metodologii a cili vyzkumu vé-
novat nejen pojmim, které se v ¢estiné vyuzi-
vaji pro oznaceni interpretd kulturniho dédictvi
(napf. lektofi, prdvodci, animatofi ¢i edukato-
fi), ale také aktivitam, jeZ jsou s Zivou interpre-
taci pamatek spojeny (napf. oZivena historie).

Zpravy pamatkové péce / rocnik 78 / 2018 / ¢islo 6 /
MATERIALIE, STUDIE | Hana HAVLUJOVA; Nadézda REZKOVA PRIBYLOVA; Katefina CHARVATOVA; Martina INDROVA /

Schéma 1. Interpretacni trojiihelnik podle Interpret Euro-
pe.

Zajimat nas bude zvlasté otazka (re)definice
podob priivodcovské sluzby a paméatkové edu-
kace.

Studie vznikla diky podpore z projektu
DG18P020VV049 Prezentace a interpretace
historického prostredi jako nedilnd soucast
kulturni vychovy a vzdélavani v ¢ase novych
médii a tzv. tekuté modernity, ktery je resen
a financovan v réamci Programu aplikovaného
vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
(NAKI) Ministerstva kultury CR. Nositeli projek-
tu jsou Narodni pamatkovy dstav v Praze a Pe-
dagogicka fakulta Univerzity Karlovy.

M Poznamky

56 Silberman, The ICOMOS Ename Charter Initiative
(pozn. 12), s. 31. Preklad H. Havltjova.

57 Interpret Europe (pozn. 50), s. 10.

58 Ibidem. Preklad H. HavlGjova.

59 Nabidka vzdélavacich kurzu viz Interpret Europe, Trai-
ning and ceritfication, http://www.interpret-europe.net/
/top/training.html, vyhledano 30. 8. 2018. Preklad
H. Havl(jova.

60 Preklad H. HavlGjova podle ICOMOS (pozn. 10), s. 2.
Srovnej anglické znéni: , Site interpreters refers to staff or
volunteers at a cultural heritage site who are permanently
or temporarily engaged in the public communication of in-
formation relating to the values and significance of the si-
te.“ — Francouzské znéni: ,Les interprétes du site renvoi-
ent au personnel ou aux volontaires ceuvrant sur le site
culturel patrimonial qu’ils soient engagés de fagon per-
manente ou temporaire pour la communication au public
d’information concernant la valeur et la signification du si-
te.“— Preklad Jana Sommera: , Interprety pamatky mohou
byt prislusni zaméstnanci nebo dobrovolnici, kteri se trva-
le nebo prileZitostné vénuji verejinému sdélovani informaci
tykajicich se hodnot a vyznamu pamatky.“ Viz Sommer
(pozn. 14).

61 Pracovni materialy pro potfeby Narodni soustavy kvali-
fikaci (https://www.narodnikvalifikace.cz/), osobni archiv
H. Havltjoveé.

62 Srov. Kubll — Kadlec — Famérova a kol. (pozn. 25).

63 Srov. Metodické centrum muzejni pedagogiky (pozn.
30).
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