
Horní hrad v Beãovû nad Teplou pfiedstavuje

unikátní soubor staveb z doby stfiedovûku a ra-

ného novovûku, u kter˘ch se dochovalo v ne-

obvykle vysoké mífie a autenticitû mnoÏství pÛ-

vodních stavebních a konstrukãních prvkÛ

a materiálÛ. Horní hrad je tak cenn˘m historic-

k˘m pramenem pro badatele v rÛzn˘ch oblas-

tech v˘zkumu. Technologická laboratofi Národ-

ního památkového ústavu se na Horním hradû

vûnovala detailnímu v˘zkumu dochovan˘ch in-

teriérov˘ch omítek (kromû omítek nesoucích

hodnotnou malífiskou v˘zdobu) a dal‰ích sta-

vebních materiálÛ.1 Konkrétními cíli materiálo-

vû-technologického v˘zkumu byla charakteriza-

ce malt a omítek, jejich skladby a ovûfiení

zdrojov˘ch lokalit pískÛ, vápna a vybran˘ch ka-

menicky zpracovan˘ch prvkÛ.2 V˘sledky mate-

riálovû-technologického prÛzkumu byly násled-

nû porovnány se závûry dfiíve provedeného

stavebnûhistorického prÛzkumu objektu3 s cí-

lem pfiípadnû nûkteré jeho poznatky upfiesnit.

V˘zkum byl v neposlední fiadû zamûfien také na

zdokonalení stávajících metod a postupÛ do-

kumentace a prÛzkumu omítek a malt, vãetnû

jejich prÛzkumu in situ a odbûru vzorkÛ pro la-

boratorní zkoumání. V˘chozím dokumentem

pro ãasové zafiazení jednotliv˘ch konstrukcí

a potaÏmo také omítek byl zmínûn˘ stavebnû-

historick˘ prÛzkum Horního hradu, dále existu-
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AN O TA C E : Pfiíspûvek prezentuje v˘sledky materiálovû-technologického studia omítek z prostor donjonu a spojovacího traktu Horního
hradu v Beãovû nad Teplou. Beãovsk˘ Horní hrad ve sv˘ch interiérech ukr˘vá unikátní soubor úprav povrchÛ stûn, které v rÛzném
stupni dochování ãasovû pokr˘vají celou historii hradu od jeho v˘stavby ve 14. století aÏ po utilitární úpravy 18. století. PfiedloÏená
studie se zab˘vá popisem a vzájemn˘m srovnáním omítek z jednotliv˘ch ãasov˘ch etap, a to jak z hlediska jejich materiálové skladby
(pouÏitého kameniva a pojiva, struktury malty atd.), tak z hlediska jejich zpracování dle rÛzného pouÏití a úãelu. 

� Poznámky

1 Odbûr vzorkÛ byl proveden D. Michoinovou, P. Kune‰em

a V. HÛlkovou v ãervnu 2015, materiálové anal˘zy malt

a omítek zpracoval P. Kune‰, stratigrafick˘ prÛzkum povr-

chov˘ch úprav omítek V. HÛlková. V˘sledky prÛzkumu jsou

zpracovány v protokolu Technologické laboratofie, ev. ã.

62-15.

2 V rámci prÛzkumu in situ bylo odebráno na ãtyfiicet vzor-

kÛ malt (zdicích malt a omítek), zhruba polovina vzorkÛ by-

la následnû studována laboratornû a instrumentálnû.

Standardní postup anal˘zy tûchto malt spoãíval v makro-

skopickém popisu, senzorickém hodnocení jejich kvality

a skladby, fotografické dokumentaci, stanovení uhliãitano-

Obr. 1. Státní hrad a zámek Beãov nad Teplou, Horní

hrad, donjon, zv˘‰ené pfiízemí, síÀ se stavebními otvory do

pfiilehl˘ch komnat, rozsah dochování stfiedovûk˘ch interié-

rov˘ch omítek je v tûchto prostorách mimofiádn˘. Foto: 

Gabriela âapková, 2016.

vého podílu rozpu‰tûním v 10 % HCl, sítové anal˘ze, popi-

su a dokumentaci nerozpustného podílu (tj. neuhliãitano-

vého kameniva). Ve vybran˘ch pfiípadech byl z malty zho-

toven petrografick˘ v˘brus, kter˘ byl následnû studován

ve spolupráci s petrografem RNDr. Z. ·taffenem v polari-

zaãním mikroskopu. Vybrané ãásti malt (matrice, nedopa-

ly atd.) byly studovány také pomocí prá‰kové rentgenové

difrakãní anal˘zy (XRD).

3 Jan Anderle, Beãov. Stavebnû historick˘ prÛzkum Horní-

ho hradu, PlzeÀ 2001 (uloÏeno v Archivu ÚOP NPÚ v Plz-

ni). – Jan Anderle – Josef Kyncl, V˘voj horního hradu v Be-

ãovû nad Teplou, PrÛzkumy památek 9, 2002, ã. 2, s. 88,

90–91.
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jící restaurátorské zprávy4 a epigrafické prÛ-

zkumy.5 Pro zachycení dílãích odli‰ností stavu

a charakteru omítek byla velmi pfiínosná také

dobrá obeznámenost autorského t˘mu s omít-

kami beãovského hradu.6

I. Stavební historie hradu7

V souãasnosti jsou pojmem Horní hrad

oznaãovány tfii vzájemnû komunikaãnû i sta-

vebnû provázané objekty – kaplová vûÏ, don-

jon a spojovací trakt, situované na vyv˘‰ené

skalní ostroÏnû nad fiekou Teplou na severo-

západním konci dne‰ního areálu státního hra-

du a zámku. Nejstar‰í stavbou Horního hradu

je ãtyfipatrová kaplová vûÏ, pÛvodnû zfiejmû

obytn˘ prostor vystavûn˘ dle dendrochronolo-

gického prÛzkumu krátce po roce 1352. Po

zbudování vût‰ího, reprezentativního obytné-

ho donjonu na západ od kaplové vûÏe byla

funkce star‰í vûÏe zmûnûna a v prostoru tfií

spodních podlaÏí byla zfiízena kaple Nav‰tívení

Panny Marie (zasvûcení je datováno do roku

1400). Obytná funkce byla pfienesena do ãtyfi-

podlaÏního donjonu, kter˘ sv˘mi rozmûry

i vnitfiním komfortem náleÏí k vrcholné fázi to-

hoto typu hradní architektury. Stavba donjonu
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� Poznámky

4 Miroslav KfiíÏek – NadûÏda Ma‰ková, Restaurátorsk˘

prÛzkum nástûnn˘ch maleb zámecké kaple SZ Beãov nad

Teplou, 1985 (uloÏeno v Archivu ÚOP NPÚ v Lokti, sign.

RZ0486). – Tomá‰ Záhofi – Jana Záhofiová – Tomá‰ Ber-

ger, Nástûnné malby v kapli Nav‰tívení Panny Marie na

hradû Beãov, restaurátorská zpráva, 1991 (uloÏeno v Ar-

chivu ÚOP NPÚ v Lokti, sign. RZ0619). – Tomá‰ Berger –

Tomá‰ Záhofi – Peter Stirber, Zabezpeãení nástûnn˘ch ma-

leb objektu kaplové vûÏe a dal‰ích historick˘ch omítek

hradu Beãov: I. etapa, restaurátorská zpráva, 2008. – To-

má‰ Berger – Tomá‰ Záhofi – Peter Stirber, Zabezpeãení

nástûnn˘ch maleb objektu kaplové vûÏe a dal‰ích historic-

k˘ch omítek hradu Beãov: II. etapa, restaurátorská zprá-

va, 2008.

5 Marie Malivánková Wasková, Nápisy na Horním hradû

v Beãovû nad Teplou (nepublikováno).

6 V Horním hradû v Beãovû nad Teplou uskuteãÀuje tech-

nologická laboratofi NPÚ jiÏ sedm˘m rokem komentované

technologické prohlídky v rámci popularizaãního projektu

(Ne)tu‰ené souvislosti. Prohlídky s názvem DobrodruÏství

vápna a písku mají za cíl zejména upozornit ‰irokou vefiej-

nost na hodnoty a v˘povûdní schopnost dochovan˘ch omí-

tek.

7 Informace o historii a stavebním v˘voji Horního hradu

byly ãerpány z v˘‰e citovaného stavebnûhistorického prÛ-

zkumu hradu.

Obr. 2. Státní hrad a zámek Beãov nad Teplou, Horní

hrad, pÛdorys obytného jádra v úrovni jednotliv˘ch pater.

Zadávací dokumentace obnovy hradu, NPÚ.
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byla dle dendrochronologického prÛzkumu za-

hájena po roce 1356. 

Donjon je, jak jiÏ bylo fieãeno, stavba ãtyfi-

podlaÏní s modifikovanou trojdílnou dispozicí.

Ta se v kaÏdém patfie skládá na v˘chodní stra-

nû z vût‰í sínû a na západní stranû je dispozi-

ce rozdûlena do dvou místností (komnat), do

nichÏ vedly vstupy ze sínû. Toto ãlenûní se vy-

skytuje v pfiízemí, v prvním i druhém patfie; ve

tfietím patfie byla síÀ rozdûlena hrázdûnou

pfiíãkou. Doklady o vysokém komfortu donjonu

a jeho obytné funkci dodnes pfiedstavuje fiada

dochovan˘ch fragmentÛ vnitfiního vybavení –

otopná zafiízení (krby a kamna), prevéty, in-

taktnû dochované sedilie v okenních nikách,

v nice zdiva vestavûná dfievûná police a ze-

jména nároãná v˘zdoba stûn a stropÛ druhé-

ho patra. Patra donjonu spojovala schodi‰tû

umístûná v severozápadním koutu sínû, kde

jsou dodnes patrné otisky v omítce i stropních

trámech. 

Velkou stavební úpravu prodûlal areál hradu

na poãátku 16. století, za vlády Jana Hanu‰e

Pluha z Rab‰tejna. Aãkoli byl donjon stále ob˘-

ván, nesplÀoval jiÏ zfiejmû dobová kritéria pro

panské sídlo, a proto bylo do prostoru mezi

donjon a kaplovou vûÏ vloÏeno dvoupodlaÏní

kfiídlo, tzv. spojovací trakt. Z novû vzniklého

sálu v patfie byl zfiízen nov˘ vstup na tribunu

kaplové vûÏe. Tento stavební podnik ve stylu

saské pozdní gotiky byl ukonãen roku 1524

a dotkl se také donjonu, kde byly pfiebudovány

stûny dotãené vestavbou nov˘ch sálÛ. JiÏ

o desetiletí pozdûji, mezi lety 1537–1547,

pro‰el beãovsk˘ hrad poslední v˘znamnou

pfiestavbou v duchu poãínající renesance. By-

lo pfiistavûno druhé patro spojovacího traktu,

opût ve formû jednoho rozlehlého sálu. Ze sá-

lu byl proraÏen vstup do prostoru vûÏe nad

kaplí, kter˘ byl také novû pfiestavûn, vybaven

velk˘mi okny a zvenãí ãtyfimi renesanãními ‰tí-

ty. Renesanãní fáze se dotkla také interiérÛ

donjonu. Zde do‰lo k pfieosazení kamenn˘ch

portálÛ z pfiedchozí etapy a k realizaci honos-

né v˘malby obytn˘ch prostor druhého patra.

Stavebníkem této renesanãní fáze byl Ka‰par

Pluh z Rab‰tejna, jeden z vÛdcÛ potlaãeného

stavovského povstání v roce 1547, po jehoÏ

útûku do Saska byl ve‰ker˘ jeho majetek,

vãetnû beãovského panství, zkonfiskován. Je-

ho osobou také konãí stavební v˘voj hradního

areálu a poãíná se fáze pouze dílãích, obvykle

ryze utilitárních oprav a úprav.

I pfiesto bylo, alespoÀ zpoãátku, na beãovsk˘

hrad pohlíÏeno jako na v˘znamn˘ obrann˘ bod,

a proto na jeho opravy uvolnil Rudolf II. tisíc zla-

t˘ch. JiÏ roku 1578 byl stav hradu popsán jako

dezolátní, nûkteré objekty bylo dokonce dopo-

ruãováno strhnout. Dal‰í po‰kození utrpûl hrad

bûhem tfiicetileté války, jeho následné opravy

pak probûhly ve 40. letech 17. století. Po tfii-

cetileté válce hrad nadobro ztratil svou funkci

rezidence i vojensky v˘znamné stavby a nadále

byl vyuÏíván pouze jako vrchnostenská s˘pka

ãi sklad nepotfiebn˘ch vûcí. Poslední velk˘ zá-

sah, kter˘ dotvofiil souãasnou podobu hradu,

je datován po roce 1720, kdy byl nahrazen

krov donjonu. Uvedené utilitární úpravy a opra-

vy se v‰ak v˘znamnûji nedotkly stavební pod-

staty hradu, naopak pfiispûly k neobvykle roz-

sáhlému dochování stfiedovûk˘ch i pozdûj‰ích

prvkÛ a materiálÛ do dne‰ní doby. 

II. Materiálovû-technologick˘ popis omítek 

Omítky pfiízemí hradu 

Ve v‰ech tfiech místnostech zv˘‰eného pfií-

zemí donjonu jsou ve velkém rozsahu docho-

vané souvislé plochy interiérov˘ch jednovrst-

v˘ch omítek svûtle okrové barvy z doby

v˘stavby donjonu (obr. 1). Pro tyto omítky je

charakteristick˘ zejména jejich v˘raznû zvlnû-

n˘ prÛbûh, kter˘ vznikl nanesením omítkové

malty v rovnomûrné vrstvû o tlou‰Èce pfiibliÏnû

1 cm na nerovn˘ povrch zdiva z lomového ka-

mene. Dal‰í v˘raznou charakteristikou tûchto

omítek je v˘skyt husté sítû smr‰Èovacích trh-

lin (obr. 3), coÏ je nápadné zejména na omít-

kách v síni a v jiÏní komnatû pfiízemí. Na tûch-

to místech (s v˘jimkou soklové ãásti) se

omítky dochovaly bez nátûrÛ, coÏ souãasnû

znamená, Ïe tyto omítky nebyly pÛvodnû bíle-

né a k pfiebílení nedo‰lo ani v prÛbûhu dlouhé

historie hradu (obr. 4).8 Ze stop dochovan˘ch

na povrchu nenatfien˘ch omítek lze vyãíst po-

stup omítání a zpracování omítky. Jak ukazuje

obr. 3, na povrchu omítky jsou pfii boãním

osvûtlení dobfie patrné jemné rovnobûÏné vry-

py. Z tûchto vrypÛ je moÏné usuzovat, Ïe po-

vrch omítky nebyl zpracováván krouÏiv˘m pohy-

bem nástroje (hlazením), ale byl roztírán a ke

zdivu pfiitahován hranou nebo malou plochou

nástroje, napfi. zednické lÏíce.9
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� Poznámky

8 V˘skyt smr‰Èovacích trhlin je na nejstar‰ích omítkách

patrn˘ i v ostatních prostorách donjonu, a to v místech,

kde do‰lo k odpadnutí nebo sejmutí souvrství nátûrÛ. 

9 Klasické hlazení omítky by na zvlnûném povrchu bylo

velmi sloÏité a vedlo by spí‰e ke vzniku nerovnomûrnû sil-

né a v plo‰e rovinné omítky.

Obr. 3. Státní hrad a zámek Beãov nad Teplou, Horní

hrad, donjon, zv˘‰ené pfiízemí, detail struktury omítky na

západní stûnû sínû s ãetn˘mi smr‰Èovacími trhlinami a sto-

pami zpracování omítky, které dokládají postup práce stfie-

dovûkého omítkáfie. Foto: Gabriela âapková, 2016.

Obr. 4. Státní hrad a zámek Beãov nad Teplou, Horní

hrad, donjon, zv˘‰ené pfiízemí, jiÏní stûna severní komnaty.

V rámci star‰ího prÛzkumu odhalená kolorovaná rytina

sloÏité stavby (snad beãovského hradu) a dal‰í nálezy doklá-

dají, Ïe bílení omítek je druhotné, pÛvodní omítnutí inte-

riéru tûchto prostor bylo bez nátûru. Foto: Gabriela âapko-

vá, 2016.
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Z pohledu skladby omítek se v pfiípadû nej-

star‰ích, gotick˘ch omítek jedná o jemnozrnné,

na lomu svûtle okrové vápenné malty, které

jsou relativnû bohaté na pojivo. Obsah uhliãita-

nu vãetnû nedopalu pfiedstavuje 33–45 %

hmotnosti malty (obr. 5). Kamenivo tvofií místní

písek s obsahem ÏivcÛ (zejména anortitu)

a muskovitu, v˘razn˘ podíl (v nûkter˘ch pfiípa-

dech vût‰inu) kameniva pak pfiedstavují jiÏ

zmínûná zrna nevypáleného ãi ãásteãnû vypá-

leného kalcitu, tj. rezidua po pálení vápna

z mramoru (obr. 6). PfiibliÏnû 65 % hmotnosti

neuhliãitanového kameniva tvofií zrna velikosti

0,25–2,5 mm, podíl nejjemnûj‰ích frakcí ka-

meniva pod 0,16 mm je relativnû vysok˘ (cca

15 % hmotnosti kameniva), zrna nad 4 mm

jsou pouze ojedinûlá. V jednom vzorku byly za-

chyceny relativnû hojné drobné úlomky cihly,

jinde v‰ak zcela absentují, jedná se tedy nej-

spí‰e o náhodn˘ v˘skyt. Popisované omítky

jsou relativnû mûkké a lze je pomûrnû snadno

drtit v ruce. 

Omítky v síni a v jiÏní komnatû nesou v sok-

lové ãásti dodateãnou tenkou omítkovou vrst-

vu zpracovanou do ztracena v pfiibliÏné v˘‰ce

od 50 do 80 cm nad úrovní podlahy. Jedná se

o úpravy z doby hospodáfiského vyuÏití hradu

po roce 1640.10 Plochy zdiva v místech, kde

probûhly druhotné utilitární stavební úpravy

(napfi. v místech osazení dfievûn˘ch zárubní)

a dále plochy, kde se gotické omítky nedocho-

valy, byly omítnuty hrubozrnn˘mi vápenn˘mi

omítkami. Jak ilustruje obr. 11, dohozen˘ po-

vrch zÛstal v tomto pfiípadû hrubû reÏn˘.11 Tyto

úpravy pocházejí z doby hospodáfiského vyuÏí-

vání hradu, kdy tato dle v‰eho promptnû pro-

vedená úprava povrchu zdiva interiéru minima-

lizovala pra‰nost novû vyuÏívan˘ch prostor

a z dlouhodobého hlediska také omezila po-

stup destrukce zdiva. 

Omítky v prostorách pfiízemí donjonu jsou te-

dy ve velkém rozsahu dochovány bez zásad-

ních zmûn, neboÈ v pozdní gotice ani v rene-

sanci nebyly pfieomítnuty ani pfiebíleny. Na zá-

kladû toho si lze udûlat velmi dobrou pfiedsta-

vu o pracovních postupech omítání i o nárocích

na kvalitu omítaného zdiva ve vrcholné gotice.

Omítky z doby v˘stavby donjonu se totiÏ vysky-

tují ve znaãném rozsahu i v dal‰ích prostorách

donjonu, které jiÏ slouÏily jednoznaãnû repre-

zentativnûj‰ím úãelÛm. Tomu také odpovídala

kvalita provedení omítnutí.12

Omítky v prvním patfie hradu 

Omítky prvního patra donjonu jsou ve srovná-

ní s omítkami v pfiízemí podstatnû více zasaÏe-

ny ãinností stavebníkÛ v dobû vrcholné gotiky

a renesance, a to zejména v dÛsledku staveb-

ních úprav souvisejících s první fází dostavby

spojovacího traktu na poãátku 16. století. I pro-

to je popis omítek v prvním patfie ve srovnání

s pfiízemím sloÏitûj‰í. âitelnost omítek zde

komplikuje dále fakt, Ïe dochované omítky

jsou v˘raznû po‰kozenûj‰í, neÏ je tomu v pfiíze-

mí, na jejich stávajícím stavu se odrazila také

dfiíve provedená rozsáhlá sondáÏ.

Dobrá ãitelnost nejstar‰ích omítek dochova-

n˘ch v pfiízemí donjonu v‰ak usnadÀuje orien-

taci ve druhém patfie stavby a umoÏÀuje sledo-

vat, jak˘m zpÛsobem bylo ve vrcholné gotice

a rané renesanci postupováno pfii lokálních

opravách a úpravách star‰ích omítek. Tyto zá-

sahy jsou dobfie ãitelné napfiíklad v místû, kde

byla v pozdní gotice v souvislosti s dostavbou

prvního patra spojovacího traktu zazdûna pÛ-

vodní okna a plochy zazdívek byly následnû

pfieomítnuty.13

Dochované pozdnû gotické omítky na zazdív-

kách oken, které jsou v pfiípadû okna na v˘-

chodní zdi sínû bohuÏel z valné ãásti sejmuty,

pfiekr˘valy zazdívku omítkou o síle pfiibliÏnû 

7 mm a ve velmi tenké vrstvû byly pfietaÏeny

i pfies star‰í omítky. Toto omítnutí pfiesahuje

pÛvodní okenní otvory pouze o zhruba 7 cm,

hranice vysprávky je na star‰í omítce velmi dob-

fie ãitelná. Z pohledu souãasníka je aÏ obtíÏné

uvûfiit, Ïe se jedná o autentické úpravy rezi-

denãních prostor, které v 16. století slouÏily

k pobytu elit. K pfieomítnutí zazdívek byly pouÏi-

ty omítky co do povrchového zpracování hlad‰í,

jejich charakteristiky lze odli‰it také ve skladbû.

Uvedené omítky jsou jemnozrnné, vápenné

malty svûtle okrové barvy velmi bohaté na vá-

penné pojivo (obsah uhliãitanu kolem 43 %, pfii-

ãemÏ malta pouze v˘jimeãnû obsahuje rezidua

po pálení vápna). V kamenivu pfievaÏuje kfie-

men a Ïivce, minoritnû je zastoupen muskovit

a biotit. Na rozdíl od malt nejstar‰í gotické fá-

ze kamenivo v podstatû neobsahuje hlinit˘ po-

díl. Hrubost kameniva nepfiesahuje 2,5 mm,

pfiiãemÏ pfievaÏuje frakce 0,5–2,5 mm, která

tvofií cel˘ch 65 % hmotnosti kameniva. Jako
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10 Tato soklová úprava byla v severní komnatû zv˘‰eného

pfiízemí patrnû sejmuta.

11 Popis jejich sloÏení je uveden v ãásti vûnované omít-

kám prvního patra. 

12 Z analogick˘ch staveb, z dostupnosti prostor zv˘‰ené-

ho pfiízemí pÛvodnû pouze z prvního patra i z velmi intakt-

ního stavu omítek lze pfiedpokládat, Ïe pÛvodní funkce pfií-

zemí donjonu byla spí‰e provozní nebo depozitní, zatímco

první i druhé patro byly prostory reprezentativní. Poslední,

ãtvrté patro donjonu pak mûlo funkci obrannou. 

13 Tato situace je zfietelná v pravé ãásti v˘chodní stûny 

Obr. 5. Detail struktury povrchu vzorku gotické omítky

z nejstar‰í etapy v˘stavby hradu. Foto: Petr Kune‰, 2016.

Obr. 6. V˘brus gotické omítky z nejstar‰í etapy v˘stavby

hradu, polarizované svûtlo, zkfiíÏené nikoly. âervené ‰ipky

oznaãují neobvykle hojn˘ zbytek po pálení vápna (tzv. ne-

dopal), jeho jednotlivá zrna vykazují rÛzn˘ stupeÀ tepelné

degradace a dovolují urãit zdrojovou horninu pro v˘pal

vápna (v tomto pfiípadû se jedná o mramor). Foto: Petr Ku-

ne‰, 2016.

Obr. 7. Detail vzorku hrubé vápenné omítky pouÏité pro

utilitární úpravy interiéru hradu v 18. století, povrch je

opatfien vápenn˘mi nátûry. Foto: Petr Kune‰, 2016.

Obr. 8. Detail struktury zdicí malty z doby v˘stavby don-

jonu, na rozdíl od ãasovû souvisejících omítek nebyly prÛ-

zkumem ve zdicí maltû nalezeny pozÛstatky po pálení váp-

na. Foto: Petr Kune‰, 2016.
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v pfiípadû ostatních studovan˘ch malt kameni-

vo typovû odpovídá lokálnímu zdroji. 

Podobnû jako v pfiízemí, také v tomto patfie

jsou dochovány velmi hrubozrnné povrchovû

nezpracované omítky, které souvisí s utilitární-

mi úpravami donjonu pro hospodáfiské vyuÏití.

Tyto hrubozrnné omítky jsou relativnû chudé na

pojivo – obsah uhliãitanu je pouze 19 hm. %.

Hrubá struktura tûchto omítek obsahuje znaã-

né mnoÏství velk˘ch pórÛ, z pevnosti malty

i jejího charakteru lze soudit na ãásteãnû hyd-

raulické vlastnosti pojiva. V tomto patfie jsou

tímto typem malty omítnuty ve vût‰ím rozsahu

stûny v prostorách a nejbliÏ‰ím okolí prevétu

vestavûného v síle zdiva jiÏní fasády donjonu

(obr. 11 a 7).14

Cenná autentická situace napojení nejstar-

‰í omítky a kamene se dochovala na ostûní

vstupu pÛvodnû vedoucího na prevét v severní

komnatû. Omítka zde v ãitelné paspartû zfie-

telnû pfiebíhá pfies povrch kamenného ostûní,

celá situace je pfiebílena vápenn˘m nátûrem,

kter˘ pfiesahuje aÏ na kamenné ostûní. Bílé

nátûry jako primární a vlastnû jediná barevná

úprava byly nalezeny i v dal‰ích prostorách

prvního patra, navíc také ve spojovacím traktu

v prostorách tabulnic.15 To je ponûkud pfiekva-

pivé v konfrontaci s nálezy fragmentÛ poly-

chromní v˘zdoby stropních trámÛ v prostorách

hradních bytÛ v prvém patfie. Úvahy o existen-

ci de‰tûní v tûchto obytn˘ch prostorách, uve-

dené jiÏ ve stavebnûhistorickém prÛzkumu,

se vzhledem k absenci hodnotnûj‰í v˘malby

stûn i hrubému zpÛsobu jejich omítnutí zdají

b˘t pravdûpodobné. 

V severní stûnû jiÏní komnaty prvního patra

je velk˘ otvor do hloubi zdiva, kter˘ byl vyuÏit

pro odbûr vzorku zdicí malty první gotické fáze

(obr. 8). Jedná se o stfiednûzrnnou zdicí maltu

svûtle okrové barvy s vy‰‰í pevností (maltu té-

mûfi nelze lámat v ruce). Kamenivo zdicí malty

se typem shoduje s kamenivem omítek z nej-

star‰í etapy v˘stavby hradu, distribuãní kfiivky

tûchto malt se mírnû li‰í. Podíl uhliãitanu

zkoumané malty dosahuje pfiibliÏnû 33 hm. %,

nedopal nebyl ve vût‰í mífie zaznamenán, mal-

ta v‰ak obsahuje drobné závalky nerozmícha-

ného vápna. 

Dal‰ím materiálem, kter˘ byl ve fázi trans-

formace rezidence pro hospodáfiské vyuÏití

hradu pouÏit pro lokální vysprávky chybûjících

omítek, je hnûdá omítková malta nebo oma-

závka. Kromû sytû hnûdé barevnosti je pro ni

charakteristick˘ hojn˘ v˘skyt dfievûn˘ch tfiísek

a plev (obr. 9). Jedná se o hlinitou omítku

s pomûrnû vysok˘m podílem vápenného poji-

va (obsah uhliãitanu asi 21 hm. %). Pfies uve-

den˘ obsah vápenného pojiva má tato malta

velmi malou soudrÏnost, kterou ve vodû rych-

le ztrácí a rozpadá se. Kamenivo se opût sho-

duje s lokálním zdrojem písku.

První patro donjonu je z pohledu poznání

omítek cenné jak pro v˘skyt omítek z doby v˘-

stavby hradu, tak i jako doklad a ukázka po-

mûrnû rustikálního fie‰ení vysprávek omítek

v pozdní gotice a rané renesanci. V neposled-

ní fiadû je zde in situ k dispozici sbírka omítek,

které byly pouÏity pfii úpravách objektu pro

hospodáfiskou funkci a pfii následn˘ch opra-

vách stavby. 

Omítky druhého a tfietího patra hradu 

V˘stupem do druhého patra donjonu je i pfies

stavebnû provizornû zaji‰tûn˘ stav prostor sínû

patrné, Ïe funkce tohoto patra byla v˘sostnû

reprezentativní. Zatímco síÀ i jiÏní komnata

v tomto patfie byly historick˘mi pfiestavbami

upravovány v rámci donjonu asi nejvíce, v pfiípa-

dû sínû se souãasnû jedná o místnost s nejpo-

‰kozenûj‰ími omítkami. Reprezentativní funkci

druhého patra tak ilustrují zejména obû kom-

naty, které jsou pfiístupné honosn˘mi jemnû

profilovan˘mi a pÛvodnû polychromovan˘mi

vstupními por tály (obr. 12). Stûny bohatû

osvûtlen˘ch komnat druhého patra nesou hoj-

né pozÛstatky nástûnn˘ch maleb a epigrafic-

k˘ch nápisÛ, které pfiedstavují umûlecky nej-

hodnotnûj‰í ãásti donjonu. Právû pfiítomnost

v˘maleb a nápisÛ na stûnách byla omezujícím

faktorem pro odbûr vzorkÛ omítek pod v˘zdo-

bou. Malby jsou provedeny na velmi zvlnûn˘ch

a z na‰eho pohledu velmi neukáznûnû prove-

den˘ch omítkách i na pozdûj‰ích, dobfie ãitel-

n˘ch vysprávkách.16
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sínû. Obdobná je situace i u pfieomítnutí ãásteãné zazdív-

ky okna na jiÏní stûnû sínû v prvním patfie, a to v souvis-

losti s úpravami topeni‰È. 

14 Tento typ omítek se vyskytuje prakticky ve v‰ech pro-

storách interiéru horního hradu, vãetnû spojovacího traktu

i hradní kaple. Velmi obdobné hrubozrnné omítky se na-

cházejí také na fasádû hradu. 

15 PrÛzkum nátûrÛ omítek nebyl provádûn systematicky

plo‰nû, stratigrafie povrchov˘ch úprav byla zkoumána jen

v pfiípadech, kdy bylo moÏné s velkou mírou pravdûpodob-

nosti lokální vzorek úpravy pfiifiadit ke konkrétní úpravû da-

né prostory.

16 Prezentovan˘ v˘zkum se zde proto soustfiedil zejména

na materiály, které souvisejí s utilitárními úpravami pro-

stor, tj. na omítky v okolí otopného tûlesa na v˘chodní

stranû jiÏní komnaty, omítky zazdûného okna na v˘chodní

stûnû v síni a hlinité vysprávky.

Obr. 9. Státní hrad a zámek Beãov nad Teplou, Horní

hrad, donjon, hlinûná omazávka zdiva sínû druhého patra.

Omítky s vysok˘m obsahem plev a dfievûn˘ch tfiísek pochá-

zejí pravdûpodobnû aÏ z barokní fáze vyuÏití hradu jako

s˘pky. Foto: Petr Kune‰, 2016.

Obr. 10. Státní hrad a zámek Beãov nad Teplou, Horní

hrad, donjon, fragment vápenné podlahy zachovan˘ v mís-

tû prostupu mezi komnatami tfietího patra. Foto: Petr Ku-

ne‰, 2016.
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I v tomto patfie bylo moÏné zkoumat vápenn˘

materiál pocházející s nejvût‰í pravdûpodob-

ností jiÏ z doby v˘stavby hradu. Na podlaze

spojovacího otvoru mezi jiÏní a severní komna-

tou je v dosti po‰kozeném stavu dochovaná

vápenná maltová podlaha (obr. 10). Obr. 13 za-

chycuje kamenivo separované z malty vápenné

podlahy s v˘razn˘m podílem ciheln˘ch úlomkÛ,

které dosahují velikosti aÏ pfiibliÏnû 1 cm. Poji-

vo malty je vápenné, na její velké pevnosti se

pravdûpodobnû podílí ciheln˘ prach, kter˘ mo-

hl s vápnem reagovat jako latentnû hydraulic-

ká pfiísada. Matrice malty je svûtle okrová,

malta obsahuje pfiibliÏnû 38 % uhliãitanu a ka-

menivo kromû úlomkÛ cihly tvofií lokální písek

s v˘razn˘m podílem svûtlé slídy. Zásadní vliv

na trvanlivost a odolnost podlahy mûlo vedle

jejího specifického sloÏení také intenzivní hut-

nûní pfii jejím zpracování.17

V˘jimeãn˘m místem druhého patra je dále

druhotnû proraÏen˘ a v renesanci dokonãen˘

spojovací otvor mezi síní donjonu a druh˘m

patrem sálu spojovacího traktu, tzv. tabulnice.

Hlazená a témûfi dokonale rovná renesanãní

omítka v plo‰e ‰palety, pro kterou je charakte-

ristické zpracování do okosené hrany na náro-

Ïí i na hranách záklenkÛ, se zde setkává se

star‰ími, nerovn˘mi a silnû po‰kozen˘mi omít-

kami. Právû okosení hrany, velmi hladk˘ po-

vrch a odli‰nosti ve sloÏení jsou typické znaky

omítek spojovan˘ch s renesanãními úpravami

v polovinû 16. století (obr. 14).

Kromû vápenn˘ch materiálÛ se prÛzkum

v druhém patfie hradu zamûfiil na bliÏ‰í urãení

kamene portálÛ a ostûní oken. Na rozdíl od

star‰ích kamenn˘ch ãlánkÛ zhotoven˘ch

z místní Ïuly je zde pouÏit odli‰n˘ druh kame-

ne. Materiál, kter˘ se sv˘m charakterem i cha-

rakterem zpracování znaãnû podobá kvalitnímu

kfiemiãitému pískovci, byl petrografem urãen

jako greisenizovan˘ granit. Jedná se o svûtlou,

jemnozrnnou metamorfovanou horninu, která

vznikla dlouhodob˘m hydrotermálním pÛsobe-

ním na loÏisko Ïuly. Greisen se v bezprostfiední

blízkosti Beãova nad Teplou nevyskytuje, jeho

tûÏba je vázána na oblast Mariánsk˘ch Lázní

(lokalita Prameny) a jeho pouÏití jako u‰lechti-

lého kamene se roz‰ífiilo aÏ v 19. století.18

Volba jemnozrnnûj‰ího a exkluzivnûj‰ího mate-

riálu, kter˘ nahradil v dfiívûj‰í etapû pouÏívanou

Ïulu, nepochybnû souvisí s v˘raznû nároãnûj-

‰ím zpracováním pozdnû gotick˘ch kamenn˘ch

ãlánkÛ portálÛ a oken druhého patra donjonu

a spojovacího traktu. 

III. Shrnutí v˘sledkÛ prÛzkumu

V interiérech Horního hradu se vyskytuje po-

mûrnû ‰iroká paleta omítek, které byly vytvofie-

ny v prÛbûhu celého historického v˘voje hradu,

tedy od druhé poloviny 14. století do období

nejmlad‰ích utilitárních úprav v první polovinû

18. století. Zkoumány byly vzorky vût‰iny iden-
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17 Maltová vápenná podlaha s velmi podobn˘mi charak-

teristikami se dochovala v sále v druhém nadzemním pat-

fie severního paláce vodního hradu ·vihov. Podlaha toho-

to reprezentativního sálu je zachována místy ve zcela

intaktním stavu, na základû jehoÏ posouzení není pochyb,

Ïe se jedná o podlahu pÛvodní z doby vzniku reprezenta-

tivního sálu. Viz Dagmar Michoinová, Opus Pavimentum –

historické vápenné maltové podlahy z pohledu materiálo-

vého, Zprávy památkové péãe LXXVII, 2017, 

ã. 3, s. 260–264.

18 Václav Rybafiík, U‰lechtilé stavební a sochafiské kame-

ny âeské republiky, Hofiice v Podkrkono‰í 1994.

Obr. 11. Státní hrad a zámek Beãov nad Teplou, Horní

hrad, donjon, jiÏní stûna jiÏní komnaty, sokl, partie kolem

prevétu. Ve ‰paletách okna a nad jeho záklenkem a v fiadû

dal‰ích míst Horního hradu jsou omítky vyspraveny hrubo-

zrnnou vápennou omítkou ‰edobílé barvy bez dále zpraco-

vaného líce. Foto: Gabriela âapková, 2016.

Obr. 12. Státní hrad a zámek Beãov nad Teplou, Horní

hrad, donjon, druhé patro, jiÏní síÀ s druhotnû pfiesunut˘-

mi pozdnû gotick˘mi portály. Omítky tfietího patra Horní-

ho hradu nesou hodnotnou malífiskou v˘zdobu, prÛzkum

se proto v tûchto prostorách soustfiedil pouze na omítky bez

umûlecké malby. Foto: Gabriela âapková, 2016.

11

12



tifikovan˘ch typÛ omítek a zdicích malt, které

tato období pokr˘vají. Rozbor malt ukázal, Ïe

v‰echny zkoumané malty obsahují velmi po-

dobné kamenivo. Zastoupení minerálÛ v ka-

menivu odpovídá místnímu zdroji písku, kter˘

je produktem degradace a pfienosu dvojslídné

Ïuly. Kromû majoritního kfiemene jsou v nûm

zastoupeny Ïivce, pfieváÏnû plagioklasy, a dále

muskovit a biotit. Pomûry minerálÛ se v jed-

notliv˘ch maltách mírnû li‰í, jedná se v‰ak

o variaci skladby stejného zdroje. Jednotlivé

malty se li‰í také distribucí kameniva, tj. ze-

jména jeho hrubostí a obsahem hlinité fáze.

Zvlá‰tû omítky s kvalitnû zpracovan˘m povr-

chem, které slouÏily jako podklad maleb, byly

zhotoveny z kameniva, jehoÏ hrubost byla nej-

spí‰e upravena sítováním. Ze srovnání distri-

buãních kfiivek malt, které lze pokládat za

shodné (tj. náleÏející jednomu typu úpravy), je

zfiejmé, Ïe dílãí rozdíly distribuce kameniva

jsou do znaãné míry zpÛsobeny pfiirozenou va-

riabilitou pouÏitého zdroje kameniva. Jindy

charakteristická distribuce kameniva je z toho-

to dÛvodu pro rozli‰ení jednotliv˘ch typÛ malt

v takovém pfiípadû vyuÏitelná jen omezenû.

Z hlediska pojiva se o malty vápenné, ve v˘-

‰e uvedeném pfiípadû hrubozrnné omítky 

z okolí prevétu je pravdûpodobn˘ hydraulick˘

podíl pojiva. V˘raznû odli‰n˘ typ malt, a to 

i pfies pomûrnû vysok˘ obsah vápna, pfiedsta-

vují hlínou pojené omazávky a omítky z utilitár-

ních úprav v 18. století. Zajímav˘m nálezem,

kter˘ v pfiípadû gotick˘ch malt pomohl upfies-

nit typ pojiva i urãení pravdûpodobného zdro-

jového materiálu vápna, je nález zrn krystalic-

kého vápence, respektive mramoru. Zrna

nevypáleného kalcitu jsou pfiítomná ve vzor-

cích gotick˘ch omítek, vykazují více ãi ménû

rozsáhlou pfiemûnu na mikrit, a lze je tedy jed-

noznaãnû spojovat s procesem v˘roby vápna.

V blízkosti Beãova nad Teplou se pfiirozené

zdroje vápencov˘ch hornin témûfi nevyskytují,

jedin˘m v˘znamnûj‰ím loÏiskem krystalického

uhliãitanu, které se v celém Karlovarském kra-

ji podafiilo dohledat, je drobná krasová oblast

nedaleko Lázní KynÏvart pfiibliÏnû 20 km jiho-

západnû od Beãova nad Teplou. V lokalitû je

doloÏena historická jámová tûÏba mramoru,

zdá se b˘t proto pravdûpodobné, Ïe k pálení

vápna pro nejstar‰í malty hradu byl pouÏit ká-

men právû z této lokality.

IV. Závûr

Dochované omítky beãovského hradu jsou

dokladem o pouÏit˘ch materiálech, pracovních

postupech a estetick˘ch a uÏivatelsk˘ch náro-

cích vlastníkÛ stavby. Jsou zdrojem informací

o stavebním v˘voji a dávno zaniklé v˘bavû sta-

veb, nesou hodnotnou malífiskou v˘zdobu a fia-

du nápisÛ a dal‰ích stop minulosti. I pfies mini-

mální péãi, která byla jim i hradu v posledních

stoletích vûnována, dokládají neobyãejnou tr-

vanlivost a funkãnost, a i po ‰esti stech letech

stále plní svoji roli v systému stavby. Chrání

zdivo pfied vlhkostí, zasolením a mechanick˘m

po‰kozením, podílejí se na stabilizaci vnitfiního

klimatu stavby, nepopiratelnou roli v‰ak hraje

také jejich estetick˘ úãinek, kter˘ spoluvytváfií

jedineãnou atmosféru hradu.

Získané v˘sledky materiálovû-technologické-

ho prÛzkumu jsou vyuÏitelné pro návrh kompa-

tibilních materiálÛ pro konzervaci a doplnûní

omítek, v nûkter˘ch pfiípadech se na jejich zá-

kladû podafiilo upfiesnit zdroje pouÏit˘ch mate-

riálÛ i pfiesnûji rozli‰it jednotlivé stavební fáze.

MoÏnost zkoumat malty a omítky v tak mimo-

fiádnû dochované památce byla také pfiíleÏitos-

tí uvûdomit si, Ïe památek tohoto typu u nás

ub˘vá a Ïe ochrana v˘povûdní schopnosti sta-

vebních materiálÛ v Horním hradû je jedním

z cílÛ, o jehoÏ dosaÏení je i nadále tfieba usilo-

vat. 

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného cíle Ma-

teriály a technologie financovaného z instituci-

onální podpory Ministerstva kultury na dlou-

hodob˘ koncepãní rozvoj (DKRVO).
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Obr. 13. Kamenivo separované a roztfiídûné ze vzorku vá-

penné podlahy z druhého patra donjonu, vysok˘ podíl ci-

heln˘ch úlomkÛ v maltû má zásadní vliv na vlastnosti 

podlahového krytu, kontinuitu této technologie lze doloÏit

aÏ do antiky. Zachycené frakce kameniva velikosti 

< 0,125; 0,125–0,25; 0,25–0,5; 0,5–1; 1–2 > 2 mm.

Foto: Petr Kune‰, 2016.

Obr. 14. Státní hrad a zámek Beãov nad Teplou, Horní

hrad, donjon, druhé patro, druhotnû upraven˘ vstup do ta-

bulnice s fragmenty peãlivû vyrovnané a hlazené renesanãní

omítky se strÏenou hranou. Foto: Petr Kune‰, 2016.
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