Nahrobek Josefa Hladika v Méniku a Adolf Loos

Katetina ADAMCOVA

Anotace: PHispévek se zabyvd ndhrobkem jedné ze zakladatelskych osobnosti ceské archeologie Josefa Hladika ve vyjchodoceském

Meéniku. Ndhrobek tvori v rdmci venkovského hibitova vyjimecné monumentdini a sochaisky ambicidzni dilo s mimorddné

rafinovanou ikonografit, kterd diimysiné reflektuje Hladikovu profesni a Zivotni drihu. Z hlediska déjin uméni pak predstavuje

zajimavy fakt skutecnost, Ze dilo zhotovila brnénskd kamenickd dilna Adolfa Loose starsiho, jehoz syn se stal prostulym modernistic-

kym architektem. Prispévek se zabyvd ldkavou otdzkou, zda a do jaké miry se na Hladikové nahrobku mohl Adolf Loos mladsi

podilet. Na jejim pozadi se pak pokousi ukdzat, Ze vztah k tradicnimu tvaroslovi nebyl u modernistickych tviircii tak jednoznacné

odmitavy, jak byvd casto tradovdno.

Ménik je nevelka obec, ktera lezi jen nékolik
kilometrud jihovychodné od Nového BydZova.
Starobylé déjiny osidleni tohoto nenapadného
mista dnes pripomina zdejsi farni kostel za-
svéceny sv. Vaclavovi a sv. Stanislavovi,1 ktery
stoji v misté nazyvaném priznacné Na vrsich,
jez se puvodné nachazelo na samém okraji
Ménika.2 Jedna se o zajimavou stavbu pocha-
zejici z 80. let 17. stoleti,3 ktera patfi k typic-
kym projevim zdejsiho stavitelstvi, jeZ vyuZiva-
lo v daném misté nejdostupnéjsi material.
Stény tohoto jednoduchého sakralniho prosto-
ru byly zbudovany z tzv. trhanic a ze dreva byla
vytesana také vSechna okenni osténi. Stfechu
kostela dodnes pokryva drevény Sindel. Tak ja-

ko velka cast staveb tohoto typu ma i ménicky
kostel svoje dfevéné jadro z vétsi ¢asti ukryté
pod jednoduchymi, pfijemné nerovnymi omitka-
mi. Malebnou kompozici této ¢asti Ménika dopl-
nuje pro kraj rovnéz velmi charakteristicka dre-
véna zvonice* a kromé ni rozmérny figuralni
pomnik pripominajici obéti 1. a 2. svétové valky.

Az potud by Ménik nebyl nikterak vylu¢nou
vesnici nejen v této oblasti, ale vlastné i v ce-
lych vychodnich Cechéach. Zavede-li vas ovsem
vase zvédavost na maly hibitov, ktery priléha
k presbytari zdejSiho kostelika, tfeba jen pro-
to, ze si chcete prohlédnout tuto zajimavou
stavbu i z druhé strany, pak zde naleznete pro
prostiedi venkovského hrbitova neobvykle vy-
pravny nahrobek tycici se v dolni ¢asti pietnino
prostranstvi. Naroéna kamenosocharska pra-
ce patfi hrobu, v némz jsou uloZeny ostatky
dika, ktery patfil k prikopnikim ceské a mo-
ravské archeologie. Jeden z jeho nejvyznam-
néjSich objevl vypovidajicich o pravékych
déjinach zemi Koruny ¢eské je navic spojen
pfimo s Ménikem. V ¢asopise Svétozor Josef
Hladik poutavé popsal okolnosti nalezu nové
archeologické lokality nedaleko jeho rodné
vesnice v |été roku 1888 nasledujicimi slovy:5

,Roku letosniho bylo predvéké pohrebisté
odkryto u obce Ménika. Mam za vhodné, zmi-

niti se o ucinéném nalezu i zde, aby ctenarim
Svétozora zajimavy predmét nezistal nezna-
mym.

Meénik jest od Nového Bydzova smérem jiho-
vychodnim 4 kilometry vzdalen a spojen okres-
ni silnici. Silnice vede pres obec Humburky. Za
Humburky polozZen jest pres Libensky potok
most. Zde odbocuje od silnice do poli vozova
cesta. Tato cesta stoupa zahy povilovné do niz-
kého navrsi, po némz pole Ménicka na Stérk
bohata se prostiraji.

Z jara roku letosniho zakladal si obcan
Meénicky, Alois Volejnik, v téchto mistech stér-

B Poznamky

1 K historii osidleni Ménika, ale i zminéného kostela
sv. Vaclava a sv. Stanislava viz Karel Kuca, Chlumecko,
NovobydZovsko. Historie a architektonické pamatky Pocid-
lini. 1, Hradec Kralové 1995, s. 17, 114, 214, 215, 221
a 341. Dale také Emanuel Poche et al., Umélecké pamat-
ky Cech 2, [K/0], Praha 1978, s. 373.
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Obr. 1. Ménik, kostel sv. Viclava a sv. Stanislava, celkovy
pohled z ndvsi. Foto: Katetina Adamcovd, 2018.

2 Takovy charakter osidleni této obce doklada jesté cisar-
sky stabilni katastr z roku 1843. Dnes se zastavba Méni-
ku rozklada i na pozemcich lezicich vychodné a jizné od
zdejsiho kostela. Viz Cisarsky otisk SK, http://archivni-
mapy.cuzk.cz/coc/4593-1/4593-1-003_index.html, vy-
hledano 28. 8. 2017.

3 Kuc€a (pozn. 1), s. 114, 214-215 a 341.

4 Podobnou dfevénou zvonici najdeme v tomto kraji také
u farniho kostela v Ujezdé&, Lugicich, Lovéicich, Staré Vo-
dé, ale i jinde. Viz Kuca (pozn. 1), s. 217-227. Karel Ku-
¢a zde nabizi pfehled nejen existujicich, ale i zaniklych
zvonic, véetné jejich typologie podle charakteru konstruk-
ce.

5 Josef Hladik, Pravéké pohfebisté u Ménika bliz No-
vého BydZova, Svétozor XXI, ¢. 50, s. 799 (1. ¢ast),
ac.51,s. 815 (2. ¢ast), vydano 2. a 9. 11. 1888. Ci-
tovany Gryvek pochéazi z 1. ¢asti, s. 799-800.
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Obr. 2. Ménik, cisarsky stabilni katastr, vyFez z mapy
s pohledem na list s kostelem sv. Viclava a sv. Stanislava.
Prevzato z: https:/larchivnimapy.cuzk.cz/uazk/coc/coc_
datal 4593-1/4593-1-003_index.html, vyhleddino dne
25.5.2017.

Obr. 3. Meénik, kostel sv. Viclava a sv. Stanislava, celkovy po-
hled z prostoru hbitova. Foto: Katefina Adamcovd, 2018.
Obr. 4. Ménik, hibitov u kostela sv. Viclava a sv. Stanisla-
va, nihrobek Josefa Hladtka, celkovy pohled na umisténi
ndhrobku. Foto: Katerina Adamcovd, 2017.

Obr. 5. Ménik, hibitov u kostela sv. Viclava a sv. Stanisla-
va, ndhrobek Josefa Hladika, celkovy pohled zprava. Foto:
Katetina Adamcovd, 2017.

kovisté. Pri odklizovani ornice, sotva 0,4 m
mohutné, uhodili délnici na hlinéné nadoby,
které smahem rozkopavali v domnénce, Ze
v nich uloZeny jsou penize. Tak mi ku konci
mésice ¢ervna sdélil synovec mij Josef Fisera
z Ménika. | uminil jsem si Ménik o blizicich se
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prazdninach navstiviti a o véci na misté se pre-
svédgiti. Umysl svijj jsem uskutecnil a Stérko-
visté dne 21. cervence navstivil. Na hliné ze
zaloZeného stérkovisté odklizené a v hromady
nahéazené lezelo plno strepl. Vidél jsem na
prvni pohled, Ze stojim na pudé predvékého
pohrebisté. Vlastnik pozemku, jejZz jsem na

misté zastal, mi na dotazy mé vykladal, Ze na
Stérkovisti pri odstranovani hliny veliké mnoz-
stvi nadob nestejného tvaru a rizné velikosti
bylo jiz vykopano, ale pohrichu rozmetano;
teprve v pozdéjsi dobé byly pry nékteré hrnky,
které bez opatrnosti z hliny vyloupnouti se da-
ly, dilem do BydZzova, dilem jinam od délniku
zaneseny. Sdélil mi dale, Ze i na poli za stér-
kovistém pri hlubsim zasazeni ruchadla strepy
vyorava a ze zde tudiz ,pelechy hrnk(“ (ipsis-
sima verba) byti museji. Zdravy tento Gsudek
venkovantv se mi velice libil. Dohodl jsem se
s nim, Ze ucinime dne nasledujiciho na poli za
Stérkovistém zkousku. “
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Nasledujiciho dne vSak Ménik a okoli zasah-
ly veliké bourky s privalovymi desti, které trvaly
do 9. srpna, a odkryvani ménického nalezisté
mohlo byt zahajeno teprve o dva dny pozdéji.G
Archeologické prace na zdejSim Zarovém po-
hfebisti lidu tzv. luzické kultury pokracovaly
s urcitymi prestavkami, zptsobenymi opét ne-
prizni pocasi, az do zari. Josef Hladik, ktery na
archeologické vykopavky po celou dobu dohli-
Zel a vedl je, v mezicase privital na nalezisti
deputaci zastupce méstanu z nedalekého No-
vého Bdeova.7 Plvodné totiZ uvazoval, Ze by
ménické nalezy jako doklad nejstarsich zna-
mych déjin tohoto kraje mohly byt verejnosti
prezentovany ve zdejSim nedavno zalozeném
muzeu. Jesté vyznamnéjsi osobnosti, ktera

M Poznamky
6 Hladik (pozn. 5).
7 Ibidem.



navstivila toto nalezisté v prabéhu jeho po-
stupného odkryvani a dokumentovani, byl je-
den z otcU Ceské archeologie, Josef Ladislav
pic.8 Diky nému mohl Josef Hladik publikovat
stat 0 ménickém nalezu v nejvyznamnéjSim
odborném periodiku té doby, Pamatkach ar-
chaeologickych a ml’sl‘opisnych,9 a podstatna
Cast nalezu z Ménika pak putovala do shirek
Musea Kralovstvi ceského, dnesniho Narodni-
ho muzea.*® v korespondenci z roku 1891
mezi J. L. Picem a Janem Honzou se dokonce
probirala moznost predstavit néktery z pred-
métl odkrytych v Zarovém pohrebisti u Ménika
na Zemské jubilejni vystavé.11

Josef Hladik nebyl archeolog ,profesional,
jako tfeba Josef Ladislav Pic.22 Po dokongeni
studii zacéinal jako redaktor Narodnich list(,
ale, jak lze vyCist z hesla vénovaného Josefu
Hladikovi v Ottové slovniku nauéném, zahy se
musel kvali del$i nemoci této prace vzdat
a ,obrétiti se na drahu ucitelskou“ X3 Jako pe-
dagog pak pusobil na ucitelském Gstavu v Br-
né a posléze v Pribore s prestavkou mezi lety
1882-1888, kdy byl jmenovan Skolskym in-
spektorem na Hodoninsku. Mezi jeho hlavni
zajmy patfila kromé archeologie rakousko-
-uherska, tzv. Prosincova Ustava z roku 1867,
jiz vénoval hned dvé studie,** a zvlasts pak
geografie a kartografie. K vyznamnym pfino-
stm Josefa Hladika v posledné jmenovanych
oborech patfilo vypracovani kompletnino horopi-
su a zevrubny popis pfirodnich pomér Moravy,
ktery byl publikovan ve Vlastivédé moravské,15
nebo jeho vlastni metoda kartografického za-
znamu archeologickych nalezist.® v 90. letech
redigoval Josef Hladik jiz zminény ¢asopis Vias-
tiveda moravska, mezi jehoz zakladatele ostat-
né sam patfil. Byl to tedy evidentné Clovék na-
dany, s vSestrannymi zajmy, ktery navic, jak je
zfejmé i z jeho publikacni a prednaskové ¢in-
nosti, usiloval o popularizaci soudobé védy.”

Vratime-li se nyni zpét na hrbitov u kostela
v Méniku a zaméfime-li se na nahrobek Josefa
Hladika, zjistime, ze z hlediska celkové sklad-
by mame pred sebou dilo v podstaté tradicni.
Celek tvori deska, ktera kryje samotny hrob,
dale ohrazeni hrobového mista a stéla, jez se
zdviha u zadni strany hrobu. Deska na hrobé
byla vysekana ze Sedocerné zuly, ktera v té do-
bé patfila jiz dlouho k oblibenym materialim,

M Poznamky

8 Eliska Hornikova, Zivot a dilo Josefa Ladislava Pice.
S durazem na jeho plsobeni ve vychodnich Cechéch
a tvorbu sbirek Musea Kralovstvi ceského (bakalarska
prace), Historicky Ustav, Filozoficka fakulta Univerzity Hra-
dec Kralové, Hradec Kralové 2015.

9 Josef Hladik, Zarové hroby u Ménika, Pamaétky archaeo-
logické a mistopisné XIV, 1889, €. 10, s. 509-518.

10 Cast z nalezu se dostala do sbirek Musea Kréalovstvi

Ceského az po smrti Josefa Hladika, kdy je muzeu véno-
vala vdova po Josefu Hladikovi, Hedvika Hladikova. Viz
Hornikova (pozn. 8).

11 Ibidem.

12 K osobnosti Josefa Hladika viz Vladimir Podborsky, 100
let od smrti Josefa Hladika (28. 5. 1845 — 28. 2. 1910),
Pravék: casopis moravskych a slezskych archeologu. Nova
rada XX, 2012, s. 343-344. — Karel Sklenar — Zuzana Bla-
hovéa-Sklenarova, Biograficky slovnik ¢eskych, moravskych
a slezskych archeologt a jejich spolupracovniku z pribuz-
nych obort, Praha 2005, s. 236; Josef Hladik, in: Inter-
netova encyklopedie déjin Brna, http://encyklopedie.
brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=106,
vyhledano dne 28. 8. 2017.

13 Heslo Hladik, Josef, in: Ottlv slovnik naucny. llustro-
vana encyklopedie obecnych védomosti, dil XI (Hédipa-
thye — hyZdé), Praha 1897, s. 330.

14 Josef Hladik (ed.), Nauka o Ustavé mocnarstvi Ra-
kousko-Uherského, 2. vyd., Brno 1882. — Josef Hladik,

Rukovét dé&jin mocnarstvi Rakousko-Uherského a jeho
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Obr. 6. Ménik, hibitov u kostela sv. Viclava a sv. Stanisla-
va, nahrobek Josefa Hladika, celkovy pohled z celnt strany.
Foto: Katetina Adamcovd, 2017.

(stavy, Brno 1883.

15 Viastiveda moravska. |, Zemé a lid. Dil 1, Prirodni po-
meéry Moravy, Brno 1897.

16 Jana Vignatiova, Vyvoj archeologickych map v ¢eskych
zemich do prelomu 19. a 20. stoleti, in: Sbornik praci Fi-
lozofické fakulty brnénské univerzity: Rada archeologicko-
-klasicka (E) XVII, 1968, ¢. 13, s. 139-151.

17 Hladikovu snahu popularizovat védu doklada napfr. je-
ho prfednaska na téma Pamatky archeologické a jejich
stéafi, kterou prednesl pfi schizi ucitelského spolku ,Ko-

mensky*“ v Bfeclavi a jejiz text byl spolecné s bohatou ob-
razovou dokumentaci pozdéji publikovan. Viz Josef Hladik,
Pamatky archeologické a jejich stari: prednaska Josefa

Hladika pri schizi ucitelského spolku ,, Komensky
lavi, Brno 1896.

v Brec-
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z nichZ byly tvofeny nejen ¢asti, ale mnohdy
i cela funeralni dila a pomniky. Ddvodem byla
nepochybné pevnost a trvanlivost tohoto ma-
terialu, ale také moznost jeho povrch vylestit
a do tohoto vyleSténého povrchu vysekat na-
pis se jménem a zakladnimi Zivotnimi daty
zemrelého. Nejinak je tomu i v pfipadé nahrob-
ku Josefa Hladika. V jednoduse rozvrzeném
napisu, v némz je pomoci odlisné velikosti pis-
ma poloZen ddraz na jméno zemrelého, cteme
nasledujici:
T
Zde ocekava svého vzkiiseni
PAN
JOSEF HLADIK,
feditel c. k. paedagogia,
v Pfibofe na Moravé.
archeolog a spisovatel.
Zemfel dne 26. Gnora 1910
v 65. roce VEku svého.
KéZ mu BUh milosti své
neodepre!

Tato hladka deska s ostfe fezanymi hranami
spociva na obrubnicich z jemnozrnného pis-
kovce, které s ni kontrastuji svymi jen na hru-
bo pfitesanymi stranami. Kamenik, ktery je vy-
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Popelnice nalezend u Ménika.

tvofil, se zde pokusil navodit dojem Stépeni
materialu typického pro opuku nebo podobné-
ho efektu, jenZ vznika pfi tom nejjednodussim
opracovani kamene, beze vSech dobovych fi-
nes tohoto femesla. Sestice obdobnych kvad-
rd z piskovce pini roli sloupkd vymezujicich
prostranstvi samotného hrobového mista. Na
svrchni plochy zadnich sloupkd tohoto oploce-
ni je umisténa dvojice nadob. Nejedna se vSak
o tradi¢ni vazy ¢i jednoduché urny, jaké zname
z mnoha jinych hrobd té doby. Zplsob, jakym
jsou tyto ,vazy“ z piskovce vysekany, vyvolava
dojem, Ze se vlastné jedna o keramické nado-
by zdobené rytym dekorem a jakoby slepené
z jednotlivych stfepl. Srovname-li jejich tvar
s kresbami otiSténymi jako doprovodné ilus-
trace ve vySe zminéném ¢lanku ve Svétozoru,
pak vidime, Ze zde mame zamérnou pfipomin-
ku keramickych nadob, do kterych lidé tzv. lu-
Zické kultury ukladali popel svych mrtvych na
Zarovém pohrebisti u Ménika.

Samotny néhrobek zdvihajici se za sloupky
oploceni s vazami pak o tom, Ze tento hrob
patfi ¢lovéku, jenz mél mnohé spolecné s ar-
cheologii a studiem davné historie lidstva, vy-

nepravidelného tvaru vyrdsta jakoby ze skalni-
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Obr. 7. Ménik, hibitov u kostela sv. Viclava a sv. Stanisla-
va, ndhrobek Josefa Hladika, detail ,,vdzy“ na levém zad-
nim sloupku ohrazent hrobu. Foto: Katetina Adamcovd,
2017.

Obr. 8. Ménik, hibitov u kostela sv. Viclava a sv. Stanisla-
va, ndhrobek Josefa Hladika, detail kryct desky hrobu.
Foto: Katefina Adamcovd, 2017.

Obr. 9. Jan Wolf, Popelnice nalezené pii vykopdvkdch ve-
denych Josefem Hladikem u Ménika, kresba. Prevzato
z: Svétozor XXI1, 1888, ¢ 50, s. 800.

ho terénu, ktery je ¢lenén do horizontélnich
vrstev, a jeho predstirané erodovany povrch
vyvolava dojem, Ze se divame na Usek skalna-
tého morského brehu po tisice let naruSova-
ného pfibojem. Na levé strané stély vidime pa-
fez stromu - lipy s kofeny zapusténymi do
skaliska. Jeho hlavni kmen byl sefiznut, na
okrajich se jiZz odchlipuje sesychajici klra, ale
strom neni jesté docela mrtvy. Jedina, ale Zi-
votaplna ratolest se totiZ pne vzhdru. Setnuta
lipa je zde bezpochyby obrazem porobeného,
takika zaniklého ¢eského naroda a jedina,
ovsem o to vice Zivouci vétev husté obalena
listim pak s velkou pravdépodobnosti symboli-
zuje jeho opétovné obrozeni.

Lipova vétev svymi listy zCasti zakryva ka-
menny kvadr pfipominajici Usek pfimého pre-
kladu portalu a spolecné s nim svislé brevno
kfize, vytesaného tak, aby budil dojem, Ze byl
zhotoven z kulacli. Do kamene ztvarnéna se-
schla a pomalu se odlupujici kiira pfipomina,
Ze kfiz zde stoji uz delSi dobu. Tam, kde byl kfiZ
zarazen do skaliska, leZi lebka. Ta by v kontex-
tu s kfizem mohla predstavovat tradi¢ni kres-
tansky odkaz na lebku naseho praotce Adama,
jehoz prvotni hich vykoupil Kristus svym utrpe-

nim a smrti na kfiZi. Tady ale, zda se, interpre-



Obr. 10. Ménik, hibitov u kostela sv. Viclava a sv. Stani-
slava, ndhrobek Josefa Hladika, detail parezu. Foto: Kate-
¥ina Adamcovd, 2017.

Obr. 11. Méntk, hbitov u kostela sv. Viclava a sv. Stani-
slava, nahrobek Josefa Hladika, detail lebky. Foto: Kateri-
na Adamcovd, 2017.

Obr. 12. Méntk, hbitov u kostela sv. Viclava a sv. Stani-
slava, ndhrobek Josefa Hladika, detail torza antického
sloupu. Foto: Katetina Adamcovd, 2017.

Obr. 13. Méntk, hbitov u kostela sv. Viclava a sv. Stani-
slava, ndhrobek Josefa Hladtka, detail stiedomorského bod-
ldku. Foto: Katetina Adamcovd, 2017.

Obr. 14. Ménik, hbitov u kostela sv. Viclava a sv. Stani-
slava, ndhrobek Josefa Hladika, detail sovy se svithem
a vaviinovou vétvickou. Foto: Katetina Adamcovd, 2017.
Obr. 15. Ménik, hbitov u kostela sv. Viclava a sv. Stani-
slava, ndhrobek Josefa Hladika, detail bocni strany ,krys-
talu* se signaturou firmy Adolfa Loose. Foto: Katefina
Adamcovd, 2017.

tace tohoto motivu nebude tak jednoznacna
a prfimocara. Pod spodni ¢elisti crania totiz lezi
predmeéty, které i sam Josef Hladik nachéazel
pfi archeologickych vyzkumech, jako nastavec
sekyry z doby kamenné nebo hrot oStépu po-
chéazejici nejspiSe z doby bronzové. Spole¢né
s nimi se pak pod lebkou nachazi také cast
sloupu s kanelovanym dfikem a jonskou hlavi-
ci.

Vedle nich a pod nimi se z terénu vynofuji
dalsi keramické nadoby, podobné tém, které
stoji na sloupcich ohrazeni. Kazda ma trochu
jiné ryté zdobeni a z téch, které se nachazeji
pod kamennou sekyrou, se sypou mince. Na
pravém dolnim naroZi stély je do skalniho teré-
nu zaraZeny zvlastni kamenny klenak pfipomi-
najici svym tvarem krystal néjakého vzacného
mineralu. U paty tohoto klenaku vyrlsta trojice
akantovych listl korunovanych jedinym kvé-
tem. Listy divokého bodlaku nas stejné jako
skalisko i torzo antikizujiciho sloupu vedou do
oblasti Stfedomofi, ke kolébce evropskeé civili-
zace. Do mist, kde se rodila evropska kultura
i védéni, kde byly poloZeny zaklady nesamo-
zfejmého, neintuitivniho vniméani svéta, nas
privadéji i atributy, které jsou umistény na vr-
cholu tohoto klenaku. Na svitku, podobném to-
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mu, na néjz byly kdysi ve slavné alexandrijské
knihovné zaznamenéany vSechny znalosti antic-
kého svéta, sedi jeden z priivodcu fecké bohy-
né Pallas Athény. Mala sova, starovéky symbol
moudrosti, svird ve svych sparech vétvicku
vavfinu.

Nad timto svého druhu zatisim, které uréuje
soklovou ¢ast celého nahrobku a které sou-
Casné tvori jakési oramovani stredni ¢asti sté-
ly, se zdviha ,sténa“, jiz je mozné vnimat jako
svérazny vzornik zplsobl zdéni, pouzivanych
v rliznych etapach nejstarsich dé&jin lidstva.
V dolni ¢asti je to Usek zdiva vytvoreny z veli-
kych pravidelnych kvadr(i, na které pfimo nase-
daji rlizné pojaté Casti osténi s lehce okoseny-
mi hranami, do jehoz stfedu je jeSté zasazen
klenak. Na levé strané tvofi osténi Usek kyk-
lopského zdiva, s tim, Ze kvadry pfimo u desky
na zkosené plose jsou ¢lenény mélkou bosou,
zatimco kvadry na vnéjsi strané osténi jsou
jen hrubé pritesané. Na pravé strané bylo
osténi vyskladano z druhotné pouzitych archi-
tektonickych ¢lanku tak, jak to mizZzeme vidét
na stavbéach, jez vyrostly z rozvalin starSi bu-
dovy. Usek antikizujiciho vlysu se zde stfida
s kvadrem posekanym Sikmo vedenymi tahy
dlata a ten pak zase s Usekem pasu clenéné-
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ho plochymi rozvilinami a rozetou s krizem,
ktery pfipomina architektonicky ¢lanek pocha-
zejici z rané krestanské nebo romanské sak-
ralni architektury. Popsané osténi se zkose-
nou Spaletou lemuje dalsi obdélnou desku
zhotovenou ze Sedocerné zuly s lesténym po-
vrchem, ktera opét poslouzila jako plocha pro
napis. Najdeme zde slova, ktera vyjadruji zal
manzelky Josefa Hladika:

Na nebi je tolik hvézd,
ale pro mne Zadna,
zhasla mi a zapadla
moje hvézda jasna.

Svétem pujdu samotna
vZdyt je Zivot kratky,

a ma hvézda _ pouhy sen _
jenom prelud vratky.
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VerSe, které zde mizZeme Cist, pripominaji
svym rytmem a skladbou slov basné Adolfa
Heyduka. Bohuzel se nam nepodafilo s jisto-
tou urcCit, zda se skutec¢né jedna o parafrazi,
nebo vynatek z nékteré z jeho basni. Volba ver-
S0 vSak podle naseho soudu nebyla nahodna.
Jejich basnicka kvalita napovida, Ze se nejed-
nalo o druh ,typizovaného* verSovaného napi-
su, ktery si mohl objednavatel vybrat spolecné
s druhem kamene nebo tvarem nahrobku z né-
jakého vzorniku. Navic neni vylouceno, Ze se
Josef Hladik mohl s basnikem osobné znat.
Adolf Heyduk (1835-1923), soucasnik a pritel
Jana Nerudy, byl vrstevnikem Josefa Hladika,
a nejen to. Oba se mohli setkat tfeba na né-
které z prednasek, které Josef Hladik poradal
pro své kolegy ucitele. Heyduk sam totiz pliso-
bil jako pedagog, a to jak ve svém milovaném
Pisku, tak kratce i na prazské realce, kde vyu-
goval kresleni a stavitelstvi,*®
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Obr. 16. Ménik, hibitov u kostela sv. Viclava a sv. Stani-
slava, ndhrobek Josefa Hladika, celkovy pohled na stélu.
Foto: Katefina Adamcovd, 2017.

Nad napisovou deskou ze Sedocerné zuly je
uz stéla hladka, pricemz do jeji lehce konkavni
plochy zasahuje jednak zminény kfiZ z kulacl
a maly Usek kyklopského zdiva osténi lemujici-
ho desku. Na levé strané je stéla zakoncena
v dané dobé velmi oblibenym motivem ¢asti
koruny smutecni vrby, jejiz listy a vétve se klo-
ni pod tihou Zalu k zemi. Na pravé strané se vr-
Sek stély vypina o néco vySe do zvlastné skro-
jeného trojihelného cipu. Lehce asymetricky
tvar této ¢asti nahrobku podtrhuje skutecnost,
Ze pravé do téchto mist je zasazen portrétni
medailon z bélavého mramoru, ktery zachycu-
je podobu Josefa Hladika tak, jak ji zname
z dobovych fotografii. Z hladké plochy pred nas
vystupuje tvar s vyraznym nosem a pronikavy-
ma ocima ramovanyma cvikrem. Vysoké celo
tohoto muZe starSiho véku nebrazdi zadné
vrasky s vyjimkou partie mezi obo¢im, kde je
drobné shrnuti kiiZze vyrazem absolutniho sou-
stfedéni. Usta lemovana hustym knirem a $pi-
Catou bradkou jsou pooteviena, jako by Josef
Hladik pravé néco horlivé vykladal svym poslu-
chacim. Medailon v této ¢asti stély pak jesté
dopliuje vétvicka vaviinu ozdobena stuhou vy-
rUstajici z hladké plochy stély.

Smyslem tohoto zevrubného popisu bylo
ukéazat nezvyklé tvarové bohatstvi a napaditost
celé kompozice nahrobku, které nejenze oka-
mzité zaujmou navstévnika hrbitova a donuti
ho se u hrobu tohoto muZe zastavit, ale vybize-
ji ho k postupnému prohlizeni, a predevsim
k zamysleni nad vyznamem vSech prvkl a ¢as-
ti, z nichZ se funeralni dilo sklada. Jiz v prabé-
hu popisu jsme naznacili, ze interpretace jed-
notlivych prvkd motivicky nadmiru vypravné
vyzdoby stély neni tak jednoducha a jednoznac-
na jako u naprosté vétsiny dél tohoto typu.
Smysl a vyznam vybranych ¢asti se totiZ pro-
ménuje ve vazbé na prvky a jiné ¢asti.

Na prvni pohled je zfejmé, Ze se zde streta-
va a soucasné prolina vice vyznamovych rovin,
které vedou k ambivalentnim moZnostem vy-
kladu jednotlivych motivll. Za prvé je to rovina
obecné kiestanské symboliky vazici se k to-
mu, co smrt znamena pro samotného zemre-
Iého. Smrt je zde chapana jako chvile, kdy
predstupujeme pred tvar Spasitele, kdy jsou
vazeny nase skutky na tomto svété, kdy dou-

M Poznamky

18 Ottav slovnik naucny. llustrovana encyklopedie obec-
nych védomosti, dil XI (Hédipathye — hyZdé), Praha 1897,
s. 263-266.



Obr. 17. Ménitk, hibitov u kostela sv. Viclava a sv. Stani-
slava, ndhrobek Josefa Hladika, detail iisekit rizného typu
zdiva na pravé bocni strané stély. Foto: Katefina Adamco-
vd, 2017.

Obr. 18. Ménik, hbitov u kostela sv. Viclava a sv. Stani-
slava, ndhrobek Josefa Hladika, detail mramorového por-

trétntho medailonu. Foto: Katerina Adamcovd, 2017.

fame ve svrchovanou dobrotu a spravedinost
BozZi a spole¢né s tim i ve spasu nasi duse.
K této roviné odkazuje v prvé radé napis na
desce kryjici hrob a kromé néj pak také nejvy-
znamnéjsi kiestansky symbol, kfiz — nastroj
Kristova utrpeni a sou¢asné naseho vykoupeni
z dédi¢ného hfichu.

Jiné ¢asti nahrobku, které se rovnéz vztahu-
ji k tematice smrti, podtrhuji pfedevsim to, co
odchod Josefa Hladika z tohoto svéta zname-
na pro jeho nejblizSi. Bolest ze ztraty blizkého
Clovéka a hluboky smutek zaznivaji v motivu
smutecni vrby a dale pak ve verSovaném napi-
su, jejz miZeme vnimat dokonce jako osobni
vyznani manzelky Josefa Hladika, Hedviky Hla-
dikové,19 ktera nahrobek pro svého zemrelého
muze s nejvétsi pravdépodobnosti objednala.
Usuzujeme tak nejen na zakladé toho, co bylo
v takovych pripadech obvyklé, ale také proto,
Ze se Hedvika Hladikova aktivné snazila, aby
badatelsky i spolecensky odkaz jejiho muze
nezanikl. To ona se zaslouzila o to, Ze sbirky,
které jeji muz béhem svého zivota nashromaz-
dil, a to véetné vybranych predmétl z nalezu
u Ménika, byly v roce 1910 vénovany Museu
Kralovstvi Geského.2® Nakonec pravé ona v ro-
ce 1937 iniciovala vydani prvniho védeckého
zhodnoceni plsobeni jejiho zesnulého manze-
la v oblasti archeologie.21

V neposledni fadé se na tomto nahrobku
uplatiuje symbolika typicka pro pomnikova di-
la, tedy prvky a Casti, jez odkazuji k roli, kterou
z hlediska celé spolecnosti hral Josef Hladik
na tomto svété za svého zivota. To proto je zde
navzdy zachovana jeho podoba ve formé por-
trétu provedeného z bélostného mramoru, to
proto je jeho portrét doplnén vaviinovou vét-
vickou se stuhou, jez maji byt jakousi nahra-
dou za pocty, které by si zaslouzil, ale kterych
se mu za jeho zivota pfiliS nedostalo. Tento
Lpomnik“, vztyéeny na misté jeho posledniho
odpocinku, se tak alespon pro jeho nejblizsi
stal jakymsi ¢asteCnym zadostiuc¢inénim.

Zajimavé je, Ze z atributd, které pripominaji
davné déjiny lidstva, se na nahrobku objevily
jak predméty, které vznikly v dobé prehistoric-
ké, tak predméty, které uz patii do doby, z niz
pochazeji nejstarsi pisemné zpravy o tom, jak
vypadal svét v dané dobé. Hladikiv nahrobek
je tak mimo jiné dokladem toho, Ze archeologie

v obdobi konce 19. a zacatku 20. stoleti neby-
la, jako je tomu dnes vlivem stavu védeckého
badani a rostouci specializace, rozStépena na

,obecnou“ (pravékou, stfedovékou aj.) archeo-
logii a archeologii klasickou, jez se specializuje
zejména na déjiny starovékého Recka a Ri-
ma.2 Prvky, jez na nahrobku odkazuji k tomu-
to kulturnimu okruhu, je zaroven mozné vni-
mat také jako obecné symboly poznani
a védéni, které je zdrojem moudrosti, ale také
pokroku. Dobova predstava, ze lidska spolec-
nost sméruje k idealni podobé, Ze krok za kro-
kem stoupa vys a vys$ k vysnénému cili, se mi-
mo jiné opirala o intenzivni zkoumani nasi
minulosti, coZ plati jak pro archeologii a histo-
rii, tak i pro dé&jiny uméni.

Specificka koncepce celého funeralniho dila
posouva zakladni komemorativni charakter
Hladikova nahrobku do obecnéjsi vyznamové
roviny a i diky tomu se toto dilo stava jednim
z vyznamnych svédkd minulosti. Soubor vyse-
kanych predmétli s charakterem atributd, jez
se vztahuji k archeologii jako k jednomu z ne-
smirné dynamicky se rozvijejicich védeckych
oboru té doby, je totiz sou¢asné obrazem ,mo-
derniho v&ku“. Ery, kterd své poznani tohoto
svéta zaklada mimo jiné na kritickém zkouma-
ni pramen( v§eho druhu, ktera objevuje nejen
to, jaky svét je, ale neméné intenzivné se za-
byva také tim, jaky byl. Hledani odpovédi na
otazky, kdo jsme a jaka je nase Uloha ve ves-
miru, se tak jiz neopira v prvé radé o Pismo
svaté, ale o novou formu vztahovani se ke své-
tu, kterd sama sebe nazyva védou. Zdanlivé
nesouroda existence ryze kfestanskych moti-
vl na nahrobku Josefa Hladika bok po boku
s témito odkazy na moderni védecké poznani
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ukazuje, Ze tyto dva svéty nemusely byt nutné
Vv rozporu a stat tak ostre jeden proti druhému,
jak by se dnes mohlo mnohdy zdat.

Celkova podoba tohoto dila byla, jak predpo-
kladame, preduréena ,ikonografickym progra-
mem* nahrobku, ktery byl nejspise koncipovan
pravé vdovou po Josefu Hladikovi, Hedvikou
Hladikovou. Neni tfeba zdlrazrovat, Ze zvoleny
koncept byl také ovlivnén soudobou ,modou*
vztyCovani pomnikd vyznamnym osobnostem
formujicim ¢eskou spole¢nost, at uz na verej-
nych prostranstvich nebo hibitovech.2® Hledani

B Poznamky

19 Josef Hladik, in: Internetova encyklopedie déjin Brna,
http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil _
osobnosti&load=106, vyhledano 28. 8. 2017.

20 Hornikova (pozn. 8).

21 Josef Skutil (ed.), Josef Hladik (1845-1910) a jeho
staroZzitnicka cinnost, Brno 1937. O vroucim vztahu Hedvi-
ky Hladikové k zemrelému manZelovi vypovida takeé to, Ze
podle tradované historky uchovéavala hrst susSenych jablek,
ktera tésné pred svou nahlou smrti jeji manZel jedl. Srov.
Hedvika Hladikova, in: Internetova encyklopedie déjin
Brna, https://encyklopedie.brna.cz/home-mmj/?acc=pro-
fil_osobnosti&load=2000, vyhledano 25. 5. 2018.

22 7a zakladatele klasické archeologie je povaZovan Jo-
hann Joachim Winckelmann (1717-1768), ale samostat-
ny obor klasicka archeologie byl na prazské univerzité za-
loZzen a7 v roce 1871. Viz Ustav pro klasickou archeologii
FF UK — Charakteristika Gstavu, http://ukar.ff.cuni.cz/
charakteristika_ustavu, vyhledano 28. 8. 2017.

23 Petr Wittlich, Socharstvi historismu: kult pomnikd, in:
Tatana Petrasova (ed.) et al., Déjiny ceského vytvarného
umeni. Ill/2, 1780-1890, Praha 2001, s. 114-116. -

Idem, Socharstvi ceské secese, Praha 2000, s. 19-55. —

373



a upevnovani narodni identity, které je jednim
z podstatnych rysli tohoto obdobl‘,“jei by tak
z pohledu dé&jin socharstvi mohlo byt také na-
zyvano ,,dobou pomnikovou“, se do zna¢né mi-
ry promitlo i do ménického nahrobku, i kdyz
samoziejmé v ponékud skromnéjsi podobé.
Do této vyznamové sféry odkazuje mimo jiné
také jiz nékolikrat zminény motiv setnuté lipy
znovu oZzivajici v ratolesti porostlé listim.

Na dokonalém Gc¢inku propracovaného iko-
nografického programu nahrobku se vSak za-
sadnim zplsobem podileji také vytiibena a na-
paditd kompozice, stejné jako neobycejné
zdatna modelace jednotlivych ¢asti dila, ktera
svédci o znaGném kamenosocharském talentu
i zruénosti. A tady se pochopitelné neodbytné
vynofuje otazka, kdo je autorem tohoto zajima-
vého dila? Kupodivu i na ni najdeme alespon
¢astecnou odpovéd na samotném nahrobku.
Na pravé bocni strané stély, na jedné z hlad-
kych ploch krystalu, na némz sedi mala sova,
je totiz vysekano: ,A. Loos / Brno*“.

Adolf Loos starSi a ménicky nahrobek v sou-
vislostech dobové funeralni tvorby

Pod signaturou ,A. Loos / Brno“ se skryva
jméno Adolf Loos a cela znacka patfi kamenic-
ké a kamenosocharské firmé zalozené Adol-
fem Loosem starSim v Brné nejspiSe uz v roce
1860 a vedené timto absolventem videnské
akademie uméni az do jeho nahlé a predcasné
smrti v roce 1879.2% v dobé, kdy vznikl nahro-
bek Josefa Hladika instalovany na hrbitové
v Méniku u Nového Bydzova, byla tato prosperu-
jici firma provozovana vdovou po Adolfu Loosovi
starsim, Marii Loosovou, rozenou Hertlovou.?®
,A. Loos / Brno“, psano zvlastni formou kurzi-
vy, je jedna z béZné uzZivanych signatur tohoto
podniku,27 mezi jehoz hlavni zakazky patfily
v dané dobé pravé nahrobky a drobna dila po-
mnikového charakteru. S Adolfem Loosem
starSim neodesel pouze vedouci provozu této
kamenické a kamenosocharské firmy, ale také
vySSi umélecké ambice, které se zrcadlily v né-
kterych vyznaénych brnénskych i mimobrnén-
skych zakazkach, na nichz mél Adolf Loos star-
Si prilezitost pracovat. Mezi jinymi Ize jmenovat
jeho podil na sousoSi, které zdobilo kasnu
pred budovou Kasina v brnénském parku Lu-
zanky, portrétni medailony uréené na fasady
némeckého gymnazia v Brné, budovy projekto-
vané Eduardem van der Nillem a Augustem
Siccardem von Siccardsburg, nebo busty br-
nénskych starostll, Karla Giskry a Alfréda Ske-
neho.2® Kromé téchto praci vznikla v jeho
kamenosocharské firmé také dvé zajimava po-
mnikova dila, ktera pfipominaji obéti prusko-
-rakouské valky, jez patfi z pohledu poctu mrt-
vych a téZce ranénych k vibec nejhorSim va-
lecnym konfliktim druhé poloviny 19. stoleti.
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Zajimavé je, ze kromé pomniku bitvy u Tovaco-
va vytvoril Adolf Loos starsi také jeden z mno-
ha monumentu pfipominajicich straslivou po-
razku rakouské armady u Hradce Kralové, a to
konkrétné na okraji nékdejsi bazantnice v Hofi-
névsi, ktera lezi vzdusnou Carou 25 kilometr(
od Ménika.?®

| Adolf Loos starSi se vénoval tvorbé nahrob-
ki, které od prelomu 18. a 19. stoleti patfily
k nejzadanéjsimu typu kamenosocharského di-
la a které pro kazdého kamenosochare té doby
predstavovaly nejjistéjSi zpusob obZivy. Zda se
ovsem, z toho, co zatim diky vyzkumu skupiny
moravskych badatell Jitky Sedléfové,30 Dag-
mar Cernouskové, Jindficha Chatrného, Miro-
slavy Mensikové, a zvlasté pak Pavly Cenko-
védt o déjinach této kamenosocharské firmy
vime, Ze po smrti Adolfa Loose se tento pod-
nik soustredil na zhotovovani funeralnich dél
takrka vyluéné.

Nahrobky této kamenické firmy tak, jak byla
jeji tvorba doposud zmapovana v odborné lite-
rature, predstavuji ze znacné casti prace, jez
nijak zvlast nevybocuji z bézné dobové produk-
ce tohoto typu. Plati to kupodivu i pro dila vé-
novana vyjimeénym osobnostem dané doby,
jako byl nahrobek biskupa Karla Nottiga na
Méstském hibitové v Brné.32 Podobné jako to-
mu bylo v pfipadé prazskych kamenickych
a kamenosocharskych dilen, jez svymi prace-
mi plnily zejména rozsahly areal hrbitova na Ol-
Sanech, také podnik Adolfa Loose pracoval
v prvé fadé s urcitymi zavedenymi typy, které
se u zakazniku tésily nejvétsi oblibe. 32 z toho,
co bylo prozatim o téchto nahrobcich publiko-
vano, mizeme soudit, Ze ve vétSiné pfipadu
Slo o dila reflektujici dobové vytvarné ,trendy*,
které se nejvyraznéji promitaly do pouziti urci-
tého architektonického tvaroslovi. Nejcastéji
se napady pro tato funeralni dila ¢erpaly bud
z architektonického tvaroslovi obdobi stfedo-
véku, tedy romanského a gotického slohu, ne-
bo naopak z antické architektury s tim, Ze
v tomto pripadé se inspiraénim zdrojem staly
nejen dekorativni prvky dané doby, ale dokonce
i specificky vzhled nékterych funeralnich dél da-
ného obdobi. Mezi nahrobky vzniklymi v této ka-
menosocharské dilné tak objevime jak nahrobky
v podobé pylont, obeliskd a mohyl zdobenych
portrétnimi bustami, které zname z Piranesiho
rytin dokumentujicich podobu nahrobkd na Via
Appia Antica, tak i variace na velmi svérazné
lykijské sarkofé\gy.34 Z tohoto vzorniku, doplio-
vaného a obménovaného podle proménujiciho
se dobového vkusu, pak Loosdv podnik vycha-
zel i v dobé, kdy uz jeho vedeni prevzala vdova
po Adolfu Loosovi.3®

K vlibec nejcasté&jSimu typu nahrobku, jenz
nese signaturu firmy Adolfa Loose a s nimZ se
muzZeme setkat na misté, kde se nachazi nej-
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M Poznamky

Idem, Pomnik a mésto, in: Milena Freimanova (ed.), Més-
to v Ceské kulture 19. stoleti. Studie a materialy |, Sbornik
sympozia poradaného Narodni galerii v Praze ve spolupra-
ci s Ustavem teorie a dé&jin uméni CSAV u prileZitosti
4. rocniku Smetanova festivalu v Plzni ve dnech 4.-6. brez-
na 1982, Praha 1988, s. 239-248. — Idem, Socharstvi,
in: Emanuel Poche et al., Praha Narodniho probuzeni:
Ctvero knih o Praze: architektura: socharstvi: malifstvi:
uzité uméni, Praha 1980, s. 225-225.

24 Ibidem.

25 Dagmar Cernouskova — Jindfich Chatrny — Miroslava
Mensikova, Adolf Loos st., brnénsky sochaf a kamenicky
mistr. K dilu otce slavného architekta, in: Dagmar Cer-
nouskova — Jindfich Chatrny (edd.), Brnénské stopy Adol-
fa Loose, Brno 2010, s. 11. — Pavla Cenkova, , Vkusné &
solidni“. Méstanské socharstvi v Brné 1800-1880 (diser-
tacni prace), Seminar dé&jin uméni, Filozoficka fakulta Ma-
sarykovy univerzity v Brné, Brno 2014. — Eadem, Vkusné
& solidni: méstanské socharstvi v Brné 1800-1880, Brno
2013, s. 118-153 a 187-190.

26 Cernouskovad — Chatrny — Mensikova (pozn. 25),
s. 12-15.

27 K signaturam této kamenické firmy Ibidem, s. 12. -
Cenkova (pozn. 25), s. 118-153 a 190-191.

28 Cernouskova — Chatrny — Mensikova (pozn. 25),
s. 7-11.

29 |bidem, s. 9.

30 Jitka Sedlarova se tvorbé této brnénské kamenické
a kamenosochafské firmy vénovala uz na prelomu
80. a 90. let 20. stoleti. Viz Jitka Sedlarova, Nahrobky
Adolfa Loosa na brnénském Ustfednim hibitové, in: Histo-
ricka Olomouc a jeji soucasné problémy VII, 1989,
s. 275-282. Vsechny dosud zjisténé poznatky o této fir-
mé pak nedavno shrnuli Jindfich Chatrny, Dagmar Cer-
nouskova a Miroslava Mensikova v kapitole nazvané Adolf
Loos st., brnénsky sochar a kamenicky mistr v publikaci
Brnénské stopy Adolfa Loose, ktera byla vydana u prilezi-
tosti 140. vyroci narozeni Adolfa Loose mladsiho a stej-
nojmenné vystavy konané v Muzeu mésta Brna od 18.
srpna do 31. fijna 2010. Srov. Cernouskova — Chatrny —
Mensikova (pozn. 25). Naposledy se pak tvorbou této ka-
menosocharské firmy ve své disertacni praci vénované
méstanskému socharstvi v Brné podrobné zabyvala Pavla
Cenkova, ktera vysledky svého badani posléze publikova-
la ve formé knihy. Viz Cenkova (pozn. 25).

31 Pavla Cenkova nabidla zatim posledni hodnoceni tvorby
Adolfa Loose st. i jeho kamenosocharské a kamenické fir-
my, vedené po jeho nahlé smrti vdovou Marii Loosovou
zpocatku ve spolupraci s Johannem Eduardem Tomolou.
Viz Cenkova 2013 (pozn. 25), s. 152-153 a 187-190
(Adolf Loos st.), s. 195-199 (Marie Loosova), s. 211-213
(Johann Eduard Tomola).

32 Cernouskova — Chatrny — Men&ikova (pozn. 25), obr. 27
a28nas. 25.

33 Ibidem, obr. 21 na s. 23. — Cenkova (pozn. 25).

34 Cernouskova — Chatrny — Men&ikova (pozn. 25), obr. 20
a 22 nas. 23. — Cenkova (pozn. 25).

35 Srovnej in: Cernouskova — Chatrny — Mensikova (pozn.

25), obr. 25 na s. 25. Jedna se o reklamni letak zobrazujici



Obr. 19. Adolf Loos st., Pomnik bitvy u Hradce Krdlové,
Hotinéves, 1867. Foto: Katefina Adamcovd, 2017.

Obr. 20. Adolf Loos, ndhrobek rodiny Roudnickych, signo-
vino ,,Loos“ na pravé bocnt strané podstavce kiize, celkovy
pobled, Ustiedni hbitov, Brno. Foto: Katerina Adamcovd,

2018.

vétSi koncentrace loosovskych funeralnich
dél, tj. na Ustfednim hibitové v Brné, patfi po-
mnl’k,36 ktery byl mimo jiné inzerovan na dvou
reklamnich materialech firmy, pretiSténych
v knize Pavly Cenkové.3” Tento nahrobek se
sklada z podstavce ve tvaru stylizovaného ska-
liska, do néjz je na celni strané ¢asto mirné
Sikmo zapusténa tenka napisova deska, a jed-
noduchého kfize. Zatimco skalisko je vyseka-
no z jemnozrnného piskovce, napisova deska
i kfiZz jsou zhotoveny z ¢erného, Sedého nebo
bélavého mramoru s hladkym, nékdy dokonce
lesténym povrchem. Signatura firmy je pak ob-
vykle vysekana na boc¢ni strané jednoduchého
dvoustupnového podstavce krize.

Tento typ nahrobku neni néjakym invenénim
pocinem Adolfa Loose st., ale prototypem obli-
benym v obdobi posledni ¢tvrtiny 19. stoleti.3®
Na rozlehlém prostoru Ustfedniho hrbitova
v Brné najdeme totiz nemensi pocet stejné

koncipovanych dél, ktera nesou signaturu ,To-

« 39 -
mola“,”” ,Dressler nebo ,A. Miller

vzdory své formalni jednoduchosti je tento typ

«40 W41
-N

a-

nahrobku pro nas zajimavy, a to pravé moti-
vem stylizovaného skaliska odkazujiciho na
Golgotu. Svou podobou totiz zamérné vyvolava
dojem skutec¢né pfirodniny, pficemz naturalis-
ticky koncept skaliska skryva zarodky stejné-
ho kamenosocharského ztvarnéni, jaké vidime
i na nahrobku v Méniku.*2

Terénni prazkum nahrobk( dochovanych na
brnénském Ustfednim hibitové, které pocha-
zeji z doby okolo roku 1900, pak nabidl jesté
dalsi dila, ktera z pohledu pouzitych motivi

B Poznamky

tfi zakladni typy nahrobkl. Pavla Cenkova ve své disertac-
ni praci uvadi odkazy na dalsi obdobné reklamni letaky
a vzorniky. Viz Cenkova 2014 (pozn. 25).

36 Informace uvadéné v dosavadni literatufe jsme kon-
frontovali s terénnim prizkumem nahrobku z daného Ca-
sového rozmezi nachazejicich se na Ustfednim hibitové
v Brné, ktery je svou vystavnosti, rozméry, koncentraci
nahrobk( pfipominajicich vyznaéné osobnosti nasich déjin
a souCasné nahrobkd, které jsou vytvarné nesmirné zaji-
mavé, srovnatelny s prazskym aredlem na OlSanech, ktery

jsme rovnéz podrobili podobnému terénnimu prizkumu.
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37 Cenkova 2013 (pozn. 25), obr. 226 a obr. 227 na
s. 196.

38 Na prazskych hibitovech se s nim v takové koncentra-
ci a v této takrka kanonizované podobé nesetkame.

39 Jedna se o signaturu firmy nékdejsiho spolupracovni-
ka Adolfa Loose st. Johanna Eduarda Tomoly. Viz Cenkova
2013 (pozn. 25), s. 211-213.

40 Jedna se o signaturu dalsi kamenosocharské a ka-
menické firmy plsobici v Brné paralelné s Adolfem Loo-
sem st., ktera patfila sochafi Franzi Dresslerovi, jenz byl
Zakem Adolfa Loose st. Srov. Cenkova 2013 (pozn. 25),
s. 173-178. Déle Franz Dressler, in: Internetova encyklo-
pedie déjin Brna, https://encyklopedie.brna.cz/home-
mmb/?acc=profil_osobnosti&load=14343, vyhledano
26. 5. 2018, a Adolf Loos, in: Internetova encyklopedie dé-
Jjin Brna, https://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=
profil_osobnosti&load=9455, vyhledano 26. 5. 2018.

41 Informace k této firmé se nam zatim nepodafilo dohle-
dat.

42 Nemame na mysli pouhou povrchni podobnost. Pod-
stavec v podobé skaliska se pochopitelné stava soucasti
nahrobk( uz dfive a jeho vyskyt nelze omezit na Brno ¢i
oblast jizni Moravy. Na druhou stranu skalisko, které je
soucéasti nahrobk(i nachéazejicich se na Ustfednim hbito-
vé v Brné z daného obdobi, je specifické mirou naturalis-
mu stejné jako urcitym kamenosochafskym rukopisem

usilujicim o dosazeni maximalni iluze.
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i kamenosocharského zpracovani souviseji
s ménickym nahrobkem. Jednim z nich je na-
hrobek inspektora ovocnictvi FrantiSka Suchého
(1860-1910), ktery se sklada ze stély jakoby
sestavené z velikych balvant svalenych jeden
na druhy, hladké lehce konkavni nepravidelné
tvarované napisové plochy vytvorené seseka-
nim jednoho z ,balvant“ a kfize z kulacu, jenz
se velmi podoba tomu ménickému. | u tohoto
vyrazné jednodussiho, ale rozhodné v provedeni
i detailu blizkého nahrobku jde totiz ruku v ruce
naturalisticky vytvarny nazor s kamenickou do-
vednosti umné pracujici s mélkymi prostorovymi
plany, ale i navrtavanim otvor(i a zruénym pro-
sekavanim bloku kamene do hloubky.

DalSim v jistém ohledu blizkym dilem,
u néjz se nam vsak stejné jako v pfipadé na-
hrobku FrantiSka Suchého nepodarilo dohle-
dat signaturu,“je nahrobek FrantiSka Madera
(1912-1923), studenta realky v Brné, a jeho
sestry Olgy (1909-1923). Na nizkém hranolo-
vém podstavci stoji sloup s ulomenym dfi-
kem, pficemz drik sloupu soucasné pfipomina
kmen stromu, a to nejen proto, Ze jeho lic ne-
ni hladky, ale zbrazdény jako klra, ale také
proto, ze na lomové hrané je ziejmé, zZe dfik
ma nejen vrstvu klry a vlastniho dieva, ale
i dfevo samotné je nékolikavrstvé. Navic na
boku dfiku sloupu vidime pahyl odseknuté vét-
ve, na niz je zavéSena vaviinova ratolest. Hor-
ni rohy samotného podstavce jsou pak ozdo-
beny jakymisi drapky, podobnymi prvkim
typickym pro patky romanskych sloupu.

Asi viibec nejblize maji z brnénskych nahrob-
ki k nahrobku Josefa Hladika v Méniku nahro-
bek rodiny Vaskovy, ktery tvofi velmi podobné
utvarena stéla s kiizem z kulacd a skalnim
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Gtvarem v patecni ¢asti, z n&€jz vyrlsta parez
s vétvickou s dubovym listim, dale nahrobek

Jana Ballona (1892-1911) se skaliskem a roz-
padajicim se pafezem obrostlym listy kapradi
a nahrobek tfi rodin — Brychtovy, Bednarovy
a Zésmétovy.44 Posledni jmenované, pozdéji
nékolikrat upravované a dopliované dilo*® se
stejné jako ménicky nahrobek sklada z nepra-
videlné tvarované stély s obdobnym trojahel-
nym vybézkem ve vrcholu. | tady se setkame
s kfizem zarazenym do vrcholu skaliska, jehoz
spodni ¢ast je podobné iluzivné erodovana ja-
ko v Méniku. Plochu samotné stély pak jesté
popinaji neuvéritelné kifehce modelované
Gponky brecétanu, které si kamenosocharskym
provedenim nezadaji s listy lipy na parezu mé-
nického nahrobku.*®

Srovname-li dosud znamé nahrobky realizo-
vané touto kamenosocharskou dilnou, stejné
jako pravé uvedena dila z Ustfedniho hibitova
v Brné, s nahrobkem na hrbitové v Méniku,
pak je zfejmé, ze funeralni dilo, které mélo
uctit pamatku Josefa Hladika, je v porovnani
s nimi vyjimecné, respektive po umélecké
a ikonografické strance daleko propracovanéj-
Si. A to presto, Ze se zde pracuje s prvky, kte-
ré miZeme povazovat za bézné a které muze-
me najit i na jinych dilech vzniklych v tomto
kamenosocharském ateliéru nebo v dilné jeji-
ho odchovance Johanna Eduarda Tomoly.47
Osobitost nahrobku nespociva v jednotlivos-
tech, ale pravé v jeho celkové koncepci, ktera
potvrzuje vytvarny talent a kreativitu jeho auto-
ra. Ostatné dnes jiz vime, Ze i po smrti Adolfa
Loose starSiho realizovala tato kamenoso-
charska firma prace socharského charakteru,
tedy prace vytvarné narocnéjsi, jako byly sochy
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Obr. 21. Brno, Ustiedni hibitov, ndhrobek inspektora
ovocnictv! FrantiSka Suchého (1860—1910), celkovy po-
bled. Foto: Katerina Adamcovd, 2018.

sv. Jindficha, sv. Augustina, sv. Cyrila a Meto-
déje a zehnajiciho Krista pro priceli kostela
sv. Jana Krtitele v Namésti nad Oslavou zhoto-
vené v roce 1909.48

Marie Loosova vedla podnik po strance eko-
nomické a provozni. Jména osobnosti z fad ka-
menikd a kamenosocharu, které v dané dobé
urcovaly vytvarnou Groven této uméleckoreme-
sIné firmy, s vyjimkou jediné, byvalého spolu-
pracovnika Adolfa Loose, Tomoly, jenz se vSak
osamostatnil kratce po smrti mistra,49jsou
nam bohuzel prozatim neznama. V souvislosti
s autorstvim vytvarné koncepce nahrobku Jo-

M Poznamky

43 Nahrobek FrantiSka Suchého je kratce po celkové
opravé, pfi niz byl povrch kamene scelen krycim natérem.
Pokud byly na bo¢ni ¢i zadni strané néjaké pozUstatky sig-
natury, nejsou v tuto chvili patrné. V pfipadé nahrobku
FrantiSka Madera a jeho sestry Olgy zase znesnadruje na-
lezeni signatury, ktera by se opét nejspiSe nachazela na
nékteré z bocnich ¢i zadnich stran dolni ¢asti nahrobku,
zelen vyrGstajici pfimo od paty nahrobku, stejné jako silna
vrstva biokoroze zastoupena rasami, mechy i lisejniky.
44 Ani u téchto nahrobkd se nam nepodafilo najit autor-
skou znacku. Divodem je nejspiSe skutecnost, ze spodni
Casti nahrobku jsou zarostlé do stromki Ci keft nebo to,
Ze cely nahrobek pokryva biokoroze a Ze dolni ¢asti na-
hrobku, kde by bylo moZné signaturu o¢ekavat, jsou navic
poskozeny hloubkovou korozi kamene.

45 Zminéné Upravy nadhrobku se vesmés tykaji instalace
novych napisovych desek a vysekani jmen a pfijmeni
novych zemrelych, jejichZ ostatky byly uloZzeny v tomto hro-
bé.

46 V obou pripadech Sel kamenosochar pracujici na da-
ném nahrobku na samou hranu moznosti pouzitého mate-
ridlu. Listy i Gponky diky tomu plsobi neobycejné kiehce
a ,zive“.

47 Zde je tfeba pfipomenout zejména nahrobek k. k. ma-
jora Clemense von Petzolda, signovany na pravé bocni
strané ,E. TOMOLA®, jenz mé také podobu stély slozené
z ostrohrannych skalnich Gtvar(, do niZ je na pravé strané
vsazena napisova deska se zaoblenou horni hranou a na
levé strané je na osekany vysoky kmen parezu s jedinou
Zivou vétvickou dubu zavésen vaviinovy vénec se stuhou.
| tady se pracuje s obdobnymi vypravné epickymi motivy
i obdobnou formou kamenického naturalismu, i kdyz ne
tak zdarile provedeného jako v Méniku. K tomuto nahrob-
ku srov. Cenkova 2013 (pozn. 25), s. 148-152.

48 Cernouskova — Chatrny — Mensikova (pozn. 25), s. 13.
49 |bidem, s. 11-12. Johann Eduard Tomola mimoto zem-
fel uz v roce 1907, a proto nelze o jeho pfipadném podilu

na ménickém nahrobku ani uvaZovat.



sefa Hladika se vSak vynoruje jesté jina a sou-
¢asné nesmirné lakava predstava. Nemohl by
byt spoluautorem vytvarné koncepce celého
dila syn Adolfa Loose starsiho, Adolf Loos
mladsi? Prosluly architekt se totiz shodou
okolnosti pravé v této dobé, tedy na zacatku
druhého desetileti 20. stoleti, znovu objevuje
v rodném mésté, a to kvlli navrhu Gpravy
a pristavby rodinného domu pro tovarnika Kar-
la Herolda.?® Znalctim dila architekta Adolfa
Loose by se takova hypotéza nepochybné zda-
la naprosto nepfijatelna a nutno fici, ze pra-
vem. Nahrobek nema s vytvarnym odkazem
Adolfa Loose mladsiho na prvni pohled mnoho
spoleéného — svym celkovym utvarenim na-
vzdory vSi své ikonografické narocnosti i Gisté
vytvarné napaditosti nevybocuje nijak radikal-
né z dobové produkce tohoto typu. Na druhou
stranu ale zkoumani této hypotézy nemusi byt
zdaleka scestné — uz proto, Ze pfinegjmensim
vede k zajimavym otazkam nad souvislostmi
dobové tvorby, jak se pokousime ukazat v sa-
mostatném exkurzu.

Zaver

Prestoze nemUzZeme vznik tohoto nahrobku
spojit se jménem proslulého architekta, z(ista-
va ménicky nahrobek dilem vskutku neobycej-
nym, jakych na venkovskych hrbitovech najde-
me jen poskrovnu. V daném kraji nema zadnou
srovnatelnou obdobu, a i v pfipadé Ustfedniho
hibitova v Brné by patfil k t€ém dilim, ktera si
zaslouZi pozornost historika uméni, protoze
nejsou jen typovym produktem, ale vytvorem
s jistymi uméleckymi ambicemi. Vytvarné rese-
ni i uméleckoremesiné provedeni ménického
nahrobku navic jednoznacné dosvédcuii, ze si
firma Adolfa Loose starsiho dokéazala udrzet
i pod vedenim Marie Loosové urcitou umélec-
kou i femeslnou Groven. A to dokonce Groven
srovnatelnou s nahrobky a pomniky vznikajici-
mi podle navrha Cerstvych absolventl stredni
primyslové Skoly v Hoficich, ktera v dané do-
bé patfila v oboru kamenictvi a kamenoso-
charstvi na Spicku v celém tehdejSim rakous-
ko-uherském mocnarstvi.?* Ostatné uz fakt, ze
se vdova po Josefu Hladikovi obratila pravé na
firmu ,Loos-Witve“, ackoliv musela tusit, jak
komplikovanou cestu bude muset toto dilo
z Brna do Ménika u Nového Bydzova podnik-
nout, také o nécem vypovidé.52 Naklady na
transport hotového nahrobku se musely vyspl-
hat dost vysoko, prestoze uz bylo mozné cast
cesty absolvovat po Zeleznici.

Nahrobek Josefa Hladika v Méniku néas tak
znovu vybizi k dalSimu studiu tvorby kameno-
socharské firmy Adolfa Loose. Ukazuje nam,
Ze je tfeba pokusit se znovu objevit osobnost
¢i osobnosti, které v ni plsobily jako kamenici

a sochari a které by tak mohly stat v pozadi vy-
tvarné narocnéjsich a umélecky zajimavéjsich
dél realizovanych timto podnikem v obdobi je-
ho plsobeni po smrti jeho zakladatele Adolfa
Loose starsiho.%® A jesté k nécemu nas toto
dilo vybizi. Nahrobek Josefa Hladika patfi
k tém vytvarnym dilim, ktera se diky Stastné
shodé okolnosti, diky specifickym narokim ob-
jednavatele dila i schopnostem toho, kdo za-
kazku realizuje, vdechnout témto predstavam
konkrétni tvar stavaji vymluvnymi svédky nasi
minulosti.3* Vypravéji nam podrobné a barvité
0 nékdejsi podobé tohoto svéta a diky tomu
jsou aktualni i nad¢asova, jsou pevné svazana
s Casem svého vzniku, pricemz zaroven ne-
ztraceji svou schopnost dotykat se soucas-
nosti. Pravé takova dila je podle naseho sou-
du tfeba chranit a jednim z prvnich krokl na
této cesté by mohl byt zapis nahrobku do se-
znamu nemovitych kulturnich pamatek.

Exkurz — Co kdyby aneb Adolf Loos mladsi
a problematika nahrobku

Spojeni jména Loos a nevelké stfedoCeské
vesnice je pro historika umeéni prilis lakave,

B Poznamky

50 Ibidem (pozn. 25), s. 43-45.

51 K podobné rétoricky koncipovanym nahrobkim ze stej-
né doby patii na tomto hrbitové napfiklad nahrobek ceské-
ho historika Ladislava Hofmana (1876-1903), zhotoveny
Stredni prdmyslovou $kolou kamenickou a sochafskou
v Hoficich, nebo rodiny Vanickovy od Jana LauSmana, ab-
solventa socharské tfidy téze Skoly z roku 1900. Viz Jan
Lausman, in: Internetova encyklopedie déjin Brna, https:

//encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osob-
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Obr. 22. Brno, Ustiedni hibitov, ndhrobek rodiny Vasko-
vy, celkovy pohled. Foto: Katefina Adamcovd, 2018.
Obr. 23. Brno, Ustiedni hibitov, ndhrobek rodiny Vasko-

vy, detail iluzivniho skaliska a dubové vétvicky na levé

strané ndhrobku. Foto: Katefina Adamcovd, 2018.

nosti&load=12889, vyhledano 15. 7. 2018. — https://do-
cplayer.cz/4269352-C-a-k-odborna-skola-socharsko-ka-
menicka-v-horicich-oddeleni-pro-kameniky-tridni-ucitel-bo-
huslav-moravec.html, vyhledano 15. 7. 2018

52 Diky nekrologu publikovanému v ¢asopise Pamatky ar-
chaeologické totiz mimo jiné vime, Ze Josef Hladik zemrel
ve svém rodisti, kde o néj pecovala az do jeho smrti jeho
manzelka Hedvika Hladikova. Za této situace, pokud by
k tomu neméla Hedvika Hladikova néjaky zvlastni dvod,
by bylo vyrazné jednodussi obréatit se se zhotovenim néa-
hrobku na néjakou blizsi kamenickou a kamenosochar-
skou firmu nebo i na ty, jeZ plisobily v samotnych Hoficich,
které jsou od Ménika podstatné blize nez Brno. Srov. Ma-
chan, Zpravy a drobnosti za rok 1910, Pamatky archeolo-
gické a mistopisné XXIV, ro¢. 1910-1912, Praha 1913,
s. 49.

53 Nejednalo se o kratkou dobu, naopak. Marie Loosova
vedla tuto firmu az do své smrti v roce 1921 a po ni pak je-
jivnuk a adoptivni syn Adolfa Loose mladsiho, a to aZ do ro-
ku 1944, kdy se stopy po ¢innosti této dilny zcela vytraceji.
Viz Cernouskova — Chatrny — Mensikova (pozn. 25), s. 14.

54 Dilo, které obdobnym zptisobem pfipomina jinou osob-
nost éeské archeologie, se nachazi na Ustfednim hrbitové
v Brné&, kde v ramci tzv. Cestného kruhu najdeme nahrobek
archeologa Karla Absolona, ktery ma velmi nevSedni podo-
bu velké jeskyné obyvané ziejmé praclovékem, pred niz le-
Zi dvojice velkych mamutich kIG vynofujicich se z hliny. Viz
Prof. Dr. Karel Absolon, in: Internetova encyklopedie déjin
Brna, https://encyklopedie.brna.cz/home-mmj/?acc=pro-
fil_osobnosti&load=6, vyhledano 28. 6. 2018.
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neZ aby ho mohl jednoduse prejit. Pfestoze
jsme na zakladé stylového srovnani konstato-
vali, ze Adolfa Loose mladsino za autora mé-
nického nahrobku povaZovat nemuizeme, po-
kusme se preci jen o mySlenkovy experiment,
ktery celou hypotézu prozkouma podrobnéji.
Smyslem tohoto pokusu nemé byt dokazovani
nedokazatelného, ale podle naseho néazoru
jde o vitanou pfrileZitost poukazat na nékteré
méné patrné rysy proslulého modernistického
architekta.

Diky bohaté Zivotopisné literatufe vénované
této skutecné nevsedni osobnosti evropské-
ho, Ci |épe Ffeceno svétového umeéni, a zejmé-
na diky osobnim vypovédim nékdejSich manze-
lek tohoto muze>® vime, ze Adolf Loos mladsi
nejen Ze nemél dobré vztahy se svou matkou,
ale dokonce, Ze se na jeji Zzadost a po vzajem-
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né domluvé vzdal pravoplatného podilu na ka-
menosocharské firmé svého otce.®® K tomu,
jak vime, doSlo uZ v roce 1893. Za této situa-
ce se zda byt moznost, Zze by se Adolf Loos
mladsi na realizaci ménického nahrobku podi-
lel, skute¢né malo pravdépodobna. Na druhou
stranu také vime, Ze v roce 1915 na prani své
matky adoptoval Adolf Loos mladsi syna své
sestry, aby mu umoznil nejen ziskat rodinné
pFl’jmenl‘,57 ale také bez jakychkoliv pfipadnych
problémd v budoucnu zdédit rodinny podnik.
Né&jaké kontakty, i kdyZ asi velmi chladné a ne-
prijemné, tak udrzoval Adolf Loos mladsi se
svoji rodinou i po zminéné roztrzce s matkou.
Navic, jak uz bylo fe¢eno vySe, pravé v dobé,
kdy vznikal nahrobek Josefa Hladika, pobyval
architekt Adolf Loos znovu v Brné.
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Obr. 24. Brno, Ustiedni hibito, ndhrobek rodiny Brych-
tovy, Bedndrovy a Zdsmétovy, celkovy pohled. Foto: Kateri-
na Adamcovd, 2018.

Obr. 25. Brno, Ustiedni hibito, ndhrobek rodiny Brych-
tovy, Bedndrovy a Zdsmétovy, detail provedent skalniho te-
rénu u paty kiige na pravé strané nihrobku. Foto: Kateri-
na Adamcovd, 2018.

Obr. 26. Brno, Ustiedni hibitov, ndhrobek rodiny Brych-
tovy, Bedndrovy a Zismétovy, detail tiponkii biectanu
v hornt &dsti pravé strany stély. Foto: Katetina Adamcovd,
2018.

Uvedena Zivotopisna literatura obsahuje jes-
té jedno dullezité svédectvi. Zatimco vztah
Adolfa Loose mladSiho k matce byl kompliko-
vany a spisSe odtazity, svého otce miloval, a ne-
jen to. Miloval také ,svét“ svého otce, jeho ka-
menickou a kamenosocharskou dilnu, v niz si
tak rad hraval s rGznobarevnymi Glomky kame-
nG.%8 Ostatné Loos(v specificky vztah ke ka-
meni jako materialu s vysokymi estetickymi
kvalitami a velkou vyrazovou potenci doklada
cela fada jeho pozdéjsich projektd. Snad Zad-
ny z jeho vyznacnych interiér(i se neobesel bez
obkladu z néjakého mimoradné zajimavého ka-
mene, pouzitého nezvyklym a neotfelym zpU-
sobem. Staci jen, kdyZ pfipomeneme slavnou
Millerovu vilu a jeji hlavni obytny prostor, na
jehoz celkovém pusobeni se zasadnim zpUso-
bem podili obklad z namodralého travertinu
s vyraznou mlé¢né bilou kresbou.5®

Jitka Sedlarova, ktera se vztahem Adolfa
Loose k tvorbé kamenosocharské firmy jeho
otce zabyvala uz v 80. letech 20. stoleti, pfi-
psala architektu Loosovi podil na vzniku nékoli-
ka vybranych nahrobkll realizovanych timto
podnikem.60 V prvé fadé to byl nahrobek rodiny
brnénskych textilnich prdmysiniki Neumarko-
vych z roku 1906, jehoZ dominantnim prvkem

M Poznamky

55 Elsie Altmann-Loos, MUj Zivot a Adolf Loos, Hodkovicky
2014. - Claire Beck-Loos, Adolf Loos — privatni portrét,
Hodkovicky 2013.

56 Altmann-Loos (pozn. 51), s. 20.

57 Ibidem, s. 22.

58 Altmann-Loos (pozn. 51), s. 7-10. K této otazce se ve
svém ¢lanku v Casopise Vesmir vyslovila také Lada Huba-
tova-Vackova. Viz Lada Hubatova-Vackova, Kamenickéa pra-
ce Loose starsiho a mladsiho, Vesmir XCl, 2012, ¢. 11,
s. 682. Dostupné online, https://vesmir.cz/cz/caso-
pis/archiv-casopisu/2012/cislo-11/kamenicka-prace-
-loose-starsiho-mladsiho.html, vyhledano 6. 6. 2018.

59 Karel Ksandr — Petr Ulrich — Vaclav Girsa (edd.), Mille-
rova vila, Praha 2000.

60 Sedlarova (pozn. 30).



Obr. 27. Stiedni priimyslovd Skola kamenictvi a socharstvi
v Hoficich, ndhrobek Ladislava Hofmana (1876—1903),
signatura ,St. priimyslovd Skola v Hoficich* na pravé boéni
strané plintu stély, celkovy pobled, Ustiedni hibitov, Brno.
Foto: Katefina Adamcovd, 2018.

Obr. 28. Jan Lausman, ndhrobek rodiny Vanickovy, signa-
tura , Lausman Jan“ na pravé boéni strané ndhrobku, cel-
kovy pohled, Ustiedni hibitov, Brno. Foto: Katetina
Adamcovd, 2018.

byla dvojice doérskych sloupi).61 Za jeho dilo
vSak povazovala tato historiCka uméni také na-
hrobek rodiny Rabasovy z roku 1920, ktery na-
jdeme na témze hibitové. V tomto pripadé vSak
bylo predpokladané autorstvi Adolfa Loose pre-
svédcivé zpochybnéno autory zevrubné studie
o této kamenosocharské firmé — D. Cernousko-
vou, J. Chatrnym a M. Mensikovou.®2

Jelikoz archivni prameny v tomto sméru ml-
¢i, musime patrat po jinych pripadnych indici-
ich, jez by mohly vést k odpovédi, a to jak ve
vlastnich jednoznacné dolozenych pracich, tak
v publikovanych myslenkach Adolfa Loose.®®
Prestoze hlavni doménou jeho tvorby byly navr-
hy rekonstrukci a Gprav soukromych i verejnych
interiérd spolec¢né s formovanim nového typu
bydleni, jenz by odpovidal potfebam a pozadav-

kiim ,moderniho Clovéka“, najdeme v konvolu-
tu jeho realizovanych dél i téch, ktera zlistala
jen ve fazi navrhu, nékolik nahrobkd a pomnikd.
Nejstarsi z nich pochazi az z roku 1919 a je vé-
novan blizkému priteli Adolfa Loose, Peteru
Altenbergovi.64 Jeho podoba je obrazem vztahu
Adolfa Loose k tomuto muzi a soucasné plné
souzni s tim, co je pro Adolfa Loose charakte-
ristické. Prosta pravoihla deska z tmavého
granitu se jménem Petera Altenberga nese
jednoduchy hranolovy podstavec, na jehoz cel-
ni stranu bylo vysekano: ,Er liebte und sah“
(,Vidél a miloval“). Do svrchni strany tohoto
podstavce pak byl zasazen prosty kfiz z drevé-
nych tramu. Nic jednodussiho si snad ani nelze
predstavit. Jako by se zde Adolf Loos vratil
k prvotni podobé a soucasné plvodni podstaté
téchto dél, jejichz smyslem bylo vyjadfit pietu
zemrelému co nejskromnéjsi formou i s ohle-
dem na to, Ze Cas stejné nakonec vSe pohlti.
Jen o dva roky pozdéji vznikl Loosuv projekt
pro nahrobek Maxe DvoFéka,ssjedné Z nejzaji-
mavéjSich osobnosti déjin uméni této doby, za-
stupce slavné videnské skoly, ,korunniho prin-
ce“ Aloise Riegla, kterého s Adolfem Loosem
spojoval mimo jiné intenzivni zajem o pamat-
kovou péci.®® Navic jak Max DvoFak, tak Adolf
Loos se spiSe nez zakladnimi teoretickymi pre-
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641 Ibidem. Jitkou Sedlafovou navrzena atribuce neni po-
dle naseho soudu pfijatelna. Tento nahrobek pracuje
s motivy, které byly v dané dobé bézné a které nenesou
zadné stopy originalniho vytvarného nazoru architekta
Adolfa Loose.

62 Cernouskova — Chatrny — Mensikova (pozn. 25), s. 14.
Zminéni badatelé ostatné povazuji moznost, Ze by Adolf
Loos spolupracoval se svou matkou, za zcela vylou¢enou
a zpochybnuji i dalsi atribuce navrZzené kdysi Jitkou Sedla-
fovou.

63 Pro analyzu myslenkového svéta Adolfa Loose v této
studii poslouZily pfedevsim dvé knihy, a to konkrétné Reci
do prazdna, které usporadal a vydal Bohumil Markalous
v roce 1929, a dale kniha Adolf Loos, Samtliche Schrif-
ten, kterou usporadal Franz Gliick a ktera byla vydana ve
dvou dilech v roce 1962.

64 Burkhardt Rukschcio, Adolf Loos: Leben und Werk,
Salzburg 1987, s. 532, obr. 228.

65 Srovnej in: Rukschcio (pozn. 64), s. 556, obr. 247.
66 Viz zejména Marek Krejci, Moderni déjiny a pamatkova
péce ve stredo-vychodni Evropé (disertaéni prace), Ustav
pro déjiny uméni FF UK, Praha 2013. — Max Dvorak, Kate-
chismus pamatkové péde, Praha 1991. — Adolf Loos, Reci
do prazdna, Praha 1929, s. 183-185.
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Obr. 29. Johann Eduard Tomola, ndhrobek Clemense von
Petzolda, signatura ,E. Tomola“ na pravé bocni strané stély
dole, celkovy pobled, Ustiedni hibitov, Brno. Foto: Kateri-
na Adameovd, 2018.

misami péce o pamatky zabyvali konkrétnimi
praktickymi navody a radami, jejichz vyldsténim
mél byt rozvoj vSeobecného vzdélavani a osvé-
ty v této oblasti, stanoveni zakonného ramce
a jeho nasledné Uspésné uvedeni do praxe.

Hrobka uréena pro Maxe Dvoraka je v souvis-
losti s nasim nahrobkem v Méniku podstatné
zajimavéjsi nez nahrobek Petera Altenberga.
| ona se sice vyznacovala zamérnym minimalis-
mem uzitych architektonickych, ¢i Iépe rfeceno
obecné vytvarnych forem, ale soucasné s tim
nese jeji koncept neprehlédnutelné ,historizuji-
ci“ rysy, coz je pochopitelné v souvislosti se
jménem Adolfa Loose ponékud pFekvapivé.67
Dvorakova hrobka byla totiz Adolfem Loosem
koncipovana jako masivni krychlova stavba
z pravidelnych kvadrd uzaviena pyramidaini
stfechou, vyskladanou ze stejnych kvadru zpU-
sobem pripominajicim faleSné klenby monu-
mentalni architektury nejstarsich kultur starové-
kého svéta. Pfi pohledu na hladké nezdobené
hlavni pruceli této stavby prolomené prostym
pravoUhlym otvorem nam v mysli nejspise vyta-
nou vzpominky na egyptské pyramidy, babylon-
ské zikkuraty nebo Atreovu hrobku v Mykénach.
Pravé v tomto momenté se nabizi uréita spoji-
tost mezi tvorbou Adolfa Loose mlad$iho a néa-
hrobkem Adolfa Loose v Méniku, spojitost, kte-
ra ma podobu vztahovani se k prapocatkim
nasi civilizace a nasi kultury.

Posledni funeraini dila, ktera Adolf Loos navr-
hl, jsou dvé varianty jeho vlastniho nahrobku.®®
Opét se jedna o nahrobky velmi jednoduché,
tvofené jen balvany upravenymi do zakladnich
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stereometrickych tvar(. To, co na nich Loose
zajimalo vic nez cokoliv jiného, byl vybér materi-
alu, z néhoz maiji byt zhotoveny. Uziti zakladnich
geometrickych téles, jako je kvadr, krychle, kou-
le, pro zaklad pomniku zdobeného jen prostym
napisem, to by skutecné odpovidalo umélecké-
mu zaméreni Adolfa Loose, dnes chapaného ja-
ko jednoho z prikopnikl moderni architektury.
S pomniky, které pracuji se zakladnimi stereo-
metrickymi Gtvary, se mizeme v déjinach umé-
ni setkat uz mnohem dfrive, a to konkrétné v do-
bé, kdy vytvarné uméni i celd spolec¢nost
prochazely jednou z nejradikalnéjsich ,revolu-
ci“ ve svych déjinach, tedy na prahu ,nové do-
by“, kterou v oblasti uméni provazi zrozeni kla-
sicismu a romantismu.

Adam Friedrich Oeser, jeden z nasledovniku
Georga Rafaela Donnera a absolventl viden-
ské akademie uméni, pritel i ,ucitel“ Johanna
Joachima Winckelmanna, navrhoval podobné
typy nahrobk jiz v 90. letech 18. stoleti.®9 Za-
jimavé také je, Ze tyto nové formy komemora-
tivnich dél vyjadfujici dobovou pietu nemély byt
podle Oeserovych predstav umistovany na
hibitovech, ale v parcich ¢i dokonce ve volné
krajiné, napriklad v lese.”® Zde se naskyta jina
necekana souvislost s mySlenkovym svétem
Adolfa Loose. Ve druhé ¢asti stati s titulem
JArchitektur“, pochazejici ze souboru jeho
¢lank(l a prednasek z let 1900-1930, nazva-
ného , Trotzdem* (,Navzdory“), mizeme Cist
tyto véty: ,KdyZ najdeme v lese néjaky paho-
rek, Sest stop dlouhy a tri stopy Siroky, lopa-
tou zformovany do pyramidy, tehdy zvaznime
a néco v nas si rekne: Tady lezi nékdo pohrbe-
ny. To je architektura. «T1

Tento citat nam prekvapivé ukazuje Adolfa
Loose jako — feceno s licenci — svého druhu
,heoromantika“. Neoromantickému pohledu
na svét by ostatné odpovidala i jeho nezlomna
vira v pokrok, v moderni dobu a v to, Ze ¢lovék
,soucasny“ jen musi pochopit sam sebe
a svou novou situaci v tomto svété a pak uz
mu nic nebrani, aby dosahl absolutnich vysin
ve vSech oborech a oblastech. Pokud bychom
z Loosova teoretického i tvaréiho odkazu vzali
pouze to, co mizeme pfimo spojit s nahrob-
kem ¢i pomnikem, pak by se nam tento muz
najednou jevil jako svého druhu romantik.
A dokonce i jako svérazny reprezentant ,histo-
rismu“, ktery se od klasickych zastupcli toho-
to sméru lisi jen tim, Ze ve své tvorbé reflektu-
je architekturu jesté vyrazné starsi, nez je ta,
do jejihoz vytvarného jazyka sahali architekti,
které obvykle fadime mezi hlavni osobnosti
éry historizujicich slohd.

Znalec dila i mysSlenkového svéta Adolfa
Loose by se v tuto chvili uré¢ité ohradil, ze vse
pravé uvedené je tak trochu zamérné vytrzené
z kontextu a Ze nahrobkové a pomnikové pra-
ce tvofi jen nepatrny zlomek jeho uméleckého
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odkazu. Zde je ale tfeba namitnout, ze Adolf
Loos chapal tvorbu pomnikd a nahrobku jako
velmi dulezity a specificky Gkol. Dokonce tvr-
dil, ze pouze nahrobek Ize povazovat za ,archi-
tekturu“, a tedy také za uméni v pravém slova
smyslu, na rozdil napfiklad od domu, ktery
umeénim ve své podstaté neni. V jiz zminéné
stati Architektur, jen nékolik stranek pred vyse
citovanym Gryvkem, k tomu Adolf Loos pozna-
menava:

,CoZpak by tedy dim nemél mit nic do ¢iné-
ni s uménim a architektura by neméla byt ra-
zena mezi uméni? Je to tak. Jen jeden zcela
maly vysek architektury nalezi do umeéni: na-
hrobek a pomnik. VSe ostatni, vSe, co slouzi
néjakému ucelu, je treba z fise umeéni vylou-
Git. “72

Poté nasleduje v této stati filipika proti do-
bové oblibenému pojmu ,uzité uméni“, v niz
Adolf Loos dokazuje podle jeho soudu nesmy-
slnost, Ci Iépe feceno protismyslinost tohoto
slovniho spojeni a doslova konfrontuje primar-
ni uzitnou funkci architektury s opravdovym
umeénim, které zadnému uzitku nejenze ne-
slouzi, ale také mnohdy ani nesouzni a ani ne-
miZe souznit se svou vlastni dobou. Neni to
totiz jeho Gkolem. Smyslem skutec¢ného umé-
ni, podle nazoru Adolfa Loose, je stat mimo
Cas a dotykat se tak vé&énosti.™

M Poznamky

67 Adolf Loos patfil k jedném z prvnich a asi nejhlasitéj-
Sich kritik( historizujicich slohl a spole¢né s nimi i sece-
se. Viz napfiklad Adolf Loos, Ornament und verbrechen,
in: Adolf Loos, Samtliche Schriften, Wien-Miinchen 1962,
s. 276-287. — Ildem, Architektur, in: ibidem, s. 303-306.
68 Rukschcio (pozn. 64), s. 637 a 644. Navrhy pochazeji
z roku 1931, jeden z nich byl zminén a publikovan také
v biografické knize tfeti manzelky Adolfa Loose, Claire
Beck-Loos. Viz Beck-Loos (pozn. 55).

69 John Timo, Adam Friedrich Oeser 1717-1799. Studie
liber einen Kiinstler der Empfindsamkeit, Beucha 2001,
s. 142-157, zejména s. 154-157 (Denkmale fiir Goethe).
70 Ibidem.

71 ,Wenn wir im Walde einen Hligel findem, sechs Schuh
lang und drei Schuh breit, mit der Schaufel pyramidenfér-
mig aufgerichtet, dann werden wir ernst, und es sagt etwas
in uns: Hier liegt jemand begraben. Das ist Architektur.”
Adolf Loos, Architektur, in: ldem, Sdmtliche Schriften,
Wien — Miinchen 1962, s. 317.

72 ,So hétte also das Haus nichts mit Kunst zu tun und
wére die Architektur nicht unter die Kiinste einzureihen? Es
ist so. Nur ein ganz kleiner Teil der Architektur gehért der
Kunst an: das Grabmal und das Denkmal. Alles andere, al-
les, was einem Zweck dient, ist aus dem Reihe der Kunst
auszuschlieBen.“ Ibidem, s. 315.

73 Ibidem, s. 315-318.





