
Úvod

Území âeskodubska, Podje‰tûdí a Pojizefií je

specifické v˘skytem fiady objektÛ, jejichÏ podo-

ba vypovídá o pfiechodové fázi v˘voje od d˘m-

né jizby ke svûtnici a konstrukãnímu fie‰ení

vztahu vysokého obytného prostoru a patrové-

ho uspofiádání hospodáfiské ãásti domu. Sou-

ãasn˘ plo‰n˘ prÛzkum dané oblasti se snaÏí

zmapovat aktuální stav jednotliv˘ch, v minu-

losti jiÏ zkouman˘ch objektÛ1 a identifikovat

pfiípadné nové zástupce, ktefií jiÏ jsou nebo

mohou b˘t pfiímo ohroÏeni ve své existenci ne-

bo historické podobû. DÛm ãe. 8 (historické

ãp. 18) v Letafiovicích není kulturní památkou,

pfiesto vysok˘m stupnûm svého zachování re-

prezentuje stavební podobu a v˘voj venkovské-

ho stavitelství v prÛbûhu 17.–20. století. 

Obec Letafiovice

Vesnice Letafiovice se nachází necelé tfii ki-

lometry jiÏnû od âeského Dubu. Zástavba, vy-

sazená nepravidelnû podle vhodn˘ch terén-

ních podmínek, je v podstatû rozdûlená do tfií

ãástí. Severní, horní ãást vyuÏívá jiÏní konec

náhorní planiny táhnoucí se s pfiíslu‰n˘mi pol-

nostmi severním smûrem k âeskému Dubu.

Stfiední ãást zástavby je situována kolem kos-

tela, pfii vrstevnicové cestû smûfiující na západ

od kostela a ve svahu v˘chodním smûrem.

Tfietí, spodní enkláva se rozprostírá podél fiíãky

Mohelky ve vyv˘‰ené poloze nad nivou vodního

toku. 

Nejstar‰í historii vesnice lze spojit s exi-

stencí kostela sv. Jakuba, slouÏícího pro znaã-

nou ãást dubského panství, coÏ potvrzuje jeho

pohledovû exponované a chránûné umístûní

na ostroÏnû nad údolím. Kostel v lokalitû Leta-

fiovice (Letharzeuicz) je poprvé zmínûn k roku

1352 v registrech papeÏsk˘ch desátkÛ.2 Sa-

motné osídlení Letafiovic bylo dlouhou dobu

zcela zanedbatelné – po polovinû 16. století

jsou zde zmínûni pouze tfii osedlí – Petr Novák,

Jifiík Ko‰ek a Jan Kleãal.3 Tfiicetiletá válka ne-

zpÛsobila v˘raznûj‰í zmûny, k roku 1651 zde

Ïijí ãtyfii obyvatelé: Jifiík Kalkus, Jan Ko‰ek, Petr

Mizera a Petr Barto‰Û.4 Údaje z berní ruly k ro-

ku 1654 je specifikují jako dva sedláky (Jifiík

Kalkus, Petr Mizera), jednoho chalupníka (Ma-

tûj Barto‰) a jeden grunt je uvádûn jako rozbo-

fien˘ (Ko‰kovsk˘). Urbáfi z roku 1657 zachycuje

shodnû celkem ãtyfii osedlé: Jifiíka Kalkuse, Ma-

tûje Kry‰tofa, Petra Mizeru, pust˘ grunt Jana

Ko‰ka a zádu‰í letafiovického kostela.5 Srovná-

ním s mlad‰ími archivními zápisy lze tyto used-

losti s nejvût‰í pravdûpodobností identifikovat

jako pozdûj‰í ãp. 1, 10, 11 a 18 (dnes ãe. 8).6

Tyto usedlosti byly v rámci sídla znaãnû rozpt˘-

lené a pozdûji kolem nich vznikly jednotlivé

ãásti vsi.7 NárÛst obyvatel nenastal ani do po-

loviny 18. století. Tereziánsk˘ katastr pro rok
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AN O TA C E : âlánek pfiedstavuje historii, stavební podobu a v˘voj usedlosti ãe. 8 v Letafiovicích (okr. Liberec), která patfií mezi zástupce
nejstar‰í dochované vrstvy venkovské architektury na území Libereckého kraje. Pfiiná‰í v˘sledky podrobné operativní dokumentace
souãasného stavu domu, kter˘ zÛstal zachován v mimofiádnû historicky vûrohodné konstrukãní i materiálové podobû z období jeho 
v˘stavby v polovinû 17. století. 

� Poznámky

1 Jifií ·kabrada (ed.), Vesnick˘ dÛm v 16. a 17. století,

Praha 1992. Z tohoto sborníku pak napfi. Tomá‰ Edel, Za-

niklé jizby severov˘chodních âech ve svûtle nov˘ch archiv-

ních pramenÛ, in: ibidem, s. 106–110; Jifií ·kabrada,

K charakteru v˘stavby vesnického domu 16. a 17. století

v âechách, in: ibidem, s. 138–166; Tomá‰ Edel, Vliv pozd-

Obr. 1. Letafiovice (okr. Liberec), stfiední enkláva zástavby

s dominantou kostela sv. Jakuba, celkov˘ pohled od jihov˘-

chodu, 30. léta 20. století. Foto: archiv rodiny Mizerovy

z Hradãan ãp. 30.

nû stfiedovûkého ‰p˘charového domu na utváfiení roube-

ného patra domu Pojizefií, in: ibidem, s. 168–178.

2 Jan Pe‰ta, Letafiovice, kostel sv. Jakuba (stavebnûhis-

torick˘ prÛzkum), 2014, s. 14. 

3 Státní oblastní archiv (dále jen SOA) Litomûfiice, poboã-

ka Dûãín, Velkostatek (dále jen Vs) âesk˘ Dub, Urbáfi

1567, inv. ã. 238. Urbáfi je na deskách datovan˘ k roku

1567, nicménû jeho údaje lze vázat aÏ k roku 1590.

4 Alena Pazderová (ed.), Soupis poddan˘ch podle vír y

z roku 1651. Boleslavsko I., Praha 1994, s. 98.

5 SOA Litomûfiice, poboãka Dûãín, Vs âesk˘ Dub, Urbáfi

1657, inv. ã. 603, nestr.

6 Zdenûk Jodas, Okres âeskodubsk˘ Josefa ·kody, Libe-

rec 2011, s. 59–61.

7 První vznikla na levém bfiehu v údolí Mohelky, pozdûj‰í

ãp. 10 a 18 v severní ãásti pfii cestû do âeského Dubu

a ãp. 11 naproti kostelu. 
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1713 zaznamenává stále ãtyfii hospodáfie – Ja-

na Ko‰ka, vdovu Mizerku, Jifiíka Barto‰e a Ja-

na Turka.8 DÛvodem malého osídlení byla prav-

dûpodobnû nev˘hodná poloha pro hospodafiení

a s tím související nízká úrodnost polností, coÏ

dokládá i zápis tereziánského katastru k roku

1750: „ves Letafiovice má krom polí ve vyso-

k˘ch kopcích nûkteré v rovinû, ale musí je mr-

vit vápnem nemajíc mrvy chlévní, (…) úrodu

spotfiebují sami, i nemohou nic prodávati ani

chovati dosti dobytka. Lesy jsou jen porostliny

trpící lijáky a záplavami.“9 Ke stejnému roku

jsou uvedeni opût pouze ãtyfii hospodáfii: Karel

Ko‰ek, Petr Mizera, Jan Bar to‰ a Pavel Bar-

to‰.10 Do období 30.–50. let 18. století spadá

vût‰ina zápisÛ o prodeji obecních nebo zádu‰-

ních pozemkÛ, pfiípadnû pozemkÛ od stávají-

cích hospodáfiÛ pro stavbu nov˘ch domÛ. Sou-

ãasná sídelní struktura tedy vzniká aÏ v druhé

polovinû 18. století, kdy se vesnice v˘raznû

rozrÛstá na 22 domÛ k roku 1790,11 následnû

na 25 domÛ se 142 obyvateli k roku 183412

a 26 domÛ k roku 1848.13 BliÏ‰í podobu Leta-

fiovic k roku 1843 zachycují mapové v˘stupy

stabilního katastru, které potvrzují 26 ãísel po-

pisn˘ch, mlad‰í vpisky do indikaãní skici doklá-

dají v˘stavbu domu ãp. 27. Kromû nejstar‰ích

usedlostí s vût‰ím hospodáfisk˘m zázemím se

jedná pfieváÏnû o chalupnickou zástavbu bez v˘-

raznûj‰ích pozemkov˘ch drÏeb. Domy s vy‰‰ími

ãísly popisn˘mi patfií jiÏ do nejmlad‰í vrstvy v˘-

stavby pfielomu 19. a 20. století, pfiípadnû do

první poloviny 20. století. 

Historie domu

Historie usedlosti ãe. 8 je spjata s rodem

MizerÛ, kter˘ je poprvé zmiÀován k roku 1651,

kdy je v soupisu poddan˘ch uveden Petr Mizera

s manÏelkou Lidmilou a synem Janem.14 Petra

Mizeru dokládá i berní rula k roku 165415 a ur-

báfi z roku 1657.16 Petr Mizera sem pravdûpo-

dobnû tehdy pfii‰el jako nov˘, ãtvr t˘ osedl˘,

star‰í urbáfi k roku 1590 zaznamenává pouze

tfii grunty bez hospodáfie Mizery.17 Pfiímou po-

sloupnost majitelÛ bohuÏel nelze vzhledem

k chybûjícím souvisl˘m archivním zápisÛm vy-

sledovat. Prameny zde bohuÏel nenavazují

a jednotlivé zmûny v drÏení usedlosti se nepo-

dafiilo dohledat ani v kombinaci se zápisy z mat-

rik. Jisté je, Ïe usedlost byla v drÏení stále stej-

ného rodu, a lze tedy pfiedpokládat její dûdûní

v jednotliv˘ch generacích. V roce 1713 drÏí

usedlost vdova Mizerka.18 K roku 1729 zastá-
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� Poznámky

8 Národní archiv (dále jen NA) Praha, Tereziánsk˘ katastr,

ã. fondu 54, âesk˘ Dub a Fr˘d‰tejn, inv. ã. 8., fol. 306.

9 Jodas (pozn. 6), s. 59.

10 NA Praha, Tereziánsk˘ katastr, ã. fondu 54, âesk˘ Dub

a Fr˘d‰tejn, inv. ã. 8., fol. 306.

11 Jaroslaus Schaller, Topographie des Königreichs Böh-

men, Vierter theil. Bunzlauer Kreis, Prag und Wien 1790,

s. 234.

12 Johann Gottfried Sommer, Das Königreich Böhmen.

Bd. 2: Bunzlauer Kreis, Prag 1834, s. 233.

13 Franti‰ek Palack˘, Popis králowstwí âeského ãili Po-

drobné poznamenání, Praha 1848, s. 95.

14 Pazderová (pozn. 4), s. 98.

15 NA Praha, Tereziánsk˘ katastr, ã. fondu 54, âesk˘ Dub

a Fr˘d‰tejn, inv. ã. 8., fol. 306.

16 SOA Litomûfiice, poboãka Dûãín, Vs âesk˘ Dub, Urbáfi

1657, inv. ã. 603, nestr. 

17 Litomûfiice, poboãka Dûãín, Vs âesk˘ Dub, Urbáfi 1567,

inv. ã. 238, nestr.

Obr. 2. Letafiovice, v˘fiez z mapy tzv. císafiského otisku sta-

bilního katastru z roku 1843, usedlost ãe. 8 (pÛvodní 

ãp. 18) spolu se samostatnû stojícími chlévy a stodolou vy-

znaãena ‰ipkou. Ústfiední archiv zemûmûfiictví a katastru

v Praze, digitalizovaná archiválie.

Obr. 3. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pohled od severov˘chodu,

30. léta 20. století. Foto: archiv rodiny Mizerovy z Hrad-

ãan ãp. 30.

Obr. 4. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pohled od jihu, datováno

do roku 1955. Snímek zachycuje ãást staré podoby ‰títové

lomenice a do‰kovou krytinu na stfie‰e. Foto: archiv rodiny

Mizerovy z Hradãan ãp. 30.

Obr. 5. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pohled od jihov˘chodu,

20. léta 20. století. Foto: archiv rodiny Mizerovy z Hrad-

ãan ãp. 30.
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val pravdûpodobnû její syn Petr Mizera roli rych-

táfie.19 Nejednalo se v‰ak o dûdiãnou funkci,

následující rychtáfii se jiÏ stfiídají bez rodov˘ch

souvislostí.20 Petr Mizera je zmiÀován jako

vlastník i k roku 1750.21 První relevantní zápis

o prodeji usedlosti spadá aÏ do roku 1759,22

kdy ji od otce Petra Mizery kupuje Jifiík Mizera

za 540 kop mí‰eÀsk˘ch stfiíbrn˘ch se závdav-

kem 200 kop a splátkami po 18 kopách roã-

nû. K zápisu o prodeji se dochoval pomûrnû

podrobn˘ popis, kter˘ pomáhá vytvofiit pfied-

stavu o tehdej‰í velikosti usedlosti a zpÛsobu

zaopatfiení odstupujícího hospodáfie i jeho

ostatních potomkÛ. Jako pfiídavek jsou zde

uvedeni: „2 konû taÏn˘, vÛz pod Ïelezem i s fie-

tûzem a co k nûmu náleÏí, pluh se Ïelezy, 4 brá-

ny s hfiebíkami, 1 krávu, 1 jalovici telenou, 

1 bejka, 1 ovci, kohouta 1, slepicí 12, fiezací

stolice i s kosífiem, hrabiãnou kosu 1, travní ko-

sy 2, sekyru 1 hrubou a dvû mal˘, zednickou

‰pici 1, motyky 2, krouhátka pro zelí 1, drhlen

1, mandle hrub˘ pfii hospodáfiství zÛstati mají

pro potfiebu v‰ech dûtí svobodnû, díÏ pro chléb,

kamenn˘ch mís 11, pilu 1, pilku ruãní 1, ‰toky,

nÛ‰e 1, r˘ã kovan˘ 1, sánû hrub˘ 1, necky pro

praní ‰atÛ 1, kádû 2 pro zelí, konve 2, kbely pro

vody no‰ení 2, tesafisk˘ vrták 1, obilí vysetého

na chléb 15 strychÛ, hrachu 1 strych, ãeãelky 

2 strychy, p‰enice 1 strych, 2 sáhy, a na zrno

cokoliv hospodáfi k setí potfiebovati bude vejmi-

ník zaseje.“

Dále je urãen v˘minek jako: „byt svobodn˘

i s manÏelkou bez ublíÏení, obzlá‰tnû okolo

pece, komoru zadní nad fiezárnou, svobodnû

ke stolu hospodáfiov˘m choditi, ale kdyby se to

nelíbilo jedn˘, nebo druh˘ stranû tehdy bude

hospodáfi povinen vejminíkovi dáti roãnû 4 stri-

chy svého obilí, kaÏd˘ peãení jeden pecen chle-

ba, kaÏdoroãnû 2kopy a 3kusy vajec, krávu, ja-

lovici, kozu, ovci na svobodn˘m obroku mezi

hospodáfiov˘m dobytkem státi a hospodáfio-

v˘m dobytkem pásti. Îita síti 1 strich a 2 sáhy

kde se mu líbiti bude, p‰enici 1 strych, jeãme-

ne jeden strych, ovsa 2 strychy, a to kaÏdoroã-

nû dobytkem hospodáfiov˘m zdûlat, svésti

a pro nûj v stodole místo dáti, hrachu 2 stry-

chy sypati, semena lnûného do mûkoty dobfie

zdûlané a zhnojené 1 strych mezi hospodáfio-

v˘m síti, cel˘ jeden záhon kliditi kter˘ se mu lí-

biti bude, jeden záhon pro nûjak˘ kuchyÀsk˘

vûci síti, sena 2 loktu‰í, otavy tak kolik pro pfii-

lep‰ení svému dobytku, mal˘ mûdenec a po
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18 Praha, Tereziánsk˘ katastr, ã. fondu 54, âesk˘ Dub

a Fr˘d‰tejn, inv. ã. 8., fol. 306.

19 Jodas (pozn. 6), s. 59.

20 Jodas (pozn. 6), s. 59–61. V rukopisn˘ch pamûtech

Franti‰ka Mizery (Pamûti Franti‰ka Mizery, rukopis v sou-

kromé sbírce, nestr.) z první poloviny 20. století je dále

zmiÀována existence rychty a hospody do usedlosti ãp. 18

v polovinû 19. století. Z pamûtí lze ãerpat fiadu informací

o mlad‰í historii obce, nelze je v‰ak brát jako exaktní pod-

klad. Obzvlá‰È pro star‰í období je nutné poãítat s nepfies-

nostmi dan˘mi tradováním informací po nûkolik generací.

Funkce rychty je v samotn˘ch Letafiovicích neprÛkazná.

Vesnice Letafiovice vût‰inu ãasu patfiila pod rychtu v Hrad-

ãanech, za josefínsk˘ch reforem se stala souãástí katast-

rální obce Hradãany.

21 NA Praha, Tereziánsk˘ katastr, ã. fondu 54, âesk˘ Dub

a Fr˘d‰tejn, inv. ã. 8., fol. 306.

22 SOA Litomûfiice, poboãka Dûãín, Vs âesk˘ Dub, inv. 

ã. 54, sig. OS âesk˘ Dub 64, pom. ã. 0, fol. 14b.

Obr. 6. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pohled od jihozápadu.

Foto: Martin Ouhrabka, 2018.

Obr. 7. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pohled od jihov˘chodu.

Foto: Martin Ouhrabka, 2018. 

Obr. 8. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pohled od v˘chodu. Foto:

Martin Ouhrabka, 2018.

Obr. 9. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pohled od severov˘chodu.

Foto: Martin Ouhrabka, 2018.
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smrti zÛstane hospodáfiovi ovoce ze v‰eho,

dyÏ pan bÛch co nadûlí 4tej díl. Kdyby ale vej-

minice ‰aty sobû vyprat nemohla, tehdy hos-

podynû bude povinna na nû ãistit, kdy se pfii

mejdle dá a to v‰e aÏ do smrti, z osení jedno

jaro tak na zimu ponûvadÏ vejminík na jaro vy-

seje, ze v‰eho 4tej svoz, a lesa pro druh˘ dûti

kter˘ by to koliv podfiezávával 12 strychÛ, 

2 borovice malej jak je hospodáfi vykácí, jeden

jist˘ javorov˘ strom mezi v‰echny dûti pro po-

tfiebu nastoly kaÏd˘ sv˘m nákladem tuto za-

hradu co ve vsi Letafiovicích jest to zatím zÛ-

stane, kter˘ by koliv tejch dûtích, kteréÏ místa

své nemají a kter˘ by to nejvíce potfieboval aby

sobû nûjakou chaloupku vystavût mohl dûdiã-

nû ale kdyby to k svému pfiijíti mûlo tehdy zase

ta zahrádka pfiipadne k tej Ïivnosti beze v‰ech

ouplatkÛ aby grunt gruntem zÛstal tûm dvoum

synÛm neopatfien˘m Karlovi a Václavovi bude

povinen hospodáfi kaÏdému jednu krávu dáti

kdyby to potfiebovat budou a Václavovi synu

nejmlad‰ímu za vískou prodá mimo tej nade-

psané sumy pfii Ïivnosti 50 kop mí‰eÀsk˘ch

hospodáfi mu dáti povinen bude. Dluhy na tej

Ïivnosti se nacházejí 252 zlat˘ch a 18 krejcarÛ.

Prodávajícímu ale zbejva 377 zlat˘ch a 42 krej-

carÛ. Dohromady 630 zlat˘ch.“23 V roce 1779

dochází k drobení usedlosti. Z gruntu otce Jifií-

ka Mizery je vyãlenûna parcela s blíÏe neurãe-

nou chalupou, vystavûnou na pozemcích patfií-

cích k ãp. 18. Tu kupuje Josef Mizera od svého

bratra Jana Mizery za 28 kop.24 Velmi nepo-

drobn˘ zápis k roku 1810 ji uvádí pravdûpodob-

nû jako zbofienou.25 Na jejím místû pak nejspí-

‰e vzniká v tomto období novostavba ãp. 12,

které je literaturou mylnû uvádûno jako star-

‰í.26 K roku 1812 kupuje usedlost ãp. 18 se

v‰emi pfiilehl˘mi pozemky Václav Mizera od

svého dûdy Jifiího Mizery za 800 zlat˘ch.27

Václava Mizeru potvrzuje i indikaãní skica sta-

bilního katastru k roku 1843. Usedlost ná-

slednû vlastní syn Václav Mizera a posléze na

pfielomu 19. a 20. století jeho syn Jan Mizera,

kter˘ je uveden i ve sãítacím archu k roku

1921 jiÏ jako vdovec spolu s dûtmi Franti‰-

kem, Václavem a Franti‰kou.28 Rodina MizerÛ

zde Ïije aÏ do 70. let 20. století, kdy dÛm pro-

dávají zadluÏení potomci souãasn˘m majite-

lÛm k rekreaci. 

Situace

Usedlost ãe. 8 nalezneme v severní enklávû

rozpt˘lené zástavby Letafiovic na pozemcích si-

tuovan˘ch nad pfiíjezdovou komunikací. Stavení

orientované podélnû v ose sever–jih doprovází

samostatnû stojící zdûná hospodáfiská budova

s chlévy pfiiléhající ke dvoru od severov˘chodu.

K zástavbû dále náleÏela stodola,29 která

uzavírala prostor od severu. Relativnû v tûsné

blízkosti za její prázdnou parcelou se nachází

dÛm ãp. 12, postaven˘ na pozemcích vydûle-

n˘ch z matefiského hospodáfiství nynûj‰ího 

ãe. 8. Na místo souãasné zdûné hospodáfiské

budovy lze pravdûpodobnû lokalizovat jiÏ zanik-

lé samostatnû stojící chlévy. Jejich existenci

dokládá kupní smlouva z roku 1759, která za-

znamenává mimo jiné tfii kusy hovûzího dobyt-

ka a dva konû, jejichÏ ustájení jistû vyÏadovalo

dostateãnou kapacitu chlévních prostor mimo

vlastní dÛm. V písemn˘ch pramenech je také

zmínûn blíÏe nespecifikovan˘ ‰p˘char spoleã-

n˘ pro oba domy.30 Západnû od domu se na-

chází drobná roubená stavba kÛlny a suchého

záchodu vyuÏívající druhotnû pouÏit˘ch dfievû-

n˘ch konstrukcí pocházejících patrnû ze zanik-

lé stodoly. Objekt z druhé poloviny 20. století

byl v literatufie mylnû uvádûn jako su‰árna

ovoce.31
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23 Ibidem.

24 SOA Litomûfiice, Vs âesk˘ Dub, inv. ã. 54, sig. OS âes-

k˘ Dub 64, pom. ã. 0, folio 23b.

25 SOA Litomûfiice, Vs âesk˘ Dub, pozemková kniha 

Letafiovice, Loukoviãky (1759) 1804–1881, inv. ã. 164,

fol. 241–243.

26 Jodas (pozn. 6), s. 60. 

27 SOA Litomûfiice, Vs âesk˘ Dub, pozemková kniha 

Letafiovice, Loukoviãky (1759) 1804–1881, inv. ã. 164,

fol. 142.

28 Státní okresní archiv Liberec, Sãítání lidu 1921, okres

Liberec, Letafiovice, sãítací operáty.

29 Ze srovnání dostupn˘ch leteck˘ch snímkÛ vypl˘vá, Ïe

stodola zanikla v 70. letech 20. století. Zdroj map: http:

//marushkapub.liberec.cz/, vyhledáno 30. 5. 2018.

30 Pamûti Franti‰ka Mizery, rukopis v soukromé sbírce,

nestr. 

31 Svatopluk Technik, Lidové stavby v Podje‰tûdí na âes-

kodubsku, Liberec 2009, s. 94.

Obr. 10. Letafiovice, usedlost ãe. 8, západní prÛãelí s vy-

znaãením detailÛ prvkÛ a stop historick˘ch konstrukcí: 

1 – svisl˘ sloupek ukonãení stûny pfii styku s topeni‰tní zdí;

2 – prostup konce stropního trámu sínû; 3 – otvor po trámu

vyná‰ejícím ústí dfievohlinûného dymníku; 4 – pfiíãka mezi

síní a svûtnicí; 5 – otvor po polenici; 6 – druhotnû pouÏit˘

prvek, patrnû ãást závûru roubení se stopami po vazn˘ch

trámech. Foto: Martin Ouhrabka, 2018.
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Struãná charakteristika

Celorouben˘ dÛm obdélného pÛdorysu stojí

na mírné terénní vyv˘‰eninû a obrací se jiÏním

‰títov˘m prÛãelím ke komunikaci. Objekt je

v hospodáfiském dílu patrov˘, pfiiãemÏ úroveÀ

komorového patra vyrovnává v obytném dílu

vysoká svûtnice a vûnec polopatra. Sedlovou

stfiechu asymetricky nasazenou s pfiesahem

nad v˘chodní podélné prÛãelí kryjí lepenkové

‰ablony. Vnitfiní dispozice pfiízemí vychází z troj-

dílného uspofiádání. Na svûtnici v jiÏní ãásti na-

vazuje neprÛchozí síÀ a dvouprostorov˘ hospo-

dáfisk˘ díl. Zdûná nika kuchynû je vloÏena do

jihozápadního koutu sínû. V patfie navazuje na

blok roubení obytného dílu síÀ a komora pfií-

stupná pfies pavlaã. Sklep je zahlouben vnû

pÛdorysu domu podélnû se západním prÛãe-

lím. V rozsahu pÛdorysu sklepa pfiiléhal k hos-

podáfiskému dílu podéln˘ pfiístûnek kryt˘ pro-

dlouÏením stfiechy. PÛvodnû rouben˘ prostor

pfiístûnku nahradila ve shodném rozsahu bed-

nûná pfiístavba. Ta byla v nedávné dobû zcela

odstranûna. 

Exteriér

Obvodové konstrukce domu tvofií roubení spo-

ãívající na mûlk˘ch základech. Mírn˘ sklon po-

zemku vyrovnává na v˘chodní stranû nízká po-

dezdívka skládaná ze sbíraného a lomového ka-

mene. Roubení vyuÏívá jedlové a smrkové trámy

v rozdílné podobû opracování. V kompaktních

úsecích pocházejících prokazatelnû z doby v˘-

stavby32 nalezneme zcela nehranûné kmeny

s ãasto ponechanou kÛrou ve spárách, ale

i ãásteãnû hranûné trámy s v˘razn˘mi stopami

po ruãním opracování. Stûny svûtnice a severní-

ho ‰títového prÛãelí nesou známky historick˘ch

v˘mûn provádûn˘ch za pouÏití mlad‰ích, ostfieji

hranûn˘ch a subtilnûj‰ích trámÛ, ale i druhot-

nû pouÏit˘ch prvkÛ pocházejících pravdûpo-

dobnû z pÛvodního krovu. Rozsáhlej‰í plo‰né

v˘mûny jsou patrné pfiedev‰ím u stûn svûtni-

ce. Nejmlad‰í zásahy a v˘mûny se vyznaãují

nízkou fiemeslnou úrovní a ãasto vyuÏívají ne-

tesafisk˘ch spojÛ. Jednotlivé trámy v nároÏích

propojují jednoduché a nepravidelné rybinové

pláty. Spáry vyplÀuje hlinûná mazanina. V úse-

ku svûtnice roubení v celé v˘‰ce ztuÏují stûno-

vé kle‰tiny se‰roubované závitov˘mi tyãemi se

ãtvercov˘mi matkami. Profil kle‰tiny je zdoben

okosením s v˘bûhy v dolní ãásti prvku. V sou-

ãasné podobû jsou ve‰keré dfievûné prvky ex-

teriéru opatfieny vrstvou tmavû hnûdého olejo-

vého nátûru kontrastujícího s vápnem bílen˘mi

vymazávkami spár. Pouze stûna hospodáfiské

ãásti zakrytá dfiíve pfiístûnkem je v exteriéru
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Obr. 11. Letafiovice, usedlost ãe. 8, západní prÛãelí. ·ipka

vyznaãuje relikt pfiíãné konstrukce a zárubnû pfiístavby pfií-

stûnku. Foto: Martin Ouhrabka, 2018.

Obr. 12. Letafiovice, usedlost ãe. 8, v˘chodní prÛãelí. De-

tail datace na trámu roubení. Foto: Martin Ouhrabka,

2018. 

Obr. 13. Letafiovice, usedlost ãe. 8, západní prÛãelí. Rou-

bená stûna komorového dílu s rozdíln˘m opracováním trá-

mÛ pouÏit˘ch pfii v˘stavbû domu. Foto: Martin Ouhrabka,

2018.

Obr. 14. Letafiovice, usedlost ãe. 8, západní prÛãelí. 

Detail opracování trámu závûru roubené stûny a rudkou

vynesené dvojlinky na pozednici. Krokev nese znaky dru-

hotného pouÏití s voln˘m kolíkem po zaji‰tûní vazby s kon-

cem vazného trámu. Foto: Martin Ouhrabka, 2018.

Obr. 15. Letafiovice, usedlost ãe. 8, interiér svûtnice. Relikt

patrnû pfieskládaného povalového stropu v jihozápadním

koutû svûtnice. Foto: Martin Ouhrabka, 2018.

Obr. 16. Letafiovice, usedlost ãe. 8, interiér svûtnice. 

Detail zdobení stfiedu autenticky dochovaného stropního

trámu. Foto: Martin Ouhrabka, 2018.
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� Poznámky

32 Prvky roubení byly datovány dendrochronologickou

anal˘zou zpracovanou Ing. Tomá‰em Kynclem. Více v ka-

pitole Stavební v˘voj. 



ponechána bez povrchov˘ch úprav. Roubení

západního podélného prÛãelí vytváfií kompakt-

ní stûnu, zatímco na v˘chodním podélném prÛ-

ãelí vzniká pfii styku s pfiíãkou svûtnice nároÏí

pfievázané pouze horní fiadou trámÛ. Dlouho-

dobé sesedání svisl˘ch konstrukcí zpÛsobuje

podéln˘ prohyb hmoty domu, markantnûj‰í

v severní hospodáfiské ãásti. Sesednutí v úse-

ku svûtnice zmírÀují distanãní ‰palíky, vkláda-

né do spár bûhem stavebního v˘voje objektu.

V˘chodní vstupní prÛãelí se obrací na volné

prostranství dvora a ke zdûn˘m chlévÛm. Úsek

svûtnice prolamuje dvojice okenních otvorÛ le-

movan˘ch jednoduch˘mi obloÏkami. Ven otví-

ravá dvojitá a dvoukfiídlá novodobá okna dûle-

ná do ‰esti tabulek nesou válcové závûsy.

Plochou stûny, ztuÏené trojicí kle‰tin, prochá-

zejí krátké pfiesahy koncÛ ãtvefiice stropních

trámÛ a dvojice drobn˘ch kastlíkov˘ch otvorÛ

odvûtrávajících prostor mezi roubením a vnitfiní

pfiizdívkou. Vûtrací otvor umístûn˘ diagonálnû

nad prav˘m oknem odpovídá poloze odstranû-

né polenice. Roubení v rozsahu sínû a hospo-

dáfiského dílu je kompaktní, bez rozsáhlej‰ích

v˘mûn a je charakterizováno ‰ir‰ími spárami.

Na pátém trámu roubení odspoda se vpravo od

vstupu do sínû nachází r ytá datace „1660“.

Vstup do sínû lemuje jednoduchá trámková zá-

rubeÀ pfiiléhající k nároÏí roubené hmoty svût-

nice. Stojiny zárubnû jsou vsazeny mezi praho-

v˘ a ‰est˘ trám roubení, pfiiãemÏ prahov˘ trám

je v prÛchodu otvoru probran˘. Svlakové dvefie

zavû‰ené na kovan˘ch závûsech s lístkov˘mi

konci jsou na vnûj‰í stranû pobité rámem

s deskov˘mi v˘plnûmi. Na vnitfiní stranû zaji‰-

Èuje dvefie nekapotovan˘ zámek na plechové

podloÏce zakonãené tvarem lipového listu

a druh˘, mlad‰í krabicov˘ zámek. Nad vstup-

ním otvorem je mezi trámy vyfiíznut˘ vûtrací

otvor. Druh˘ vstup v prÛãelí, vedoucí do nû-

kdej‰ího chléva, má shodnû provedenou záru-

beÀ. Otvor je zaslepen zaãepovan˘mi horizon-

tálnû loÏen˘mi trámky s hlinûnou vymazávkou

spár. Dále vpravo se nachází novodobé ãtver-

cové okénko. V patfie pfied prÛãelí pfiedstupuje

v úseku sínû a hospodáfiského dílu pavlaã,

která je vyná‰ena pfiesahy stropních trámÛ pfií-

zemí a zároveÀ zavû‰ena na profilovan˘ch

sloupcích pfieplátovan˘ch do vazn˘ch trámÛ.

Bednûnou poprseÀ s pfieli‰továním spár lemu-

jí zdobená krycí prkna a profilované madlo. Se-

verní hrana pavlaãe je v místech nûkdej‰ího

holubníku plnû bednûná. Vstup na pavlaã

z horní sínû je opût osazen trámkovou zárubní,

pfiiloÏenou k nároÏí bloku svûtnice. Pfiekladov˘

trám roubení je nad otvorem sedlovû probran˘.

Otvor je opatfien toãnicov˘mi dvefimi sesazen˘-

mi ze dvou ‰irok˘ch fo‰en pfiipevnûn˘ch dfievû-

n˘mi kolíky na rám se dvûma pfiíãníky. Toãnice

je ukotvena v podlaze a v horním samonosném

loÏisku pfiipevnûném ãepem a dfievûn˘m kolí-

kem. Shodnû fie‰en˘ dvefiní otvor horní komory

se zárubní pfiimyká k vnitfiní kolmé pfiíãce mezi

síní a komorou. Napohled jednoduché svlako-

vé dvefie se nedají v souãasnosti otevfiít.

JiÏní ‰títové prÛãelí smûfiuje k volnému po-

zemku a komunikaci pod bfiehem. Roubení

zpevÀuje trojice kle‰tin. Dvojice okenních otvo-

rÛ a v˘plní je shodná jako na v˘chodním prÛãe-

lí. Pfii ãelním pohledu je patrná mírnû dovnitfi

ustupující vertikální linie v˘chodní ãásti roube-

ného polopatra. Jeho vnitfiní prostor odvûtrává

drobn˘ otvor profiíznut˘ mezi dvojicí trámÛ. No-

vodobá lomenice je vyskládaná z fiezan˘ch pr-

ken s tradiãním ãlenûním svisle bednûného

stfiedového obdélníku a stfiechovitû bednûn˘ch

krajních polí s vyfiezávan˘mi krycími li‰tami. 

Západní prÛãelí smûfiuje k volnému prostoru

s nûkdej‰ím sadem. Jak jiÏ bylo zmínûno, rela-

tivnû kompaktní hmotu roubení pfieru‰uje pou-

ze ãást topeni‰tní zdi prodlouÏené v jiÏním

smûru v souvislou zeì. Zdivo je sloÏené z lo-

mového a sbíraného kamene zdûného na mal-

tu s v˘razn˘m podílem jílu. Zeì bez dochova-

n˘ch stop omítnutí v nároÏích armují vût‰í kusy

kamene. Stejnû tak ve hmotû zdiva pfievaÏují

objemnûj‰í kameny vyklínované men‰ími ‰íb-

ry. Roubení sínû pfiiléhá ke zdivu pece zaãepo-

váním do svislého trámku. Navázání roubení

na druhé stranû zdi je zakryté objektem rozvo-

du elektfiiny. V celé plo‰e roubení se uplatÀuje

pouze dvojice stûnov˘ch kle‰tin. Konce strop-

ních trámÛ svûtnice procházejí stûnou s v˘raz-

nû krat‰ím pfiesahem neÏ na v˘chodním prÛãe-

lí. V prÛniku trámÛ vnitfiní komorové pfiíãky je

zámûrnû ponechán v˘razn˘ pfiesah dvojice ne-

hranûn˘ch trámÛ. Spodní trám pfii obvodové

stûnû podpírá pfiisazen˘ trámek. Vzniklá svislá

spára je vyplnûna hlinûnou mazaninou. Patrnû

se jedná o relikt kolmé vnûj‰í pfiíãky a zárubnû

vstupního otvoru pÛvodního pfiístûnku. Mezi

trámy roubení západního prÛãelí nalezneme

rovnûÏ dvojici otvorÛ interpretovateln˘ch jako

stopy polenice v úseku svûtnice a vnitfiní pod-

pÛrné konstrukce star‰ího dfievohlinûného

dymníku v dílu sínû.33 Stopa po prÛchodu po-

lenice odpovídá svou polohou jiÏ zmínûnému

otvoru na protilehlém v˘chodním prÛãelí. Se-

verní ‰títové prÛãelí se otvírá k nûkdej‰ím pol-

nostem a parcele po zaniklé stodole. Jinak

kompaktní stûnu roubení naru‰uje mlad‰í vlo-

Ïené okno prosvûtlující zobytnûnou západní

komoru. Okenní otvor lemovan˘ jednoduchou

obloÏkou je osazen ven otvírav˘m dvojit˘m

dvoukfiídl˘m oknem s válcov˘mi závûsy dûle-

n˘m do ‰esti tabulek. Hmota stûny komory

v patfie je mírnû pfiedsazena pfied pfiízemí. ·tít

je fie‰en shodnû s jiÏním ‰títov˘m prÛãelím. 

Sedlovou stfiechu s v˘razn˘m pfiesahem nad

v˘chodním podéln˘m prÛãelím kryjí z lepenky

fiezané ‰ablony loÏené na prkenném bednûní.

Stfiední ãástí západní strany stfiechy prochází

komín zdûn˘ z reÏného cihelného zdiva. 

Interiér

Do sínû se vchází vstupem na v˘chodním

podélném prÛãelí. Obdéln˘ prostor je zastro-

pen˘ jednoduch˘m prkenn˘m záklopem loÏe-

n˘m pfies jeden hranûn˘ stropní trám. Podlahu

tvofií naplocho skládané pálené cihly. V jiÏní

nabílené roubené pfiíãce se nachází vstup do

svûtnice osazen˘ rámov˘mi dvefimi s asyme-

tricky dûlenou dvojicí kfiídel a novodobou kli-

kou. ZárubeÀ lemují profilované obloÏky. Vpra-

vo od vstupu je v jihozápadním koutû vysazena

zdûná nika dymníkové kuchynû zakonãená pÛl-
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33 Viz grafické schéma na obr. 10.

Obr. 17. Letafiovice, usedlost ãe. 8, interiér sklepa. Foto:

Martin Ouhrabka, 2018.

Obr. 18. Letafiovice, usedlost ãe. 8, síÀ v patfie. Prostor

mezi komínem a západní obvodovou stûnou s detailem dla-

bu a probrání hrany trámu po konstrukci dfievohlinûného

komína. Foto: Martin Ouhrabka, 2018.
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kruhov˘m obloukem. Zdivo sloÏené zãásti

z pískovcov˘ch opracovan˘ch kvádrÛ je bílené

vápnem. ObsluÏn˘ prostor je pfiekryt˘ novodo-

bou úpravou pro otevfien˘ oheÀ s plechov˘m kr-

bem. Tahov˘ odvod zplodin umoÏÀuje plechové

uzavíratelné zaslepení dymníku. Do zaklopené-

ho prostoru vede novodob˘ trubkov˘ koufiovod

sporáku ze svûtnice a koufiovod ãtvercového

prÛfiezu pokojov˘ch kamen ve zobytnûné zá-

padní komofie. Pfied západní a v˘chodní roube-

nou stûnu pfiedstupuje nízká omítaná pfiizdív-

ka. Severní roubenou pfiíãkou procházejí vstupy

do západní a v˘chodní komory, tedy nûkdej‰ího

chléva. Vstup do západní komory lemovan˘

profilovanou obloÏkou je opatfien dvoukfiídl˘mi

dvefimi rámové konstrukce v asymetrickém

ãlenûní. Druh˘ vstup do v˘chodní komory pfied-

stavuje druhotnû profiíznut˘ otvor pobit˘ ve

‰paletû prkennou obloÏkou. Jednoduché svla-

kové dvefie jsou osazené mlad‰ím, ale neka-

potovan˘m mechanismem zámku na rubové

stranû. V severozápadním koutû sínû jsou

umístûny schody do sklepa vedoucí kolmo zá-

padním smûrem. Otvor v podlaze zakr˘vá ob-

déln˘ trámov˘ ro‰t zaklopen˘ prkenn˘m bednû-

ním a volnû loÏen˘m svlakov˘m poklopem.

Mezi vstupy do komor jsou vysazeny Ïebfiíkové

schody na krátkém trámkovém soklu.

Svûtnice je rozlehlá místnost obdélného pÛ-

dorysu o rozmûrech 7,8 × 5,6 m a v˘‰ce stro-

pu 2,8 m. Strop tvofií záklop z pfiekládan˘ch ne-

hranûn˘ch strojovû fiezan˘ch fo‰en loÏen˘ch

pfies ãtvefiici stropních trámÛ. V jihozápadním

koutû se nachází odhalené reziduum povalové-

ho stropu skládaného z odfiezan˘ch kuláãÛ do-

plnûn˘ch hrubû tesan˘mi trámky. Druh˘ stropní

trám od severní stûny je zdoben˘ okosením

hran s v˘bûhy pfii uloÏení v obvodov˘ch stûnách.

Jeho stfied, vymezen˘ rovnûÏ v˘bûhy okosení, je

doplnûn vruby a náznakem ryté kruÏnice na

spodní plo‰e. Roubení z interiérové strany pfied-

stupuje hladce omítaná a bílená plenta z pále-

n˘ch cihel. V severozápadním koutû nalezneme

omítané a bílené tûleso pece zdûné pfieváÏnû

z pískovcov˘ch kvádrÛ. JiÏní ãelo bloku je pro-

brané dvojicí stupÀÛ umoÏÀující pfiístup na hor-

ní plochu pece. K jejímu volnému nároÏí se pfii-

myká novodob˘ zdûn˘ sporák. 

Západní komora pfiedstavuje druhotnû zo-

bytnûnou místnost se stropem s omítan˘m

podhledem a roubením zakryt˘m omítanou

plentou zdûnou z na ‰torc kladen˘ch pálen˘ch

cihel. V˘chodní komora je zastropena jednodu-

ch˘m prkenn˘m záklopem nesen˘m pûticí

stropních trámÛ prÛbûÏn˘ch po celé ‰ífice do-

mu. Stûny jsou bílené vápenn˘m nátûrem

a podlaha je z litého betonu.

Sklep zpfiístupÀují schody v severozápadním

koutu svûtnice. Pískovcové stupnû sestupují

pod krátk˘m záklenkem ústícím trojbokou v˘se-

ãí kolmo do obdélného prostoru, kter˘ je zakle-

nut˘ valenou klenbou s pfiev˘‰en˘mi oblouky

klenebních ãel. Sklep, podélnû situovan˘ s do-

mem, je ve tfietinû pfiepaÏen zdûnou pfiíãkou

s pravoúhl˘m pískovcov˘m ostûním. Severním

ãelem klenby prochází vûtrací a shozová ‰ach-

ta. Omítané a bílené zdivo je sloÏené pfieváÏnû

z lomového a sbíraného kamene.

Prostor horní sínû je vymezen prÛbûÏn˘mi

rouben˘mi pfiíãkami sínû v pfiízemí. Místnost je

zastropena pfiekládan˘m prkenn˘m záklopem

loÏen˘m pfies jeden stropní trám. Podlahu tvo-
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Obr. 19. Letafiovice, usedlost ãe. 8, interiér sínû. Severní

stûna se vstupy do komor a schody do patra. Foto: Martin

Ouhrabka, 2018.

Obr. 20. Letafiovice, usedlost ãe. 8, interiér sínû. V˘chodní

stûna se vstupem do domu. Foto: Martin Ouhrabka, 2018. 

Obr. 21. Letafiovice, usedlost ãe. 8, interiér sínû. Detail ne-

kapotovaného zámku na vnitfiní stranû vstupních dvefií.

Foto: Martin Ouhrabka, 2018.

Obr. 22. Letafiovice, usedlost ãe. 8, podkroví. Pohled na

ústí schodÛ a prostup komína. Foto: Martin Ouhrabka,

2018.



fií záklop stropu sínû v pfiízemí. Dvefimi ve v˘-

chodní stûnû se vstupuje na pavlaã. Naproti

vstupu jsou vysazeny Ïebfiíkové schody stou-

pající do podkroví západním smûrem. Jihozá-

padním koutem sínû v prostoru zaklopeném

z interiéru sínû bednûním prochází tûleso ko-

mína zdûné z pískovcov˘ch kvádrÛ. 

Polopatro nad svûtnicí je pfiístupné prÛlezem

v pfiíãce. Prostor z velké ãásti vyplnûn˘ skelnou

vatou je zastropen˘ prkennou podlahou pod-

kroví nesenou trojicí stropních trámÛ, které

jsou souãasnû vazn˘mi trámy krovu. Roubení

je v prostoru polopatra vãetnû vymazávek spár

ponecháno bez povrchov˘ch úprav. 

Horní komora se vstupem z pavlaãe je

v souãasné dobû nepfiístupná. Strop tvofií opût

pochozí prkna podkroví loÏená pfies dvojici

stropních trámÛ, které jsou souãasnû vazn˘mi

trámy krovu. Podlaha komory je z velké ãásti

odstranûna. Stûny jsou ponechány kromû bíle-

n˘ch spár bez povrchov˘ch úprav. 

Podkroví zpfiístupÀují Ïebfiíkové schody z hor-

ní sínû. Otvor ústí schodÛ lemovan˘ obdéln˘m

trámkov˘m ro‰tem je zaklopen svlakov˘m po-

klopem s kovan˘mi závûsy s lístkov˘mi konci.

Naproti ústí schodÛ prochází prkennou podla-

hou jiÏ omítané tûleso komína. Na roz‰ífiení,

zdûné z pískovcov˘ch kvádrÛ, dosedá uÏ‰í,

mlad‰í ãást z pálen˘ch cihel. Vlevo od komína

stojí Ïebfiíkové schody druhé úrovnû podkroví,

tedy podlahy z prken vyskládan˘ch pfies ham-

balky. 

Krov je hambalkov˘, o jedné úrovni hambal-

kÛ podepfien˘ch centrální stojatou stolicí. Tvo-

fií ho 11 pfiíãn˘ch vazeb, a to vãetnû vazeb ‰tí-

tov˘ch. Jednotlivé vazby sestávají z krokví

osedlan˘ch na pozednici západní ãásti roubení

a okapové vaznici pfiedsunuté na vazn˘ch trá-

mech pfied v˘chodní prÛãelí. Krokve jsou ve vr-

cholu spojeny na ostfiih. Hambalky jsou do

krokví plátovány jednoduchou jednostrannou

rybinou. Stfiedová stolice pfiedstavuje ve zjed-

nodu‰eném pohledu rámovou konstrukci

s prahem loÏen˘m pfiibliÏnû na stfied vazn˘ch

trámÛ, pûti svisl˘mi sloupky a vaznicí (horní li-

Ïinou). Stolice je v pfiíãném smûru zavûtrována

pouze osedláním hambalkÛ do vaznice. Podél-

né ztuÏení je zaji‰tûno pásky mezi sloupky

a vaznicí. Práh stolice je sloÏen˘ ze dvou trá-

mÛ jednodu‰e plátovan˘ch ve spoji v úrovni

páté vazby od jiÏního ‰títu. Vaznici tvofií dvojice

nespojen˘ch trámÛ potkávajících se nad pát˘m

vodorovn˘m sloupkem od jiÏního ‰títu. Rámy

nesoucí bednûní ‰títÛ doplÀuje pfiíãn˘ trám lo-

Ïen˘ pfies práh stolice. Na tento trám je vloÏe-

na dvojice svisl˘ch sloupkÛ podpírajících zhlaví

hambalkÛ. Nad krajní (‰títové) sloupky stfiedo-

vé stolice navazují pfies stfiedovou vaznici dal‰í

svislé sloupky procházející do vrcholového spo-

je krokví. Mezi tímto sloupkem a vaznicí stolice

je plátována diagonální vzpûra. Vût‰ina spojÛ

stolice je provedena jednoduch˘mi rybinov˘mi

pláty. Konstrukce celého krovu nese fiadu

mlad‰ích zásahÛ, které se vyznaãují druhot-

n˘m pouÏitím star‰ích prvkÛ vyuÏívajících nete-

safisk˘ch spojÛ s Ïelezn˘mi kramlemi. Tesafi-

ské znaãení není dochováno v ucelené fiadû.

Znaãeny jsou pfiedev‰ím pfiíãné vazby fiímsk˘mi

ãíslicemi v pofiadí od severního ‰títu. Na nû-

kter˘ch i druhotnû pouÏit˘ch prvcích nalezne-

me mlad‰í znaãení pomocí hrub˘ch svisl˘ch

vrypÛ. 

Stavební v˘voj

Vzhledem k dostupn˘m písemn˘m prame-

nÛm nebyla pfiedpokládána star‰í zástavba da-

ného prostoru a bûhem nedestruktivního prÛ-

zkumu nebyly nalezeny stopy konstrukcí

prokazujících pfiítomnost star‰ího objektu.

Pfiesnûj‰í pfiedstavu o dobû v˘stavby umoÏnila

dendrochronologická anal˘za datující skácení

jedlového a smrkového konstrukãního dfieva

do rozpûtí let 1647–1650.34 Na pfiedmûtné

parcele tedy souãasn˘ objekt vznikl jako novo-

stavba okolo poloviny 17. století. Tomu odpo-

vídají i archivní prameny, které dokládají nové-

ho hospodáfie Petra Mizeru poprvé k roku

1651. Lze tedy pfiedpokládat, Ïe novû pfiíchozí

Petr Mizera byl také stavebníkem domu, vznik-

lého na dosud nezastavûné parcele tûsnû po

skonãení tfiicetileté války. Autentická datace

uvádûjící rok 1660 by znamenala aÏ tfiináctile-

tou prodlevu vyuÏití stavebního dfieva od jeho

skácení. Vliv pováleãné situace na dobu skla-

dování trámÛ a trvání v˘stavby nelze relevant-

nû doloÏit, a je tak moÏné se pfiiklonit k my‰-

lence, Ïe vroãení pfiímo nesouvisí se stavbou

domu. V literatufie je zmiÀován moÏn˘ podíl te-

safie Jifiíka Kalkuse na stavbû domu.35 Místní

fiemeslník je skuteãnû uvádûn v soupisu pod-

dan˘ch k roku 1651,36 ale jeho práce bez pí-

semn˘ch nebo epigrafick˘ch dokladÛ samo-

zfiejmû zÛstává pouh˘m dohadem. Podoba

domu se od v˘stavby do souãasnosti v˘raznû

nezmûnila. Z doby vysazení prokazatelnû po-

chází relativnû velk˘ rozsah roubení, ãásti vo-

dorovn˘ch konstrukcí, fiada stavebních prvkÛ
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34 Ve‰keré v textu zmínûné vzorky odebral a zpracoval

Ing. Tomá‰ Kyncl.

35 Tomá‰ Edel, âeskodubsko v památkách 12.–20. sto-

letí, âesk˘ Dub 2006, s. 119.

36 Pazderová (pozn. 4), s. 98. Berní rula (pozn. 15) ho k ro-

ku 1654 uvádí jako sedláka. 

37 Pfiedpokládáme, Ïe obytn˘ prostor byl od poãátku kon-

cipován jako svûtnice, tedy jiÏ s nepfiím˘m vytápûním. Na-

povídá tomu absence stop zad˘mení prvkÛ v polopatfie

a podkroví, patrná kontinuita umístûní kuchynû s pfied-

chozím dfievohlinûn˘m komínem a jako dohledatelnou

analogii lze uvést svûtnici z domu ãp. 21 na Fr˘d‰tejnû

(okr. Jablonec nad Nisou). DÛm je datován do 40. let 

17. století. 

Obr. 23a. Letafiovice, usedlost ãe. 8, interiér sínû v patfie.

Vnitfiní strana vstupních dvefií na pavlaã. Foto: Martin

Ouhrabka, 2018.

Obr. 23b. Letafiovice, usedlost ãe. 8, interiér sínû v patfie.

Vnûj‰í strana vstupních dvefií na pavlaã. Foto: Martin Ou-

hrabka, 2018.
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a detailÛ a pfiedev‰ím dispozice a komunikaã-

ní schéma. JiÏ v poãátku se jednalo o rouben˘

dÛm s patrov˘m uspofiádáním hospodáfiského

dílu, dorovnan˘m v˘‰kou svûtnice a navazující-

ho polopatra. Hospodáfisk˘ díl byl souãasnû

v pfiízemí od poãátku pojat˘ jako dvouprostoro-

v˘ v sestavû chlév – komora. Chlévní prostor

lze identifikovat umístûním pozdûji zaslepené-

ho vstupu ze zápraÏí. Roubení domu se pri-

márnû skládalo z nehranûn˘ch nebo ãásteãnû

opracovan˘ch trámÛ. Stûny minimálnû v hos-

podáfisk˘ch prostorech zÛstávaly bez povrcho-

v˘ch úprav.

Zastropení jednotliv˘ch prostor pfiízemí pfied-

stavovaly pohledovû uplatnûné povaly, docho-

vané do souãasnosti pouze v reliktu. Ve svûtni-

ci37 byl strop loÏen pfies dvojici trámÛ, jak tomu

napovídá excentrické umístûní situovaného

dobového stropního trámu zdobeného okose-

ním.38 Prostorem nad sestavou kamen v rela-

tivní blízkosti pfiíãky procházela polenice, roz-

poznatelná z dochovan˘ch protilehl˘ch otvorÛ

v obvodov˘ch stûnách.39 V síni nesl zastropení

nynûj‰í trám a hospodáfisk˘ díl byl nepochybnû

zaklopen také pfies stávající trámy s vnûj‰ími

pfiesahy pro vynesení pavlaãe. Pát˘ trám od

pfiíãky sínû byl datován, respektive pouÏité dfie-

vo bylo skáceno v letech 1671/72. Jeho pÛ-

vod lze snad vysvûtlit pozdûj‰ím druhotn˘m vy-

uÏitím prvku ze zanikl˘ch hospodáfisk˘ch bu-

dov. Prvotní uspofiádání a materiálové sloÏení

patra domu rovnûÏ odpovídá souãasnému sta-

vu, a to vãetnû dostupnosti horní komory pfies

pavlaã. Dá se oãekávat, Ïe prostory patra byly

rovnûÏ zastropené povaly s pochozí izolaãní

vrstvou hlinûné mazanice v podkroví.

Pfiítomnost západního pfiístûnku je rozpozna-

telná z pozÛstatku pfiíãné stûny a zárubnû pfii

západním prÛãelí domu. Samotná existence

pfiístûnku naznaãuje, Ïe suterénní prostor pod

ním byl od poãátku integrální souãástí stavby.40

Podoba krovu se do jisté míry ve svém prove-

dení neli‰ila od souãasné mlad‰í konstrukce.

V prvotní podobû pfiedpokládáme pfiítomnost

hambalkového krovu podélnû ztuÏeného cent-

rální stolicí. Krokve osedlané pfiímo na pozedni-

ce dosedaly na pfiesahy vazn˘ch trámÛ. Pfiíãné

vazby patrnû doprovázely námûtky prodluÏující

valbu stfiechy nad pfiesahem vazn˘ch trámÛ

nad zápraÏím pfii v˘chodním prÛãelí. âásti v˘-

chodní pozednice s patrn˘mi dlaby po osedlání

krokví, ãi moÏná ãást vaznice stfiedové stolice

jsou pouÏity v druhotn˘ch v˘mûnách roubené

stûny západního a severního prÛãelí. Zakrytí

severního pfiístûnku nelze blíÏe specifikovat.

Patrnû se jednalo o prodlouÏení stfiechy. Ta by-

la kryta zcela bûÏnou kombinací do‰kÛ a ‰in-

dele. 

Základní rozvrÏení dvefiních a okenních otvorÛ

domu zÛstalo pÛvodní, otvory byly pouze upra-

vovány pro mlad‰í v˘plnû, v prÛbûhu existence

domu prÛbûÏnû mûnûné. Soudobû provedené

jsou zárubnû vstupÛ z exteriéru, pfiiãemÏ v patfie

se u vstupÛ uplatÀuje charakteristick˘ sedlov˘

profiez dvefiního pfiekladu. Dvefie vstupÛ do sínû

v pfiízemí a z horní sínû na pavlaã lze povaÏovat

za autentickou souãást tehdej‰í novostavby

a hypoteticky i ve‰keré schody, umoÏÀující ver-
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Obr. 24a–e. Letafiovice, usedlost ãe. 8, vyhodnocení sta-

vebního v˘voje a legenda barev:

Obr. 24a. Letafiovice, usedlost ãe. 8, podéln˘ fiez s vyhod-

nocením stavebního v˘voje. Zamûfiení a vyhodnocení auto-

fii, kresba Martin Ouhrabka. 

Obr. 24b. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pfiíãn˘ fiez s vyhodno-

cením stavebního v˘voje. Zamûfiení a vyhodnocení autofii,

kresba Martin Ouhrabka. 

� Poznámky

38 Shodné rozmístûní a pfiedev‰ím obdobnû provedené

zdobení dvojice stropních trámÛ nalezneme ve svûtnici

opût u domu ãp. 21 na Fr˘d‰tejnû.

39 Prakticky obdobné umístûní má dochovaná polenice

znovu u ãp. 21 na Fr˘d‰tejnû. Více Tereza Konvalinková –

Martin Ouhrabka, Usedlost ãp. 21 na Fr˘d‰tejnû – pfiíspû-

vek k poznání historie a stavební podoby venkovského do-

mu z poloviny 17. století, PrÛzkumy památek XXII, 2015,

ã. 2, s. 141–163. 

40 Elementární datace suterénních prostor b˘vá vzhle-

dem k dlouhodobû nemûnné materiálové skladbû a tvaro-

sloví ve venkovském prostfiedí pomûrnû choulostivá. V da-

ném pfiípadû se nejen na základû tvaru klenebních ãel,

trojboké v˘seãe pfii ústí schodÛ a vyuÏití sbíraného kame-

ne pfiikláníme k jeho zafiazení do etapy v˘stavby. Nelze

v‰ak zcela vylouãit, Ïe sklep byl vyhlouben aÏ v prÛbûhu

19. století, po odstranûní roubeného pfiístûnku. 

41 Stejné toãnicové dvefie s rámem do písmene H dopl-

nûné nekapotovan˘m zámkem pocházející z nedalekého

Loukova ãp. 26 mají patrnû rovnûÏ pÛvod v druhé polovinû

17. století a jsou mimo jiné publikovány v: Jifií ·kabrada,

Konstrukce historick˘ch staveb, Praha 2003, s. 302. Ob-

dobnou variantu nekapotovaného zámku vstupních dvefií

jako v Letafiovicích ãp. 18 nesou i dvefie komory patra na

Fr˘d‰tejnû ãp. 21. 
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tikální komunikaci od sklepa do úrovnû pod-

kroví.41 Umístûní souãasné dymníkové kuchy-

nû mÛÏe naznaãovat zachování kontinuity

umístûní obsluhy topeni‰È a napovídá vyuÏití

nepfiímého vytápûní od poãátku stavby. Sesta-

va kachlov˘ch kamen a obvodovou stûnou ãás-

teãnû procházející blok pece byly obsluhovány

ze shodného místa. V˘‰e zmínûn˘ otvor v zá-

padní obvodové stûnû, z interiéru zakryt˘ zdi-

vem mlad‰í niky kuchynû, interpretujeme jako

stopu po trámu, kter˘ spolu se stropním trá-

mem sínû vyná‰el ústí dfievohlinûného dymní-

ku, umoÏÀující odvod koufie ze sínû nad stfie-

chu. Tomu napovídá pfiedev‰ím absence stop

zad˘mení konstrukcí v prostoru podkroví. PrÛ-

bûh navazujícího dfievûného komínu nelze zcela

identifikovat, lze s ním spojit jednoduch˘ dlab

a okosení trámu na vnitfiní stranû západní stûny

patra v prostoru za souãasn˘m zdûn˘m komí-

nem.42 Dodateãné odvûtrání prostoru sínû pro-

bíhalo men‰ím, mezi trámy ãásteãnû profiíznu-

t˘m otvorem nad vstupními dvefimi. Zadehtování

ploch nebo ãástí konstrukcí identifikující prÛ-

bûh odvodu koufie nebylo v prostoru patra

a krovu dohledáno.

Je pravdûpodobné, Ïe ãást souãasné pece

a navazující obvodové vyzdívky sloÏené z lomo-

vého kamene pochází z doby v˘stavby domu.

âást plá‰tû vnitfiního tûlesa je vyzdûna z pís-

kovcov˘ch kvádfiíkÛ, coÏ naznaãuje mlad‰í eta-

pu úprav pece, realizovanou pfii vnûj‰í, star‰í

ãásti bloku. Shodnou interpretaci lze pouÏít

i na nynûj‰í niku kuchynû vyuÏívající navazující

ãást star‰í zdi, ke které je pfiiloÏen oblouk niky

z pískovcov˘ch kvádrÛ. Horizont vyuÏití lomové-

ho a sbíraného kamene je v‰ak v místním ven-

kovském prostfiedí ãasovû tûÏko vymeziteln˘

a sloupek s dráÏkou pro zaãepování roubení

pfiilehlého k vnûj‰í zdi kuchynû a pece se ne-

podafiilo dendrochronologicky datovat.43

V prÛbûhu 18. století nedo‰lo k zásadním

zmûnám, a pomineme-li lokální v˘mûny prvkÛ

rouben˘ch konstrukcí, dÛm zÛstal ve své podobû

zakonzervován. Vût‰í stavební akci lze fiadit aÏ

do první poloviny 19. století. Kromû pfiedpoklá-

dané rozsáhlej‰í v˘mûny spodní úrovnû roubení

svûtnice pfiedstavovala nejv˘raznûj‰í zmûnu pfie-

stavba krovu z poãátku 20. let 19. století.44 Teh-

dy sestaven˘ krov, byÈ s dílãími v˘mûnami, odpo-

vídá souãasné podobû se stfiedovou stolicí

a krokvemi dosedajícími na v˘chodní stranû na

pfiedsunutou okapovou vaznici. Není jasné, zda

v návaznosti na krov byly novû pobity ‰títy, pro-

toÏe ‰títy zachycené na archivních fotografiích

vykazují oproti tradiãním lomenicím archaiãtûj-

‰í skladbu. Klasicistní detaily lze identifikovat

u nové podoby obloÏek okenních otvorÛ nebo

zábradlí pavlaãe.

Pfiedpokládáme, Ïe dal‰í ãást rozsáhlé sta-

vební akce pfiedstavovala modernizace otopné-

ho zafiízení, tedy Ïe do‰lo k vyzdûní niky kuchy-
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42 Viz obr. 18.

43 Zdivo provedené z men‰ích peãlivû opracovan˘ch pís-

kovcov˘ch kvádfiíkÛ je v dané oblasti charakteristické pro

druhou polovinu 18. a hlavnû prÛbûh 19. století, a to pfie-

dev‰ím u kleneb a tûles ãern˘ch kuchyní zdûn˘ch dymníkÛ.

Lze doloÏit mimo jiné na mlad‰ích úpravách domu ãp. 21

na Fr˘d‰tejnû nebo na novostavbû objektu kovárny datova-

né roku 1835 tamtéÏ.

44 Skácení dfieva vyuÏitého na pfiestavbu krovu datovala

dendrochronologická anal˘za do let 1821–1823.

Obr. 24c. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pÛdorys PP s vyhod-

nocením stavebního v˘voje. Zamûfiení a vyhodnocení auto-

fii, kresba Martin Ouhrabka. 

Obr. 24d. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pÛdorys 1. NP s vy-

hodnocením stavebního v˘voje. Zamûfiení a vyhodnocení

autofii, kresba Martin Ouhrabka. 

Obr. 24e. Letafiovice, usedlost ãe. 8, pÛdorys 2. NP s vy-

hodnocením stavebního v˘voje. Zamûfiení a vyhodnocení

autofii, kresba Martin Ouhrabka.
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nû a komína v prÛbûhu dfievûného pfiedchÛdce.

Spoleãnû s tím byla pfiestavûna kachlová kam-

na a chlebová pec vyuÏívající minimálnû ãást

star‰í pece. V rámci úprav nelze opominout od-

stranûní ãásti povalov˘ch stropÛ a jejich na-

hrazení jednoduch˘mi prkenn˘mi záklopy.

Bûhem této etapy rovnûÏ do‰lo k v˘stavbû zdû-

né hospodáfiské budovy s chlévy zachycené jiÏ

na mapû stabilního katastru z roku 1843.

V prÛbûhu druhé poloviny 19. století byl ve

svûtnici odstranûn jeden ze dvou pÛvodních

stropních trámÛ a instalována trojice nov˘ch,

jednodu‰e hranûn˘ch. Plochu stûn novû ztuÏily

prÛbûÏné stûnové kle‰tiny.

Pfied sklonkem 19. století pro‰lo nejmar-

kantnûj‰í zmûnou opût vytápûní domu, promû-

nou z nepfiímého systému na pfiím˘. Jednodu-

ché zaklopení ústí dymníku umoÏnilo nahrazení

stávajících kamen sporákem a zároveÀ také zo-

bytnûní západní komory v pfiízemí, vytápûné

dále pokojov˘mi kamny. Chlév, snad jiÏ v minu-

losti vyuÏívan˘ pouze ke skladování, byl nadále

pfiístupn˘ novû proraÏen˘m dvefiním otvorem

z interiéru, pfiiãemÏ historick˘ vstup byl zasle-

pen. V dané fázi do‰lo k odstranûní stávajícího

roubeného pfiístûnku a k nahrazení jeho hmoty

v jednodu‰e bednûné pfiístavbû. 

K dal‰ímu zlep‰ení komfortu do‰lo v první

polovinû 20. století. Vyzdûní omítan˘ch cihel-

n˘ch plent obytn˘ch místností doprovodila i in-

stalace omítan˘ch rákosov˘ch podhledÛ stropÛ,

nov˘ch obloÏek a v˘plní pfiíslu‰n˘ch dvefiních

otvorÛ. Teprve v druhé polovinû 20. století pro-

bûhla v˘mûna do‰kové krytiny, doloÏené je‰tû

na fotografiích z roku 1955, za pásy lepenky.

Poslední tfietina 20. století pfiinesla pfiedev‰ím

zmûny v rámci úprav pro rekreaãní bydlení.

V prvé fiadû do‰lo k sejmutí podhledu ve svût-

nici a nahrazení povalÛ stropu fo‰nami.

Bûhem oprav krovu byl dÛm opatfien nov˘m po-

bitím ‰títÛ v podobû pfiedchozích lomenic. Zá-

roveÀ byla vymûnûna okna svûtnice a byly

upraveny nové okenní otvory místností hospo-

dáfiského dílu pfiízemí. Podlahy v pfiízemí kro-

mû sínû získaly lité povrchy z betonu. Nûkdej‰í

prostor dymníkové kuchynû byl novodobû upra-

ven tak, aby opût umoÏnil rozdûlání otevfiené-

ho ohnû, a pozdûji, poãátkem 21. století, byla

ve svûtnici postavena volná kopie zdûného

sporáku. Stfiechu pokryly v 80. letech 20. sto-

letí ‰ablony stfiíhané z pásÛ lepenky. 

Závûr

V souãasné dobû se v rámci libereckého

kraje podafiilo identifikovat fiadu rouben˘ch

a hrázdûn˘ch domÛ náleÏejících nejstar‰í do-

chované vrstvû venkovské zástavby z prÛbûhu

17. století. Ve zkoumaném regionu âeskodub-

ska a Pojizefií45 je tato kategorie zastoupena

specifick˘m v˘vojov˘m typem venkovského do-

mu. Jeho hlavním identifikaãním znakem je vy-

uÏití vysokého prostoru svûtnice s rouben˘m

polopatrem, které dorovnává patrové uspofiá-

dání hospodáfiského dílu. Pfiedchozí v˘zkumy

ho fiadí mezi pfiechodovou fázi od objektÛ s d˘m-

n˘m provozem k domu s nepfiímo vytápûnou

svûtnicí. D˘mn˘ provoz v‰ak nebyl v Ïádném

zkoumaném objektu z tohoto období prokázán.

Vy‰‰í úroveÀ prostoru svûtnice, ve vût‰inû pfií-

padÛ doprovázená polenicí, tak pfiedstavuje re-

ziduum stavební tradice konstrukãního uspofiá-

dání domu s d˘mn˘m provozem. ZároveÀ se

jedná o názorn˘ doklad v˘voje patrového roube-

ného objektu. Souãasné metody prÛzkumu

a pfiedev‰ím dendrochronologická anal˘za

umoÏÀují zpfiesnûní a prohloubení pfiedchozích

bádání a zdokonalí poznání této nejstar‰í do-

chované v˘vojové etapy venkovské architektury

v regionu.

V nedávné dobû byl také identifikován a po-

psán dfiíve neznám˘ objekt ãp. 21 na Fr˘d‰tej-

nû (okr. Jablonec nad Nisou) pocházející ze

40. let 17. století.46 Aktuální prÛzkum zacílil

na star‰í literaturou publikované objekty v Pet-

ra‰ovicích (okr. Liberec) ãp. 26,47 v Trávníãku

(okr. Liberec) ãp. 5 a Letafiovicích (okr. Libe-

rec) ãe. 8. Zde se díky vstfiícnosti majitelÛ po-

dafiilo probûhl˘ prÛzkum dokonãit a transfor-

movat do podoby pfiedloÏeného textu. 

Pfii zbûÏné komparaci tûchto objektÛ je patr-

né, Ïe právû letafiovick˘ dÛm se dochoval v nej-

ménû pozmûnûné podobû a zároveÀ je nosite-

lem fiady autentick˘ch konstrukcí a stavebních

detailÛ vyuÏiteln˘ch pro pfiibliÏné datování dal-

‰ích objektÛ.48 RovnûÏ zde dochované a v zá-

sadû jednoduché rozvrÏení vnitfiní dispozice

a komunikaãního schématu lze aplikovat na

pochopení v˘chozích, ale samozfiejmû variant-

ních podob ostatních objektÛ se sloÏitûj‰ím

a bohat‰ím stavebním v˘vojem. Ve spoleãném

prÛseãíku se také nacházejí doposud identifi-

kovatelné stopy primárnû nepfiímého vytápûní

navázané na dfievohlinûné komíny. 

PfiestoÏe se ve v‰ech pfiípadech jedná o ne-

docenitelné hmotné prameny ilustrující genezi

stavebních zvyklostí, procházejí tyto domy,

stejnû jako ostatní historická venkovská zá-

stavba, ãasto terminálním stádiem v˘voje. Po-

kud nejsou ohroÏeny pfiímo fyzick˘m zánikem,

jsou nevratnû transformovány zbyteãnû ra-

zantními rekonstrukcemi stírajícími vût‰inu

dokladÛ stavební historie. Dokumentace námi

známé a mizející podoby venkova je jedním

z hlavních dÛvodÛ provádûní plo‰n˘ch prÛzku-

mÛ obecnû. âest v˘jimkám, jako je právû leta-

fiovické ãe. 8. 

Tato práce vznikla v rámci plnûní v˘zkumné-

ho cíle V˘zkum nemovit˘ch památek v âR. Ap-

likace nov˘ch metodik prÛzkumu a dokumen-

tace – ohroÏené druhy památek a jejich

vybrané exempláfie, financovaného z institucio-

nální podpory Ministerstva kultury âR na dlou-

hodob˘ koncepãní rozvoj v˘zkumné organizace

NPÚ (DKRVO).

366 Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  78  /  2018  /  ã í s l o  4  /  
STUD IE  A  MATER IÁL I E | Te r e z a  KONVAL INKOVÁ ;  Ma r t i n  OUHRABKA /  Used l o s t  ã e .  8  v L e t a fi o v i c í c h .  

P o z na t k y  z p r Û z kumu  v enko vského  domu  z po l o v i n y  17 .  s t o l e t í  n a  âeskodubsku

� Poznámky

45 Oblast v˘skytu daného typu objektu je geograficky

zhruba vymezena Je‰tûdsko-kozákovsk˘m hfibetem na se-

veru, pfiechodem LuÏické poruchy pfies údolí Jizery na v˘-

chodû, severní hranou âeského ráje na jihu a okolím Mni-

chova Hradi‰tû na západû.

46 Konvalinková – Ouhrabka (pozn. 39).

47 Skácení dfieva pro stavbu tohoto objektu bylo dendro-

chronologicky datováno do 70. let 17. století.

48 V hrubém v˘ãtu lze jmenovat charakteristické vyuÏití

nehranûn˘ch nebo hrubû hranûn˘ch trámÛ roubení, prove-

dení zárubní dvefiních otvorÛ, v˘plnû dvefiních otvorÛ vãet-

nû detailÛ nekapotovan˘ch zámkÛ a zdobnost stropních

trámÛ svûtnice.

Obr. 25. Letafiovice, usedlost ãe. 8, podkroví. Pohled na

konstrukci stfiedové stolice krovu pfii jiÏním ‰títu. Foto:

Martin Ouhrabka, 2018. 
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