Lomec u Vodnan - stavebni promény arealu

v prvni poloviné 20. stoleti jako reflexe dobového

duchovniho Zivota marianského poutniho mista

Jan UHLIK

Anotace: PFispévek se zabyvd vybranymi stavebnimi vipravami, k nimz doslo v poutnim aredlu Lomec u Vodsian v proni poloviné

20. stolett, a jejich zasazenim do Sirsiho kontextu ,provozu“ poutniho mista a jeho potieb, vyvoje majetkopravnich vztahi

sakrdlnich objektii po vzniku nové Ceskoslovenské republiky a poadavkii orgdnii pamdtkové péce na cellkovou tidrbu aredlu.

ZvldStni pozornost je v této souvislosti vénovand piisobent pdtera Josefa Lesky, ktery se ve sledovaném obdobi zdsadnim zpiisobem

zaslouil o jeho zddrny rozvoj. *

Historie Lomce jako poutniho mista se zacala
odvijet na konci 17. stoletl’,z kdy Filip Emanuel
Buquoy polozil na lomeckém vrchu zakladni ka-
men nové marianské kaple, v niz byla po jejim
dokonceni umisténa milostna soska Panny
Marie de Foy, které otec stavebnika, Karel Filip
Buquoy, pricital své zachranéni pri bouri, jez je-
ho lod zasahla v roce 1685 pfi plavbé z Italie
do Spanélska.3 Po vysvéceni kaple v roce
1704 postupné pribyvalo procesi i jednotlivych
poutnikll. Nejvétsi ruch byval o hlavni pouti,
ktera byla slavena v nedéli po svatku Narozeni
Panny Marie.* V roce 1720 byla ke kapli na se-
verni strané pristavéna sakristie a z prvni polo-
viny 18. stoleti pochazi také schodiStova véz na
jeji jizni strané.® Nedlouho po dostavbé kaple,
v letech 1709-1710, vznikla zapadné od ni jed-
nopatrova budova loveckého zamecku, k niz by-
la koncem 18. stoleti pfipojena prizemni Skolni
budova, tzv. stara skola.® AZkoliv 18. stoleti
predstavovalo pro areéal bezesporu obdobi sla-
vy, preckal i dobu josefinskych reforem, kdy by-
la pii lomeckém chramu ziizena lokalie (1786),
a v 19. stoleti se dockal nového rozkvétu, kte-
ry se odrazil v povySeni lomecké duchovni
spravy na radnou farni spravu (1859).7

M Poznamky

1 Tato prace vznikla v ramci doktorského seminare déjin
architektury na Fakulté architektury CVUT vedeného prof.
PhDr. Pavlem Kalinou, Ph.D., kterému autor zaroven dé-
kuje za fadu podnétnych diskusi k této problematice.
S. M. Mladé Sipanové patfi pod&kovani za zpfistupnéni
materiall z archivu lomecké expozitury Kongregace Se-
dych sester lll. Fadu sv. Frantiska.

2 Blize k jednomu z kofenu popularity tohoto jihoceského
poutniho mista Martin Gazi, Votivni (icta k Panné Marii Lo-
mecké, Vodrany a Vodriansko V, 2002, s. 86-92. Rlznym
aspektlim vyznamu Lomce jako poutniho mista, jeho za-
sazeni do SirSiho kontextu dalSich jihoCeskych poutnich

mist i jeho starsi stavebni historii se vénuji pfispévky pub-

300

likované ve sborniku 300 let poutniho kostela Jména
Panny Marie na Lomci. Sbornik pfispévku z odborného se-
minare, konaného dne 14. zari 2004 v Méstské galerii ve
Vodnanech u prileZitosti kulatého vyroc¢i vysvéceni chra-
mu, Vodnany 2005. Zde téZ odkazy na dalsi prameny a li-
teraturu k tématu. O historii Lomce i sou¢asném Zivoté na
ném viz téZ S. M. Mlada Sipanova — Pavel Hrdina, Lomec
— poutni kostel Jména Panny Marie, Lomec 2004, 2.,
upravené vydani. — S. M. Mlada Sipanova, Lomec. Poutni
maridnské misto na jihu Cech, [s. I.] 2011. Lomci se v&-
nuje rovnéz starsi soupisova literatura: FrantiSek Mares —
Jan Sedlacek, Soupis pamatek historickych a umélec-
kych v politickém okresu Prachatickém, Praha 1913,
s. 120-127. - Emanuel Poche et al., Umélecké pamatky
Cech 2. [K/0], Praha 1978, s. 309-310.

3 Buquoyové byli majiteli libéjovického panstvi, k némuz
patfil i Lomec, v letech 1620-1801. V letech 1801-1924
(po roce 1850 jako velkostatek) bylo v drzeni Schwarzen-

bergli. (August Sedlacek, Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi
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Obr. 1. Lomec, poutni kostel Jména Panny Marie, posta-
ven 1695—1704. Obraz Pout na Lomci, Frantisek Runk,
1819. SHZ Cesky Krumlov, CK 4065. Foto: Hugo Moc,
2014.

Ceského. 7. Pisecko, Praha 1890, s. 120). Legenda o pU-
vodu milostné sosky a historie zaloZeni lomeckého koste-
la viz Sipanovéa — Hrdina (pozn. 2), s. 8-10, 15.

4 Dne 8. zari. Viz Petr Centko, Poutni ruch ve 20. stoleti
v Lomci, Ceské Budé&jovice 2008 (diplomova prace), Ka-
tedra cirkevnich déjin a patristiky, Fakulta teologicka Jiho-
Seské univerzity v Ceskych Budé&jovicich, s. 18. Hlavni
pout na Lomci se v tradiénim terminu v nedéli po svatku
Narozeni Panny Marie slavi doposud.

5 Poche et al. (pozn. 2), s. 310.

6 Sipanova - Hrdina (pozn. 2), s. 27.

7 Divotvornda Matka BozZi na Lomci u Netolic, Lomec
1928, s. 20, 28.
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Obr. 2. Lomec, poutni kostel Jména Panny Marie, posta-
ven 1695-1704, pohled od jihozdpadu. Jan Bolech, Zelati-
novd fotografie, kabinetka, stav pred 1913. UDU AV CR,
sbirka
nezprac. (Pomoci dobové techniky reprodukovino v publi-
kaci Mares — Sedldcek [pozn. 2]). Reprofoto: Jan Uhlik.

Obr. 3. Lomec, poutni kostel Jména Panny Marie, posta-
ven 16951704, pohled od severu. Jan Bolech, Zelatinovd
forografie, kabinetka, stav pred 1913. UDU AV CR, odd.

dokumentace, sbirka historické fotografie, nezprac. (Pomo-

odd.  dokumentace, historické  fotografie,

cf dobové techniky reprodukovino v publikaci Mares —
Sedldéek [pozn. 2]). Reprofoto: Jan Uhlik.

Obr. 4. Lomec, poutni kostel Jména Panny Marie, posta-
ven 1695-1704, pohled od jihozdpadu. Foto: Jan Uhlik,
2016.

Konec 19. a prvni polovina 20. stoleti pred-
stavovaly pro Lomec rusné a ¢inorodé obdobi,
které sice v mnoha ohledech navazovalo na
predchozi vyvoj, ale zaroven prineslo vyrazné
zmeény jak z hlediska stavebnich Gprav arealu,
tak jeho spravy a administrativniho zajisténi
kazdodenniho chodu. Text prace se vénuje vy-
branym stavebnim Gpravam, k nimz na Lomci
v tomto obdobi doslo, a jejich zasazeni do Sir-
Siho kontextu ,provozu“ poutniho mista a jeho
potieb, vyvoje majetkopravnich vztah( sakral-

nich objektl po vzniku nové Ceskoslovenské
republiky a poZzadavkl organt pamatkové pé-
¢e na celkovou UdrZbu arealu.

Konec starych ¢ast — od 90. let 19. stoleti do
prvni pozemkové reformy

90. |éta 19. stoleti predstavovala svého dru-
hu predehru stavebnich aktivit prvnich dvou
desetileti 20. stoleti, jejichz vyraznym aktérem
byl po svém prvnim ustanoveni lomeckym fa-
rarem pater Josef Leska. Pocatek 20. let byl
poté ve znameni zasadnich zmén, které pri-
nesla prvni pozemkova reforma, v ramci niz
preslo vlastnictvi lomeckého arealu z rukou ro-
du Schwarzenbergl na ¢eskoslovensky stat.

Cily poutni ruch na Lomci a zanedbani pra-
videlné Gdrzby vedly k tomu, Ze jiz v 80. letech
19. stoleti dochazelo na klenbé kostela ke
vzniku prasklin, jeho krov byl za hranici Zivot-
nosti a do chramu na nékolika mistech zaté-
kalo.® V roce 1893 se za farare Matéje Puzeje

B Poznamky

8 Informace o opravé kostela v roce 1893 jsou ¢erpany
z farni kroniky: Expozitura Kongregace Sedych sester
Lomec, Liber Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab
A. 1695, s. 142-145.
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prikrocCilo k jeho opravé, ktera byla provedena
podle navrhu knizeciho stavebniho inzenyra
Adolfa Mockera z Petrova Dvora.? V ramci
téchto praci bylo opraveno poskozené zdivo,
snesen stary krov a zhotoven novy. Ban s lu-
cernou byla zvySena o tfi metry a nové opatre-
na hromosvodem. Stfecha chramu byla opét
pokryta Sindelem, bané zlstaly pokryté ple-
chem. Doslo téz k vyméné vétsSiny oken, kostel
byl nové vymalovan a jeho okoli bylo srovnano
a Castecné vydlazdéno. Opravy si vyzadaly
¢astku 6 000 zlatych, z ¢ehoz femeslnické pra-
ce a material hradil patron,lo naklady spojené
s nadenickymi pracemi a dopravou (potahy)
nesly prifarené obce.

V témze roce byla resena i otazka prestavby
stavajici sSkolni budovy, ktera jiz nevyhovovala
Grednim pFedpis(’Jm.11 Plany na zfizeni dvou-
tfidni obecné Skoly byly vypracovany knizeci sta-
vebni kancelafi a knize Adolf Josef ze Schwar-
zenbergu se rovnéZ zavazal pfislusné Gpravy
zajistit. Skola ovéem méla nadale zUstat knize-
cim majetkem a obce, které ji vyuzivaly, mély

vyvolalo nespokojenost mezi ob¢any nedale-
kych Malovic, ktefi zadali bud vlastni verejnou
Skolu v Lomci, nebo Skolu v obci. Jak vSak po-
znamenal farar PuZej ve farni kronice: , Kdyby
vsak se zridila zvlastni skola pro Velké a Malé
Malovice mohly by pak taky Krtele Zadat viast-
ni Skolu a v Lomci by pak stal farni chram Pané
bez svkoly!!”12 Zde patrné muzZeme hledat kore-
ny dalSiho vyvoje, ktery vedl v otazce vyuzivani
lomecké Skoly ve 20. a 30. letech 20. stoleti
ke sporlm mezi cirkvi a prifarenymi obcemi.t®
Skola na Lomci ovdem i pfes tyto neshody na-
dale fungovala a k jejimu zruSeni nakonec do-
Slo jiz ve zménénych spolecenskych podmin-
kéach, v roce 1963.%

Ackoliv podle zapisl z farni kroniky z pocat-
ku 20. stoleti vyplyva, Ze do lomecké Skoly
chodilo relativné malo déti (,Byvalo nékdy 4, 5
— a nanejvice 12 déti ve Il tridé. "),15 byla v ro-
ce 1903 pristavéna k severni strané byvalého
zamecku, ktery v té dobé slouzil jako fara, pat-
rova Skolni budova, tzv. nova skola, s prizem-
nim spojovacim krékem, v némz se nachazel
byt fidictho ugitele.X® Vzniklo tak trojkfidlé
schéma objektu v zasadé v té podobé, v jaké
jej zname dnes.*’ Naklady na zfizeni nové
Skolni budovy nesl opét majitel zdejSino pan-
stvi, knize Adolf Josef ze Schwarzenbergu.

Vyznamné oZiveni pfineslo na Lomec ustano-
veni patera Josefa LeSky zdejSim fararem v ro-
ce 1908.18 Jiz kratce po svém nastupu, v lednu
1909, piSe obsahly dopis patronatnimu Gradu
v Netolicich, v némz zada o uznani a provedeni
nutnych oprav lomeckého chramu, které vedle
drobnéjsich praci zahrnovaly téZ ddkladnou re-
vizi stavu stresni krytiny, jeji obnovu a statické
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zabezpeceni kruchty spocivajici ve vyméné sta-
vajicich provizornich dfevénych podpérnych pili-
0.1 Kromé poukazi na finan¢ni vyhodnost
pravidelné Gdrzby objektu a obavy o bezpec-
nost véricich zada o uvedené Gpravy ,zviasté
také proto, Ze od 18-28 dubna 1909 Ize zde
ocekavati veliké acastenstvi pri sv. misii,
a snad i Jeho biskupska Milost' dle zvyku a sli-
bu svého sem zavitati raci“.?° Poté, co byla
schvéalena pouze vyména a prizplsobeni dvefi
u sakristie a proveden novy natér sindelové
stFechy,21 obratil se s prosbou o schvaleni
dalsSich Gprav pfimo na knizete Adolfa Josefa
ze Schwarzenbergu.22 V roce 1910 dosahl fa-
rar LeSka po opakovanych zadostech sneseni
staré drevéné kruchty.23 Jako optimalni reseni
pro kostel a jeho provoz navrhoval, aby byla
nova kruchta umisténa do nové vybudovaného
patra nad sakristii, odkud by byla pfistupna po
Zeleznych tocitych schodech. Vyhody tohoto
navrhu spatroval v tom, Ze uvolnénim interiéru
lodi chram ziska na svétlosti a vice vynikne
stavba hlavniho oltare, pficemz zaroven vznik-
kostela a relativné poddimenzovanym pfistav-
kem sakristie. ReSeni povazoval za vhodné
i z pohledu provoznich potreb objektu, nebot
by se tak ziskalo vice mista pro vérici. Prosto-
rova nedostatecnost stavby byla pritom jed-
duchovni spravci Lomce pravidelné pot}’/kali.24
Pro svuj navrh ziskal sice P. LeSka jak knizete,
tak osadniky, nakonec vSak k jeho realizaci,
patrné pro finanéni narocnost, nedoslo. Misto
toho byl v roce 1911 na misté plvodni kruch-
ty postaven na kniZeci naklady novy kir Zelez-
ny.25

Neutuchajici zajem farare LeSky o zajisténi
dobrého stavu spravovanych staveb a ochotu
pouzivat za timto Gcelem i silnéjSich argumen-
tacnich prostfedkd dokumentuje jeho dopis
patronatnimu Gradu v Petrové Dvore ze zari
1913, v némzZ zada o provedeni oprav na bu-
dové lomecké fary.26 Vécné zduvodnéni jed-
notlivych bod( Zadosti konéi prohlasenim:
. Vykonav timto nejuctivéji povinnost hlaseni,
a predkladaje pokornou zZadost o vysetreni
a odpomoc, prohlasuji skromné vzhledem
k tomu, Ze zanedbani dalekosahlé nasledky
a Grazy u nékterych véci miti mize, Ze vsecku
zodpovédnost skladam na slavny patronatni
arad.

V srpnu 1915 nahradil P. Lesku na lomecké
fare P. Josef Frejlach. P. Frejlach vykonaval du-
chovni spravu farnosti v mimoradné obtizné
dobé, ktera vétSim stavebnim Gpravam pout-
niho arealu neprala. Ve valecnych letech byly
i nezbytné a patronatnim Gradem schvalené
Gpravy limitované nedostatkem vhodnych fe-
meslInik(l a nutnosti zajistit v prvni fadé opra-
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M Poznamky

9 V Petrové Dvore, dnes ¢asti Netolic, sidlila tehdejsi spo-
leCna sprava velkostatkl Libé&jovice, k nimZ Lomec nale-
Zel, a Netolice.

10 KniZe Adolf Josef ze Schwarzenbergu (1832-1914).
11 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber
Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 147.
12 Ibidem.

13 Skola presla do vlastnictvi pfifafenych obci v roce
1925. (Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Kro-
nika obecni Skoly Lomec, Predani skoly v Lomci do vlast-
nictvi obcim (zaknihovani), nestr.) Pfevod skoly, véetné
nékterych objektl a pozemku, které byly vnimany cirkvi ja-
ko pfirozena soucast lomecké fary, do vlastnictvi prifare-
nych obci a spolu s tim spojené nové povinnosti pro fara-
fe, to vSe vedlo duchovni spravce farnosti k obavam ze
ztizeni kazdodenniho provozu fary. Vystizné tuto proble-
matiku popisuje ve farni kronice pater LeSka. Expozitura
Kongregace Sedych sester Lomec, Liber Memorabilium
Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 207-209.

14 Zruseni lomecké Skoly v roce 1963 souviselo se Sir-
Sim trendem ruseni kol v malych obcich v 60. a 70. le-
tech 20. stoleti.

15 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber
Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 162.
16 Sipanova — Hrdina (pozn. 2), s. 30.

17 Nastavba patra staré Skoly pochazi aZ z roku 1973,
z doby po pfichodu Kongregace Sedych sester Ill. fadu
sv. FrantiSka na Lomec.

18 P. Josef Leska (1867-1943). Jako lomecky farar plso-
bil v letech 1908-1915 a 1926-1939.

19 SOKA Strakonice, fond Farni Gfad Lomec, kart. 1, sign.
Ill / 1, Budova fary, kostela — opravy, stavba zvonice, zafi-
zeni, pojisténi (1810-1943).

20 Ibidem.

21 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber
Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 175.
22 SOKA Strakonice, fond Farni Gfad Lomec, kart. 1, sign.
Ill / 1, Budova fary, kostela — opravy, stavba zvonice, zafi-
zeni, pojisténi (1810-1943).

23 Plvodni kruchta byla zfizena v roce 1735 - Poche et
al. (pozn. 2), s. 310. P. LeSka se podrobnému vyliceni
udalosti tykajicich se sneseni staré kruchty a postaveni
nové vénuje ve farni kronice — Expozitura Kongregace Se-
dych sester Lomec, Liber Memorabilium Ecclesiae Lome-
censis ab A. 1695, s. 176-178.

24 0 velkych cirkevnich svatcich ¢i béhem pouti byla na-
v§tévnost arealu velmi vysoka, takze napfiklad pfi zafijové
pouti v roce 1906 ,k svatému prijmani pristoupilo na 700
komunikant(. Zdejsi hostinsky ale mél smulu; ohromny naval
lidi, na ¢eZ on nebyl pripraven, vypil mu vsecko pivo, tak Ze
v 1 hodinu odpoledne nikdo ani za drahy peniz vice piva ne-
dostall“. Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber
Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 168.
25 Zelezna konstrukce byla objednana od firmy Rab z Pis-
ku. Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber
Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 178.
26 SOKA Strakonice, fond Farni Gfad Lomec, kart. 1, sign.
Ill / 1, Budova fary, kostela — opravy, stavba zvonice, zafi-
zeni, pojisténi (1810-1943).
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vy kniZecich objektfj,28 po roce 1918 byl roz-
sah praci determinovan nejistotou spojenou
s dlsledky prvni pozemkové reformy, ktera vy-
razné omezovala finanéni moznosti majitel(
velkostatka.

Nové vyzvy — od prvni pozemkové reformy do
konce 2. svétové valky

Patrné na prelomu let 1922 a 1923 doslo
v souvislosti s probihajici pozemkovou refor-
mou k pfevodu vlastnictvi objektll a pozemki
souvisejicich s lomeckym kostelem a farou na
Ceskoslovensky stat zastoupeny ministerstvem
zemé&dslistvi.2® V ramci tohoto prevodu presly
na stat i patronatni zavazky byvalého majite-
1e3%0 postoji novych vlastnikd lomeckého are-
alu k nabytému majetku svédci dopis Spravy
statnich lesl v Protiviné Reditelstvi statnich le-
s0i a statkd v Treboni z konce 20. let.3t Vyplyva
z néj, ze prislusné statni instituce se prevzeti
tohoto majetku zpocatku branily a byly Stat-
nim pozemkovym Gfadem de facto pfinuceny
ho prevzit. Jestlize postoj patronatnino Gradu
zasadnim zplsobem determinoval mozZnosti
provadéni stavebnich Gprav v arealu, situaci
dale komplikovalo i zménéné postaveni kato-
lické cirkve v Ceskoslovensku v obdobi tzv.
prvni republiky, které bylo do znacéné miry
ovlivnéné nazory, jez lze s urcitou mirou zjed-
noduseni charakterizovat sloganem: ,Pry¢ od
Vidné, pryé od Rimal“

Pfes uvedené zmény probihaly v prvni polo-
viné 20. let i nadale v areélu drobné udrZovaci
prace, naklady na né byly ovSem hrazeny z pro-
stfedk prifafenych obci.32 Jak jiz bylo zminé-

%
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2

no, v roce 1925 tyto obce ziskaly do spolecné-
ho vlastnictvi lomeckou Skolu. To si vyzadalo
z dlivodu tésného propojeni budov Skoly a fary
rovnéz provedeni stavebnich Uprav vedoucich
k oddéleni obou &asti.3®

V roce 1926 se na misto lomeckého farare
vratil P. Josef Ledka.3* P. Legka patrné nikdy
neztratil zajem o déni na Lomci a aktivné se do
néj podle moznosti zapojoval jeSté pred svym
ustanovenim.3® Na Lomec tedy prisel jiz s dob-
rou znalosti tehdejsiho stavu arealu a pravdé-
podobné téz s jasnymi prfedstavami o potreb-
nych zménach a Gpravach. Kratce po svém
prichodu inicioval dopis prednostovi osvétové-
ho odboru ministerstva Skolstvi a narodni
osveéty Zdenku Wirthovi, do jehoz kompetence
pfislusela ochrana pamatek, se zadosti o po-
moc pfi ziskani prostfedkd na renovaci koste-
1a.38 Zadosti o udélent finandnich subvenci na

B Poznamky

27 Ibidem.

28 Pfistup patronatniho Gfadu k Zadostem o stavebni
Gpravy v této dobé dobrfe dokumentuje dopis farnimu Gradu
v Lomci z 28. kvétna 1917 tykajici se stavebnich oprav fa-
ry a kostela uloZeny ve fondu tohoto farniho Gradu v SOkA
Strakonice: SOkA Strakonice, fond Farni Gfad Lomec,
kart. 1, sign. lll / 1, Budova fary, kostela — opravy, stavba
zvonice, zafizeni, pojisténi (1810-1943).

29 Dopis ,Slavie“, vzajemné pojistovaci banky v Praze,
z15. 2. 1923 adresovany Zadusnimu Gradu v Lomci u Ne-
tolic. SOKA Strakonice, fond Farni Grad Lomec, kart. 1,
sign. Il / 1, Budova fary, kostela — opravy, stavba zvonice,
zafizeni, pojisténi (1810-1943).
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Obr. 5. Lomec, poutnt kostel Jména Panny Marie, posta-
ven 1695-1704, interiér. Jan Bolech, Zelatinovd fotogra-
fie, kabinetka, stav pred 1913. UDU AV CR, odd. doku-
mentace, sbirka historické fotografie, nezprac. (Pomoct
dobové techniky reprodukovino v publikaci Mares — Sedld-
Cek [pozn. 2]). Reprofoto: Jan Ublik.

Obr. 6. Lomec, poutnt kostel Jména Panny Marie, posta-
ven 1695-1704, interiér, soucasny stav. Foto: Jan Ublik,
2018.

30 Je tfeba mit na paméti, ze majitel velkostatku byl pa-
tronem (nikoliv vlastnikem) lomeckého kostela a fary. Ob-
jekty samotné byly ve vlastnictvi cirkve. Tento stav se udr-
Zel i po pozemkové reformé, kdy se patronem stalo
Reditelstvi statnich lesl a statkil v Treboni zastoupené
Spravou statnich lesd v Protiving.

31 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Dopis
Spravy statnich lesd v Protiving Reditelstvi statnich lest
a statkd v Treboni z 19. srpna 1929.

32 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber
Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 189.
33 Blize je tato problematika popséana v kronice lomecké
Skoly. Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Kro-
nika obecni Skoly Lomec, Predani Skoly v Lomci do vlast-
nictvi obcim (zaknihovani), nestr.

34 V mezidobi svych dvou plsobeni na Lomci byl P. LeSka
farafem v sousedni farnosti ChelCice.

35 Z jeho popudu a za jeho finanéni pomoci byly napfiklad
v Lomci usporadany v listopadu 1925 svaté misie. Expozi-
tura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber Memorabili-
um Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 190.

36 Narodni archiv, fond Ministerstvo Skolstvi, Praha, kart.
3173, sign. Lomec, Dopis firmy Kastak a Hille v Plzni
Zdenku Wirthovi ze 7. dubna 1926.
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opravy a Upravy lomeckého chramu se potom
od konce 20. let pravidelné objevovaly v agen-

dé Statniho paméatkového Gfadu pro Cechy
v Praze a do jejich feSeni byla vedle této insti-
tuce zapojena i jednotliva ministerstva. V roce
1933 dékan Leska napsal v tomto duchu téz
osobni dopis prezidentovi T. G. Masarykovi.37
Nevyjasnénost otazky patronatnich vztahl
a povinnosti patrona, kompetenéni spory mezi
ministerstvy a trvaly nedostatek financnich
prostiedkl alokovanych pro dané Gcely ze stra-
ny statu vedly k tomu, Ze zadosti o subvence,
ac€ vesmeés priznivé hodnocené ze strany pa-
matkového Gfadu a navrhované ke schvaleni,
byly odsouvany na pozdéjSi dobu, kraceny
a nakonec odkladany ad acta se zddvodnénim,
Ze jim nelze vyhovét z rozpoctovych divodu.

P. LeSkovi se i pfes tyto nepfiznivé podmin-
Ky podarilo zrealizovat na Lomci fadu staveb-
nich akci. V druhé poloviné 20. let to byly ved-
le nejnutnéjsich udrzovacich praci zejména
opravy strechy kostela a fary. Od svého pfi-
chodu se LeSka velmi intenzivné zabyval mys-
lenkou sneseni zelezného kiru z roku 1911,
jehoz vybudovani nejspiSe povazoval za svoji
osobni prohru, a realizaci plivodné prosazova-
ného umisténi kruchty do nové vybudovaného
patra sakristie. V tomto smyslu byly jiz zacat-
kem roku 1928 Okresni politické spraveé v Pra-
chaticich predlozeny lomeckym farnim Gradem
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plany zhotovené architektem Antoninem Pro-
chazkou z Ceskych Bud&jovic3® v dohodé se
zastupci pamatkového Gradu, biskupské kon-
zistofe a zastupci prifafenych obci. Stavebni
prace mély byt provedeny z dobrovolnych pfi-
spékaj.s9 0 rok pozdéji ovSem Statni pamatko-
vy Gfad pro Cechy v Praze k otazce pfemisténi
kruchty pise: ,Statni pamatkovy Grad podrob-
né probral otazku zadaného (p. fararem) rozsi-
reni kostela v Lomci a dospél k nahledu, ze
VEtsi stavebni zmény jsou vylouceny, ... (p)ri-
pustnou a také spravnou byla by toliko rekon-
strukce kruchty na starém misté a dle staré-
ho stavu.“° P. Leska se jests snazil dal§im
jednanim dosahnout zmény stanoviska pa-
matkového Gradu, to se mu ale nepodafrilo,
a tak byl stary kdr v roce 1932 snesen a na-
sledné firma FrantiSek Komarek, stavebni
podnikatelstvi ve Vodnanech postavila v koste-
le kruchtu novou.** | kdyz se nezdarilo kruchtu
presunout vné centralni ¢asti chramového in-
teriéru, bylo presto Upravou dosazeno jednoho
aby v nové pozici nebranila pohledu na hlavni
oltéu?,42 ktery byl o rok dfive opraven a stabili-
zovan, nebot na prelomu 20. a 30. let se na-
chazel v havarijnim stavu a hrozilo zficeni jeho
baldach)‘/nu.43 Soucasné se stavbou nové
kruchty byly na kostele provedeny i dalsi prace
zahrnujici statické zabezpeceni jeho klenby,
Upravu fasady, obnovu nasténnych maleb a po-
cesténi jejich né\pisﬂ,44 vyzlaceni a mramorova-
ni oltare a kazatelny, vyménu oken a okennich
ramu, osazeni nového kamenného vstupniho
portalu do sakristie a pofizeni nového mobili-
are.*® Na tyto Gpravy navazala v roce 1936
celkova rekonstrukce krovu chramu, pri které

M Poznamky
37 Radu informacT k této problematice Ize nalézt ve fondu

Ministerstvo Skolstvi, Praha, ulozeném v Narodnim archi-
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Obr. 7. Lomec, byvaly lovecky zdmecek, pozdéji fara, posta-
ven 1709-1710, pohled od vijchodu. Foto: Jan Uhlik, 2016.
Obr. 8. Lomec, aredl kldstera od jihovychodu, v popiedi
budova staré skoly z konce 18. stoleti, ndstavba patra
pochdzi z roku 1973. Foto: Jan Ublik, 2018.

Obr. 9. Lomec, budova nové Skoly, postavena 1903, pobled
od severovychodu. Foto: Jan Uhlik, 2016.

vu — Narodni archiv, fond Ministerstvo Skolstvi, Praha,
kart. 3173, sign. Lomec.

38 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber
Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 204.
39 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Dopis
Okresni spravy politické v Prachaticich Farnimu Gradu
v Lomci z 24. 1. 1928.

40 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Dopis
Statniho paméatkového Gfadu pro Cechy v Praze Jindfichu
Bublovi, staviteli ze 7. 1. 1929.

41 Tato nova kruchta byla zvySena oproti Zelezné kruchté
z roku 1911. Expozitura Kongregace Sedych sester
Lomec, Liber Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab
A. 1695, s. 211.

42 To bylo rovnéZz v souladu s doporuéenimi zastupce
Statniho pamatkového GFadu Josefa Sebka, ktery pii komi-
sionalnim fizeni konaném na Lomci 12. 3. 1930 byl sice
rozhodné proti pfemisténi kruchty, doporucoval ale jeji
Jak moZno zvyseni, zmenseni (aby neprekazel[a] pohledu
na hlavni oltaF)“. Expozitura Kongregace Sedych sester
Lomec, Liber Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab
A. 1695, s. 205.

43 Viz napt. Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec,
Dopis Okresniho Gfadu v Prachaticich Reditelstvi statnich
lest a statkd v Treboni z 19. 7. 1930.

44 Pocestovani napistl bylo po vzniku samostatného Ces-
koslovenska v regionech s pfevahou ¢eského obyvatel-
stva béZnou zaleZitosti, a pokud se nejednalo o zvlast vy-
znamna umélecka dila, z hlediska pamatkové péce
tolerovanou praxi.

45 Novy mobiliar zahrnoval dubové lavice, skiii na para-
menta, klekatko a schlidky ke snaseni milostné sosky. Ex-
pozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber Memora-
bilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 211-212.

jako reflexe dobového duchovniho Zivota marianského poutniho mista
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Obr. 10. Lomec, zvonice, nerealizovany ndvrh architekta
Budina z roku 1934. Expozitura Kongregace Sedych sester
Lomec, Ndvrh zvonice pii kostele v Lomci, architekt Boh.
Budin, Protivin. Reprofoto: Jan Uhlik.

Obr. 11. Lomec, zvonice s byvalow mdrnict, zvonice posta-
vena 1939, objekt byvalé mdrnice pochdzi ze 70. let
20. stolett, pohled od jihovychodu. Foto: Jan Ublik, 2016.

byla opravena konstrukce nad jeho centralni
¢asti a nad sakristii byl dan krov novy.46 Vsech-
ny stresni konstrukce byly nové pokryty médé-
nym plechem. Vedle toho probéhly zaroven
i stavebni Gpravy fary zahrnujici prelozeni tas-
kové strechy, vyménu oken v prvnim patre
a nékteré dalsi drobnéjsi prace. Vzhledem
k neexistenci prakticky jakéhokoliv zadusniho
jméni pouzitelného k Ghradé nakladl na tyto
opravy byl material (tj. médény plech), ktery
tvoril jejich nejvétsi polozku, nakoupen z vyno-
su sbirky organizované P. LeSkou, ostatni na-
klady pokryl patronatni Grad z pjcky, ktera mu
byla povolena ze jméni dékanského kostela
v Bavorové. Vysledkem stavebnich a restaura-
torskych praci provedenych v letech 1932
a 1936 bylo vyrazné vylepseni celkového sta-
vebné-technického stavu kostela i jeho exterié-
rového a interiérového vzhledu.*” To davalo
dobré predpoklady pro jeho dalSi bezproblémo-
vy provoz odpovidajici vyznamu tohoto znamého
a i v dobé po vzniku samostatné Ceskosloven-
ské republiky hojné navstévovaného marian-
ského poutniho mista.*® V souvislosti s vySe
uvedenymi Gpravami si Ize klast otazku, do ja-
ké miry odpovidaly ddrazu dobové teorie pa-
matkové péce na prisnou védeckou konzerva-
ci originalu a nekompromisni modernismus
doplikid. Vezmeme-li ovSem v (vahu skutec-
nost, Ze tyto prace byly konzultovany se Stat-
nim pamatkovym Gradem a nakonec realizova-
ny zplsobem, ktery nebyl v rozporu s jeho
stanoviskem, Ize povazovat lomecky pfipad za
priklad realistického, s obtiznou praxi se vy-
rovnavajiciho pristupu pamatkovych organd.
Rok 1936 pfinesl na Lomec rovnéz zasadni
Gpravu majetkopravnich vztah(l. Po mnohale-
tych jednanich, jejichz koreny sahaly az do dru-
hé poloviny 20. let, se tit. dékanovi LeSkovi po-
darilo dosahnout dohody s ¢eskoslovenskym
statem, zastoupenym Reditelstvim statnich le-
sU a statkd v Treboni, o postoupeni stavebnich
a pozemkovych parcel zahrnujicich rovnéz lo-
mecky chram a budovu fary fimskokatolické
cirkvi.*® Zaroven se Legkovi podarilo do smlou-
vy tykajici se kostela prosadit ustanoveni, ze
,(p)atronat kostela a farniho obroc¢i v Lomci zu-
stava Ceskoslovenskému statu (spréavé stat-
nich lesu a statkd) «50 ) kdyz byly zacatkem ro-
ku 1937 podepsané smlouvy schvaleny jak
ministerstvem zemédélstvi, tak biskupskou
konzistofi v Ceskych Budé&jovicich, protahlo se
zaknihovani prfevodu aZz do pocatku 40. let.5t
Posledni velkou stavebni akci 30. let na
Lomci bylo vybudovani nové zvonice na sever-
nim okraji arealu. Dlvodem pro jeji stavbu byla
touha farnik(, poutnikd i knézi, aby mélo pout-
ni misto vice zvon(, které by daly zvucny hlas
lomecké svatyni, ,jeZ do té doby méla slabouc-

ky hlas ditéte .52 Iniciatorem celé akce a jejim
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hlavnim organizatorem byl opét P. LeSka. Prvni
plany a rozpocet zvonice z roku 1934 pochaze-
ji z kancelare protivinského architekta a stavi-
tele Budina.5® Tripatrova stavba na ¢tverco-
vém pldorysu se svym tvaroslovim a zejména
cibulovou stfechou s vyraznou lucernou prizpU-
sobovala charakteru stavajici lomecké zastav-
by. Stavebni pozemek koupil LeSka od mistni
Skolni rady v &ervenci roku 1936 a jesté
v témze mésici pozadal Statni pamatkovy Grad
pro Cechy v Praze o souhlas se stavbou.®* Ten
sice nejprve dostal, ale o rok pozdéji pamat-
kovy Grad svoje rozhodnuti revokoval s tim, ze
povoleni bylo dano za predpokladu, Ze se bu-
de jednat o stavbu malého objektu, a navrho-
vana stavba je svou vySkou z pohledu ochrany
pamatek nezadouci. V reakci na tento vyvoj
poslal tit. dékan LeSka na pamatkovy Grad Za-
dost, aby — nebude-li povolena stavba zvonice
— byla povolena pristavba kaple na jizni strané

B Poznamky

46 Informace tykajici se stavebnich Gprav na Lomci v roce
1936 jsou Cerpany z: Expozitura Kongregace Sedych ses-
ter Lomec, Liber Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab
A. 1695, s. 214-215.

47 Diskutabilni je nahrazeni tradi¢ni Sindelové stifesni kry-
tiny médénym plechem, které predstavovalo bezesporu
radikalni zasah do vzhledu kostela. Razovita Sindelova
stfecha evokujici v navstévnikovi historii mista a prinaseji-
ci nezanedbatelné estetické potéseni z pohledu na sta-
vebni celek byla zaménéna za trvanlivou, ale moderné pU-
sobici a vcelku fadni méd. P. LeSka si byl téchto zmén
jisté védom, daval ovSem prednost dostupnému a pritom
trvanlivému feseni, které téZ nepostradalo urcité estetic-
ké kvality: ,Dockame se chvile, kdy lomecky kostelicek
dostane na sto let novy kloboucek a v ném jako omladla
kralovna stkviti se bude nad zelen svych lest vstric pout-
nikim od jihu i od severu?“ Bané lomeckého kostela,
Vestnik poutniho kostela v Lomecku, 1933, €. 8, nestr.
48 Zvlasté vydareny byl v tomto ohledu rok 1929, kdy jen
v pribéhu Ctyf hlavnich poutnich dnli (20. kvétna, 2. Cervna,
9. Cervence, 15. zaf) Lomec navstivilo pfes 1 500 poutni-
kG. Zpravy z Lomce, Véstnik poutniho kostela v Lomecku,
1930, €. 5, nestr.

49 Opis trznich smluv viz Expozitura Kongregace Sedych
sester Lomec, Liber Memorabilium Ecclesiae Lomecensis
ab A. 1695, s. 217-225.

50 Clanek IX. trzni smlouvy.

51 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber
Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 238.
52 Ibidem, s. 235.

53 SOKA Strakonice, fond Farni Gfad Lomec, kart. 1, sign.
Il / 1, Budova fary, kostela — opravy, stavba zvonice, zafi-
zeni, pojisténi (1810-1943).

54 Udaje o stavbé zvonice a o tom, co ji pfedchazelo, vy-
chazeji ze zapisl ve farni kronice. Expozitura Kongregace
Sedych sester Lomec, Liber Memorabilium Ecclesiae Lo-
mecensis ab A. 1695, s. 229-232.
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Obr. 12. P Josef Leska (1867-1943), nedatovino. Expo-
zitura Kongregace Sedjch sester Lomec, Varia. Reprofoto:
Jan Ublik.

kostela, ktera by byla hmotové identicka s exi-
stujici sakristii. MySlenku pristavby kaple zahy
podpofil patronatni Grad v Treboni a velké za-
stani méla i u biskupské konzistore v Ceskych
Budéjovicich. Jak vyplyva ze zapisu ve farni kro-
nice, hledal Leska pro tuto ideu podporu i v po-
litickych kruzich: ,ja jsem zZadal nasi lidovou
stranu o intervenci a starostové prifarenych
obci hledéli tuto pristavbu prosaditi vlivem ag-
rarni strany. «58 Pamatkovy Grad pristavbu od-
mitl ,z divod( technickych, estetickych a pa-
mé)tkovych“,56 ale v zari 1938 se sam vratil
k navrhu postaveni zvonice a zacatkem nasle-
dujiciho roku poslal LeSkovi vlastni navrh bu-
dovy. Ten vychazel z puvodnich Budinovych
plani, stavba s jehlancovou stfechou a hrano-
lovou lucernou byla ovSem subtilngjsi a stylo-
vé byla feSena v soudobém duchu. Stavebni
prace byly zahajeny v Cervnu 1939% a jiz
o dva mésice pozdéji, 27. srpna, probéhlo své-
ceni tfi zvon( zavéSenych do nové zvonice.%®
V pribéhu stavby byl LeSkovi predlozen navrh,
aby byl na zvonici vybudovan ochoz pro turisty
a stavba mohla po dokonceni slouzit téz jako
rozhledna. To dékan zasadné odmitl, nebot se
obaval poskozovani zvont a moznych budou-
cich kompetencnich spord vyplyvajicich z po-
dvojnosti jejiho vyuzivani.

Odchodem P. LeSky z Lomce na odpocinek
do Vodnan v srpnu 1940 symbolicky skoncilo
obdobi vyraznych stavebnich aktivit v tomto
poutnim misté. Nasledujici valecna léta uz ne-
prinesla z hlediska jeho stavebniho vyvoje zad-
né podstatnéjsi zmény, a tak mohl v roce 1945
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tehdejsi administrator, P. Josef Knize, v ramci
Gvah o budoucim vyuziti arealu konstatovat, ze
,kostelicek osady je velmi krasny a zvlasté za-

sluhou Msgra Lesky v dobrém stavu « 59

Zaver

Za pull stoleti — od 90. let 19. stoleti do
konce 2. svétové valky — se podoba lomecké-
ho arealu vyrazné proménila. Svdj vzhled zmé-
nil poutni kostel, a to jak zvenku, tak i zevnitr,
vyrostla nova skola vhodné doplniujici komplex
byvalého loveckého zamecku a s nim spojené
staré skolni budovy a byla postavena zvonice,
ktera méla symbolizovat duchovni vyznam
mista a prispét k jeho dalsimu posileni.

Sledujeme-li Gpravy realizované na Lomci
v tomto obdobi, zjiStujeme, ze tak, jak byly
vzajemné stavebné provazané objekty Skoly
a fary, tak spolu vzdy Gzce souvisely i potreby
kazdodenniho provozu mista a jeho dobového
duchovniho Zivota, potfeby, které se vsechny
v textu zminované stavebni akce snazily co
nejlépe uspokojit. | kdyz samoziejmé nelze
odhlédnout od vlivu vnéjSich okolnosti, které
mnohdy vyrazné komplikovaly Zivot a praci
zdejsich farar, je ziejmé, Ze klicovou Glohu
pfi prosazovani potfebnych zmén hrala osob-
nost duchovniho spravce.

V tomto ohledu mél Lomec mimoradné
Stésti, nebot pater Josef Leska za dvacet let
svého plsobeni na zdejsi fafe dokazal svym
zapalem pro véc uspét i v téch pripadech, kde
by ostatni nejspiSe selhavali. Pfi realizaci
svych predstav se tak jako vétSina ostatnich
duchovnich v jeho pozici setkaval s problémy,
které predstavoval opatrny pfistup patron(
k realizaci vétSich stavebnich akci, chronicky
nedostatek penéz, ¢asto i na nejnutnéjsi
opravy, Ci nutnost vyporadat se s pozadavky
organl pamatkové péce. Situaci mu navic
komplikovala absence prakticky jakéhokoliv
zadusniho jméni pouziteIného k pokryti nakla-
dd na Gdrzbu kostela. Presto vSak jeho hou-
Zevnatost pri presvédcovani prislusnych osob
a Urednich mist, hledani alternativnich financ¢-
nich zdrojli (sbirky) a schopnost rychle reago-
vat na vyvoj situace vétSinou nakonec vedly
k takovym stavebnim Gpravam, které — i kdyz
ve svém vysledku nebyly vzdy ideaIni — zname-
naly ve svém Ghrnu vyrazny kvalitativni posun
jak z hlediska péce o existujici stavby, tak
z pohledu rozvoje poutniho arealu jako celku.
Leskovo osobni zaujeti, opravdovost konani
a schopnost dosahnout za danych podminek
az prekvapivé dobrych vysledkd tak mlze byt
pro své mnohé paralely inspirativni i pro dnes-
ni praci v oblasti péce o kulturni dédictvi a hle-
dani jeho vhodného vyuZiti v kontextu potreb
soucasného Zivota.
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STUDIE A MATERIALIE | Jan UHLIK / Lomec u Vodian — stavebni promény arealu v prvni poloviné 20. stoleti

Lomecky priklad zaroven dobre ilustruje pro-
blémy, s nimiz se pfi svoji ¢innosti setkavala pr-
vorepublikova pamatkova péce. Dlraz dobové
teorie na konzervacné-analytické principy péce
0 pamatkové hodnotné objekty spolu s poza-
davkem soudobosti doplnkd se v praxi stfeta-
val s predstavami majitel(, respektive spravcu
staveb, ktefi pfi stavebnich akcich ¢asto jedno-
znacné preferovali pfimou uzitnou hodnotu
Gprav a hodnotu novosti. Upravy se pfitom mé-
ly pfizplisobovat charakteru stavajici zastavby.
Pozici pamatkovych organu navic ztéZovala ab-
sence prislusné legislativy, ktera by jim zajisto-
vala lepSi pozici pro prosazovani vliastnich sta-
novisek. V této situaci bylo tedy nutné hledat
kompromisy prijatelné jak z pohledu pamatkové
ochrany, tak potfeb uZivateld objektd. Jak uka-
zuji diskuse ohledné presunu kruchty v lomec-
kém kostele z prelomu 20. a 30. let ¢i 0 néko-
lik let pozdéjsi pripad stavby nové zvonice,
mohly tyto kompromisy nabyvat rozmanitych fo-
rem. Uvedené pripady jsou ovSem zajimaveé rov-
néz tim, ze zfetelné dokumentuji priciny pretr-
vavajicich rozpor( mezi dobovou pamatkovou
teorii a potfebami praxe, které se svym synte-
ticko-rekonstrukénim pojetim obnovy pamatek
pokusil na prelomu 30. a 40. let 20. stoleti fe-
Sit tehdejsi prednosta Statniho pamatkového
Gradu v Praze, Vaclav Wagner.60

M Poznamky

55 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber
Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 230.
56 Ibidem.

57 Stavbu provedla vodnanské firma Podnikatelstvi sta-
veb FrantiSek Komarek.

58 Vsechny zvony byly rekvirovany pro valecné Gcely
v bfeznu 1942. Expozitura Kongregace Sedyjch sester Lo-
mec, Liber Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab
A. 1695, s. 236.

59 Expozitura Kongregace Sedych sester Lomec, Liber
Memorabilium Ecclesiae Lomecensis ab A. 1695, s. 244.
60 K synteticko-rekonstrukénimu pojeti obnovy pamatek
blize Vaclav Wagner, Umélecké dilo minulosti a jeho
ochrana, Praha 1946 (druhé vydani doplnéné Gvodni stu-
dii, Zivotopisem autora, biografii jeho dila a dvéma dosud
nepublikovanymi texty z pozlistalosti je z roku 2005). Po-
larita konzervacné-analytického a synteticko-rekonstruké-
niho pfistupu k péci o pamatky se zfetelné projevila v do-
bové polemice o teoretické koncepci pamatkové péce
vedené mezi Zdenkem Wirthem a Vaclavem Wagnerem.
Viz napf. Vladimir Czumalo, Teoreticka vychodiska a pred-
poklady pamétkové péce, in: PéCe o architektonické de-
dictvi (1. dil), Praha 2008, s. 22; Kristina Uhlikova, Zdenék
Wirth, prvni dvé Zivotni etapy (1878-1939), Praha 2010,
s. 75-77.

jako reflexe dobového duchovniho zivota marianského poutniho mista





