
Cen a  Rudo l f a  E i t e l b e rg e r a  

mez i  j i n ˘m i  a r c h i t e k t o n i c k ˘m i  

p fie h l í d k am i

Architektonické soutûÏe a pfiehlídky mapující to, co

uÏ se postavilo, by se daly v âechách spoãítat na prs-

tech obou rukou (obr. 1). Grand Prix architektÛ v reÏii

Obce architektÛ a mladiãkou âeskou cenu za archi-

tekturu âeské komory architektÛ doplÀuje r yze pa-

mátkáfiské ocenûní Patrimonium pro futuro, jeÏ udûlu-

je Národní památkov˘ ústav.
1

Celostátní zábûr má

také jinak motivovaná, tematicky úÏeji zamûfiená Cena

Klubu Za starou Prahu za novou stavbu v historickém

prostfiedí.
2

SoutûÏ Stavba roku, kterou organizuje Na-

dace pro rozvoj architektury a stavitelství ABF, sleduje

‰ir‰í spektrum kategorií a její hodnotící kritéria nesle-

dují v˘hradnû architektonickou kvalitu.

Republikové finále poslednû jmenované soutûÏe

má své krajské pfiedstupnû, více ãi ménû provázané

s matefisk˘m podnikem. Jejich cílem je „hodnotit ne-

jen jednotlivé v˘robky ãi jednotlivé projekty, ale zavést

systém hodnocení a následné prezentace celkové

kvality stavby, systém jakosti pro dokonãené ucelené

stavební dílo“.
3

Laická vefiejnost v˘sledky tûchto regi-

onálních, mediálnû dobfie propagovan˘ch Staveb roku

bere ãasto jako jedin˘ zpÛsob, jak se ve zkratce zori-

entovat v „kvalitû“ lokální architektonické produkce.

Zda jsou v˘sledky podobn˘ch „architektonick˘ch soutû-

Ïí“ objektivní ãi relevantní, po tom uÏ bohuÏel nepátrá. 

Pokud je mi známo, existují tfii v˘jimky, kdy se peãli-

vému rozboru architektonick˘ch poãinÛ v regionálním

mûfiítku vûnují jiné neÏ profesní organizace. V âe-

chách v˘jimeãn˘m poãinem je Cena Hanu‰e Zápala

udûlovaná jednou za ãtyfii roky primátorem mûsta Plz-

nû, potaÏmo Útvarem koncepce a rozvoje, pfiíspûvko-

vou organizací mûsta (sic!). Dosavadní ãtyfii roãníky

mûly v Plzni „podpofiit zájem vefiejnosti i investorÛ

o vznik architektonicky, esteticky a technicky hodnot-

n˘ch staveb, které dokáÏí povznést stavební kulturu

mûsta“.
4

Zb˘vající dva pfiíklady lokálních snah, jejichÏ rétori-

ka se blíÏí tomu plzeÀskému, reprezentují iniciativy

„zdola“. Obãanské sdruÏení Za Opavu pofiádá od roku

2007 Cenu J. M. Olbricha, pfiiãemÏ se kaÏd˘m rokem

stfiídá posuzování novostaveb a rekonstrukcí na úze-

mí Opavska.
5

Jen o rok mlad‰í je Cena Rudolfa Eitel-

bergera udûlovaná spolkem Za krásnou Olomouc. Jak

je patrné uÏ z názvÛ cen, jejich iniciátofii se kromû

snahy pojmenovat to nejlep‰í ze souãasné architekto-

nické tvorby také hrdû hlásí k tradici a dûjinám regio-

nu. PlzeÀ si zvolila Hanu‰e Zápala, místního architekta

meziváleãné éry, opav‰tí milovníci architektury zase

slavného rodáka secesní epochy Josefa M. Olbricha.

Asi nejvíce si popularizaci své (ãasto organizaãnû vel-

mi nároãné) práce ztíÏili olomouãtí „aktivisté“, kdyÏ

svoji cenu za architekturu pojmenovali po osobnosti

‰ir‰í vefiejnosti takfika neznámé, navíc se jménem ne-

vysloviteln˘m a nezapamatovateln˘m. Snaha vrátit Ru-

dolfa Eitelbergera zpût do Olomouce, odkud vze‰el

a kde se jeho odkaz nese s kaÏdou dal‰í generací his-

torikÛ umûní, stála na poãátku. âíslo ZPP, které drÏíte

v ruce, vlastnû za svÛj obsah do jisté míry vdûãí právû

rozhodnutí, které v roce 2008 uãinili ãlenové tehdej‰í-

ho sdruÏení Za krásnou Olomouc.

Spolek zaloÏili sotva rok pfiedtím místní historici

umûní – Marcela Marková (Horáãková), Martin Horá-

ãek a Ondfiej Jakubec – za podpory zainteresovan˘ch

zájemcÛ z fiad odborné i laické vefiejnosti. Pohnutkou

jim k tomu byla nespokojenost s mnoha dosavadními

mûstsk˘mi zásahy a snaha ovlivnit v˘voj tûch budou-

cích, s jednoduch˘m cílem – zasadit se o pfiíjemné,

kulturní a genia loci respektující prostfiedí pro souãas-

né obyvatele mûsta. Podobnû jako v pfiípadû opav-

sk˘ch kolegÛ se dodnes diskutabilní název spolku
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� Poznámky

1 Viz http://www.grandprix-architektu.cz/cs/vitejte-v-

-grandprixarchitektu-narodni-cena-za-architekturu/,

https://ceskacenazaarchitekturu.cz/, https://www.npu.

cz/cs/npu-a-pamatkova-pece/npu-jako-instituce/cinnosti/

patrimonium-pro-futuro, vyhledáno 5. 1. 2018.

Obr. 1. Rudolf nosil plnovous. Motto a logo oslav dvousté-

ho v˘roãí narození Rudolfa Eitelbergera. Autorkou loga je

Beata Rakowská.

Obr. 2. Laureát prvního roãníku Ceny Rudolfa Eitelberge-

ra (1990–2008) – Obnova Horního námûstí v Olomouci

s Ariónovou ka‰nou, Petr Hájek, Jaroslav Hlásek, Jan ·ép-

ka, Angela Chiantelli a Ivan Theimer (1998–2002). Foto:

Markéta Ondru‰ková, 2008.

2 Zprávy o jednotliv˘ch roãnících podávají pravidelné ãlán-

ky Rostislava ·váchy ve Vûstníku Klubu Za starou Prahu,

napfi. Rostislav ·vácha, Cena Klubu Za starou Prahu za

rok 2016: o architektonické kvalitû a kontextuálnosti,

Vûstník Klubu Za starou Prahu XLVII (XVIII), 2017, ã. 1, 

s. 28–32. – Souhrnnû viz Idem, Cena Klubu Za starou Pra-

hu za novou stavbu v historickém prostfiedí: tfiináct roãní-

kÛ, Zprávy památkové péãe LXXVII, 2017, s. 467–472. –

Viz téÏ Martina Horáãková, Cena Klubu Za starou Prahu

2006, Stavba XIII, 2006, ã. 3, s. 18. – Idem, Cena Klubu

Za starou Prahu 2008, ERA 21 VIII, 2008, ã. 4, s. 11. 

3 Nadace pro rozvoj architektury a stavitelství ABF spolu-

pracuje mimo jiné se Svazem podnikatelÛ ve stavebnictví

(SPS) a s âeskou komorou autorizovan˘ch inÏen˘rÛ a tech-

nikÛ ãinn˘ch ve v˘stavbû (âKAIT), http://www.stavbaro-

ku.cz/contest_history.jsp, vyhledáno 5. 1. 2018.

4 Viz https://ukr.plzen.eu/souteze-vystavy-seminare/

cena-hanuse-zapala/cena-hanuse-zapala-2010-2013/, 

vyhledáno 5. 1. 2018.

5 Viz http://www.zaopavu.cz/2016/07/12/vernisaz-

-vystavy-a-predani-opavske-ceny-j-m-olbricha/, vyhledáno

5. 1. 2018.
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svou formou evidentnû hlásí k odkazu Klubu Za sta-

rou Prahu, nakonec i souãasná ãinnost v‰ech tfií ob-

ãansk˘ch iniciativ se sobû navzájem dost podobá.
6

Pravidelné udílení Ceny Rudolfa Eitelbergera za

kvalitní poãin v oblasti architektury, urbanismu a pa-

mátkové péãe v Olomouci a na Olomoucku se stalo

jednou hlavních referenãních aktivit spolku Za krás-

nou Olomouc. V roce 2017 udûlil spolek cenu jiÏ po-

páté. Úvodní roãník Ceny Rudolfa Eitelbergera, z nûjÏ

vze‰la zdvojená první cena, byl retrospektivní, mapo-

val období let 1990–2008. Porota tehdy ocenila auto-

ry architektonické koncepce a sochafiského ztvárnûní

rekonstruovaného Horního námûstí v Olomouci – ãle-

ny ateliéru H·H (Petr Hájek, Jan ·épka, Jaroslav Hlá-

sek) a sochafie Ivana Theimera a Angelu Chiantelli za

novou Ariónovu ka‰nu (obr. 2).

Druh˘ roãník (2008–2010) uÏ zapoãal tradici sou-

tûÏe mapující tvorbu dvou posledních let a pfiimkl se

k termínu Svûtového dne architektury, kter˘ pfiipadá

na první pondûlí v fiíjnu a v ãeské kotlinû se slaví fes-

tivalem Den architektury. Tehdy první cena v podobû

artefaktÛ od pfiedních ãesk˘ch umûlcÛ Jaroslava Ko-

lé‰ka a ZbyÀka Baladrána putovala do ateliéru vede-

ného Michalem Sborwitzem – za kultivaci vefiejn˘ch

prostranství a muzea ve Velké Bystfiici u Olomouce

(obr. 3).

Území celého Olomouckého kraje prvnû zmapoval

tfietí roãník ceny (2011–2013). Podnûty ãlenÛ sdruÏe-

ní i ‰ir‰í vefiejnosti vyhodnotila sedmiãlenná komise

sloÏená jako v pfiedchozích kolech z ãlenÛ spolku i ex-

terních odborníkÛ. Osvûdãila se pfiítomnost fieditele

územního odborného pracovi‰tû Národního památko-

vého ústavu v Olomouci Franti‰ka Chupíka a vedoucí

olomouckého Odboru koncepce a rozvoje Jany Kfien-

kové, doplnili je architekt Antonín Novák, historik

umûní Jakub PotÛãek, nakladatelka a duchovní matka

ãeské architektonické roãenky Dagmar Vernerová ne-

bo historik a moderátor âeské televize Jakub Îelezn˘.

Pfiedsedou byl jiÏ opakovanû zvolen historik architektu-

ry a ãlen sdruÏení Rostislav ·vácha. Komise se tehdy

usnesla ocenit deset finalistÛ a novû také pfiifiknout tfii
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Obr. 3. Laureát druhého roãníku Ceny Rudolfa Eitelber-

gera (2009–2010) – Rekonstrukce Zámeckého námûstí

a parku ve Velké Bystfiici, Michal Sborwitz, Marie Sbor-

witzová, Karel Prá‰il, Pavel Klásek. Foto: Zdenûk Sodoma,

2010.

Obr. 4. Laureát tfietího roãníku Ceny Rudolfa Eitelbergera

(2011–2013) – Tyr‰Ûv most v Pfierovû, Alena ·rámková,

Luká‰ Ehl, Tomá‰ Koumar. Foto: Zdenûk Sodoma, 2013.

Obr. 5. Laureát ãtvrtého roãníku Ceny Rudolfa Eitelberge-

ra (2013–2015) – Revitalizace centrální ãásti obce Buko-

vany, Michal Sborwitz, Marie Sborwitzová, Karel Prá‰il,

Pavel Klásek. Foto: Martina Mertová, 2015.

Obr. 6. Laureát pátého roãníku Ceny Rudolfa Eitelbergera

(2015–2017) – Úprava interiérÛ kaple sv. Franti‰ka z Assi-

si Kongregace milosrdn˘ch sester III. fiádu sv. Franti‰ka

v Olomouci, Jan Mléãka, Jifií Marek, Vojtûch Jemelka, 

Peter Demek, Jan Jemelka st. Foto: Studio Flusser, 2017,

www.studioflusser.cz. � Poznámky

6 Jan âervinka (ed.), Rubrika Názor, âtvrtletník portálu

PROPAMÁTKY V, 2016, ã. 1, s. 19. – Martina Mertová,

Obãanské sdruÏení Za krásnou Olomouc a Cena Rudolfa

Eitelbergera, Krásná Ostrava, Bulletin okra‰lovacího spol-

ku Za krásnou Ostravu III, 2015, ã. 3, s. 18–20. 
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ãestná uznání za iniciaãní ãi investorskou roli u hodno-

cen˘ch projektÛ. Absolutním vítûzem se stal t˘m Aleny

·rámkové, která s kolegy Luká‰em Ehlem a Tomá‰em

Koumarem realizovala nov˘ Tyr‰Ûv most v Pfierovû

(obr. 4).

Pro roãník mapující léta 2014–2015 jsme do pátrá-

ní po kvalitních architektonick˘ch novinkách kromû la-

ické i odborné vefiejnosti zapojili také studenty dûjin

umûní. Z dvaceti pûti vytipovan˘ch objektÛ napfiíã ce-

l˘m krajem si vybírala dokonce devítiãlenná porota,

v níÏ se kromû stálic objevila nová jména Jana ·épky,

Adama Gebriana nebo pfiedních slovensk˘ch teoretikÛ

architektury Moniky Mitá‰ové a Mariána Zervana. Po-

rotci ve dvou dnech prohlédli vlastní v˘bûr staveb,

z nichÏ nakonec vybrali pût nominací. Míru jejich kri-

tického pohledu dokládá fakt, Ïe mezi kandidáty se

tehdy nena‰la Ïádná novostavba. Nezanedbateln˘ byl

rovnûÏ postfieh, Ïe jen v jednom pfiípadû jsme se set-

kali s prací v regionu pÛsobícího architekta. Komise

se shodla na tom, Ïe mnohdy je tfieba vyzdvihnout ví-

ce iniciativu obãanÛ ãi investorsk˘ poãin. I proto si pa-

trnû cenu za rekonstrukci návsi v Bukovanech tento-

krát neodnesli autofii z ateliéru Michala Sborwitze,

n˘brÏ starostka obce Ivana Vanãurová
7

(obr. 5).

Tak jako pfiedchozí roãníky, i ten loÀsk˘ (2016–2017)

prezentoval názory nezávislé komise, která zahrnuje

pfiední ãeské architekty, historiky umûní a odborníky

s vazbou na sledovanou oblast. Poãínaje pát˘m roãní-

kem se úãastníkem poroty pro funkãní zpûtnou vazbu

s mûstem stal novû také ãlen rady mûsta, v jehoÏ kom-

petenci je urbanismus a rozvoj mûsta, jmenovitû Ale‰

Jakubec. Kromû nûj rozhodovali historiãka Katefiina

Beãková, architektky Jitka Ressová a Jana Kfienková,

architekti David Mare‰ a Pavel Nasadil a historici ar-

chitektury Rostislav ·vácha a Franti‰ek Chupík. Komi-

se z necel˘ch ãtyfiiceti vytipovan˘ch staveb na místû

prohlédla asi patnáct realizací, z nichÏ sedm doporuãi-

la nominovat do finále. Laureátem ceny se v roce

2017 stala kaple sv. Franti‰ka z Assisi v Olomouci, je-

jíÏ interiérové úpravy se ujal autorsk˘ kolektiv architek-

tÛ Vojtûcha Jemelky, Jana Mléãky, Jifiího Marka a v˘-

tvarníkÛ Petera Demeka a Jana Jemelky (obr. 6).
8

Vefiejnosti jsou v˘sledky pravidelnû pfiedstavovány

bûhem slavnostního udílení cen. V pfiípadû pátého, ju-

bilejního roãníku – a rovnûÏ pfii pfiíleÏitosti 200. v˘roãí

narození patrona ceny – se tak stalo také retrospek-

tivní v˘stavou v Divadle hudby Muzea umûní Olomouc.

Pfiedstavili jsme na ní v‰ech pût roãníkÛ s jejich devû-

tatfiiceti finalisty, tedy to nejlep‰í z architektonické

produkce Olomoucka od revoluce do souãasnosti.

Netfieba dodávat, Ïe se tento vzorek notnû li‰il od bi-

lance, s níÏ rok co rok pfiichází pfiehlídka Stavba roku

Olomouckého kraje. Rozdíl jistû plyne z dÛrazu, jak˘

spolek klade na obsazení a nezávislost hodnotící ko-

mise. Otázkou zÛstává, jak v˘sledky v‰ech pûti roãní-

kÛ interpretovat. Takfika 40 finalistÛ se dûlí na relativ-

nû vyváÏené skóre 20:16, pfiiãemÏ ten lep‰í v˘sledek

si odná‰ejí rekonstrukce, ten slab‰í novostavby. Zb˘-

vající body pfiipadají parkov˘m úpravám nebo architek-

tonick˘m intervencím efemérního rázu. Jin˘ obrázek si

v‰ak pozorovatel udûlá pfii zbûÏném pohledu na pût

laureátÛ. Ten staví Cenu Rudolfa Eitelbergera do pozi-

ce spí‰e konzervativní soutûÏe, oceÀující zejména pa-

mátkáfisky citlivé zásahy do jiÏ stávajících objektÛ ne-

bo celkÛ, zatímco pÛvodní, souãasná architektonická

tvorba zÛstává v pozadí.

Celkov˘ dojem tak ãasto podporuje názor tûch, kdo

v ãlenech spolku vidí staromilce s odporem ke v‰emu

novému. Tûm v‰ak nezb˘vá neÏ ãekat, aÏ dal‰í pfiísné

pfiizvané poroty naleznou laureáty, ktefií by toto relativ-

ní skóre zvrátily. Není to obrázek preferencí spolku,

ale stavu architektury na Olomoucku po roce 1989.

Martina MERTOVÁ

Oko l n o s t i  r e s t a u ro v á n í  p amû t n í

d e s k y  Rudo l f a  E i t e l b e rg e r a  

v o n  E d e l b e rg

V˘znam Rudolfa Eitelbergera v jeho dobû dokládá

dost dobfie série památníkÛ, jeÏ se do dne‰ních dnÛ

dochovaly ve Vídni. Jeho bustu spatfií náv‰tûvník na

ãestném místû vídeÀského umûleckoprÛmyslového

muzea, dal‰í bronzov˘ reliéf v portrétní galerii takzva-

ného arkádového nádvofií vídeÀské univerzity. Velmi

honosnû, rovnûÏ i s por trétem, je vypravena jeho

hrobka na centrálním hfibitovû ve Vídni.
1

Stejné ‰tûstí v‰ak doposud nemûla tato pozoru-

hodná osobnost ve svém rodném mûstû, v Olomouci.

Pamûtní deska osazená v roce 1888 na budovu b˘va-

lé kadetní ‰koly, kde se Eitelberger 17. 4. 1817 naro-

dil, byla v prvních pováleãn˘ch dnech roku 1945 pro

svÛj nûmecky psan˘ nápis odstranûna. Ov‰em ne be-

zezbytku. Na fasádû zÛstalo kvalitnû provedené deko-

rativní rámování, které svou prázdnotou ilustrovalo

dlouhotrvající nezájem jak o hmotn˘, tak o ideov˘ od-

kaz tohoto slavného, av‰ak pozapomenutého olo-

mouckého rodáka. 

Nebyli bychom v‰ak spravedliví, pokud bychom ne-

zmínili asi pût ãlánkÛ, které osobû Rudolfa Eitelber-

gera vûnovali olomouãtí badatelé v období od 60. do

80. let. V jednom z nich se také dopátráme posled-

ních zmínek o bronzovém medailonu ze zniãené pa-

mûtní desky, jenÏ pozdûji beze stop zmizel.
2

Po dlou-

hé pauze se Eitelbergera pokusil opût pfiipomenout

novinov˘m ãlánkem z roku 2005 Milan Tichák.
3

Nena-

plnûná zÛstala iniciativa jeho kolegÛ z Vlastivûdného
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Obr. 7. Komise Ceny Rudolfa Eitelbergera bûhem prohlíd-

ky expozice Lovecko-lesnického muzea na zámku Úsov, sr-

pen 2017. Foto: Martina Mertová, 2017.

� Poznámky

7 Martina Mertová, Cena Rudolfa Eitelbergera 2015,

Stavba XXII, 2015, ã. 4, s. 7.

8 Idem, Cena Rudolfa Eitelbergera 2017 zná své vítûze!,

Stavba XXIV, 2017, ã. 4, s. 24–25.

� Poznámky

1 K tomu a také k medailérsk˘m památkám na Rudol-

fa Eitelbergera viz Caroline Mang – Alice Hundsdorfer,

Denklmal Rudolf von Eitelberger [online], https://

monuments.univie.ac.at/index.php?title=Denkmal_

Rudolf_von_Eitelberger, vyhledáno 12. 1. 2018.

2 Václav Burian, Pamûtní medaile olomouckého rodáka

Rudolfa Eitelbergera, organizátora rakouského muzejnic-
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