
Úvod

Pfiíspûvek je souhrnem profesních zku‰e-

ností se zvefiejÀováním informací o archeolo-

gick˘ch lokalitách v Karlovarském kraji. Pfiesto-

Ïe pfiedstavené pfiíklady nemohou mít obecnou

platnost, pfii porovnání s ostatními pfiíspûvky

mÛÏe následující text poskytnout plasticitu po-

hledu na problematiku zvefiejÀování informací

v archeologii jako celku. Medializací zde ozna-

ãuji ãinnost, která slouÏí pro pfiedání archeolo-

gick˘ch zji‰tûní vefiejnosti. Zvefiejnûní nebo

zvefiejÀování informací o archeologick˘ch loka-

litách chápu jako krok k pfiizvání dal‰ích poten-

ciálních spolupracovníkÛ k „fie‰ení“ a péãi o lo-

kalitu. 

Problematika zvefiejÀování archeologick˘ch dat

Podle mého názoru je jádrem diskuse míra

uvolÀování pfiístupu vefiejnosti k empirick˘m

datÛm archeologick˘ch lokalit a nálezÛ. Jistû je

na místû otázka, zda zpfiístupÀování informací

ve stylu publikace Archeologického atlasu

âech1 nedo‰lo aÏ pfiíli‰ daleko a samo o sobû

není naopak katalyzátorem devastace pfiedsta-

vovan˘ch památek ze strany nevy‰kolené vefiej-

nosti. 

Poãátky nedÛvûry odborné obce vÛãi vefiej-

nosti velmi pravdûpodobnû pramení z nástupu

masivního a nekontrolovaného pouÏívání de-

tektorÛ kovÛ od poãátku 90. let 20. století.

Tento fenomén se nepodafiilo Ïádn˘m zpÛso-

bem uspokojivû legislativnû podchytit dodnes.

Oficiální dostupnost archeologick˘ch informací

Nejvíce otevfiené jsou informace v klasic-

k˘ch publikacích, kde se se zámûrn˘m zkreslo-

váním polohy památek prakticky nesetkává-

me. Soubory archeologick˘ch informací jsou

zde znaãnû selektované s ohledem na téma

dané publikace. Archeologická kompendia

jsou pomûrnû vzácná a pochopitelnû se sou-

stfieìují na popisování trendÛ a rozsáhl˘ch úze-

mí, pro regionální zájemce tak nejsou dosta-

teãnû podrobná.2

Je sv˘m zpÛsobem zajímavé, Ïe dostupnost

archeologick˘ch informací se ze strany oficiál-

ních institucí pfiíli‰ nezmûnila ani po nástupu

interaktivních nástrojÛ (databázov˘ch aplikací

ve webovém prostfiedí). Právû v nich je nejvíce

patrné úmyslné zatajování archeologick˘ch in-

formací, pfiedev‰ím o pfiesném místû v˘skytu

památek. Za nejrobustnûj‰í z tûchto nástrojÛ

mÛÏeme jistû povaÏovat Státní archeologick˘

seznam.3 Bystfií zájemci v nûm sice mohou

z formy ãísla lokality odvodit ãíslo mapového

listu ZM 10,4 ale pfiesné místo v˘skytu v podo-
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Med i a l i z a c e  a j e j í  d o p a d y  n a  a r c h e o l o g i c k é  p amá t k y  
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Filip PREKOP

AN O TA C E : Pfiíspûvek pfiedstavuje praktické zku‰enosti z v˘konu archeologické památkové péãe na Karlovarsku. Ze v‰ech krajÛ âeské 
republiky nejmen‰í pokrytí území archeology zpÛsobuje mimo jiné vût‰í tlak na zapojení zájemcÛ o obor z fiad vefiejnosti. 
To vyÏaduje i vy‰‰í vzájemnou dÛvûru ve sdílení informací v obou smûrech. Na pfiíkladech, pfiedstavujících rÛzné pfiístupy 
ke zvefiejÀování informací a k práci s vefiejností, je patrné, Ïe z takové spolupráce mohou mít uÏitek obû strany. V textu je rovnûÏ 
na vzorku jediného „hledaãe“ nastínûn moÏn˘ rozsah a intenzita amatérského detektoringu. PfiestoÏe se amatérské aktivity nemohou
vyrovnávat odborníkÛm v rovinû komplexnosti poznání, je z dat patrné, Ïe terénní aktivita „hledaãÛ“ jiÏ pfiedãila sv˘m plo‰n˘m 
rozsahem ve‰keré moÏnosti odborné archeologické obce. Za zmínku rovnûÏ stojí volnû dostupné nástroje distribuce a vzájemného 
sdílení informací mezi amatéry, které jiÏ dnes umoÏÀují „obcházení“ oficiálních zdrojÛ informací. 

Obr. 1. Karlovarsk˘ kraj a rozsah hlavních formujících

faktorÛ v˘konu archeologické památkové péãe. Limitující je

území zniãené povrchovou tûÏbou (4. kategorie SAS)

a území dvou vojensk˘ch v˘cvikov˘ch prostorÛ. Vojensk˘

v˘cvikov˘ tábor Prameny pokr˘val znaãnou ãást Slavkovské-

ho lesa a byl zru‰en v roce 1954. V˘chodnû poloÏen˘ vojen-

sk˘ újezd Hradi‰tû je uÏíván dodnes. Sestavil Filip Prekop.

� Poznámky

1 Martin Kuna et al., Archeologick˘ atlas âech: Vybrané

památky od pravûku do 20. století, Praha 2015.

2 Viz napfiíklad sérii knih vydanou Archeologick˘m ústa-

vem AV âR v Praze: Archeologie pravûk˘ch âech I–VIII,

Praha 2007–2008.

3 Dara Ba‰tová – Lenka Kru‰inová – Zuzana Bláhová et al.,

1



bû bodÛ a polygonÛ je dostupné pouze pro

oprávnûné správce a schválené uÏivatele. Ve-

fiejnosti informace poskytuje jen generální fiedi-

telství Národního památkového ústavu (NPÚ).

ZmiÀme je‰tû projekt Archeologická databáze

âech (ADâ), kter˘ rovnûÏ slouÏí pro práci s evi-

dencí archeologick˘ch v˘zkumÛ a je také urãen

pro organizace oprávnûné k provádûní archeo-

logick˘ch v˘zkumÛ.5 Tento projekt byl v ãervnu

2017 nahrazen Archeologickou mapou âeské

republiky, která má komplexnû fie‰it správu ar-

cheologick˘ch informací, jak ve vztahu k odbor-

né obci, tak i k vefiejnosti. Pfiístupnost a míra

zvefiejÀování se li‰í v závislosti na pûti rÛzn˘ch

úrovních pfiístupu. Amatérsk˘ zájemce o ar-

cheologii mÛÏe nástroj uÏívat v reÏimu Ano-

nymní uÏivatel nebo Badatel. V obou pfiípadech

mÛÏe zájemce zjistit lokalizaci a slovní popis

archeologické památky nebo prohlíÏet archivo-

vané dokumenty.6

Archeologické památky, které disponují sta-

tusem kulturní památka, je novû moÏné volnû

vyhledat v Památkovém katalogu.7 Zde se uÏi-

vatel mÛÏe dovûdût ãíslo parcely, na níÏ se ob-

jekt nachází.

Volnû dostupné zdroje

Pochopitelnû existuje znaãné mnoÏství „ne-

oficiálních“ internetov˘ch zdrojÛ, které odpoví-

dají na neuspokojenou vefiejnou poptávku. V in-

ternetovém prostfiedí lze nalézt dokonce pfiímo

tzv. Vefiejn˘ katalog archeologick˘ch lokalit âes-

ké republiky.8 Jedná se o uzavfien˘ projekt, je-

hoÏ obsah je znaãnû omezen˘. Strukturování

stránek a nástrojÛ ale vykazuje znaãné ambice

a katalog byl pravdûpodobnû vytvofien teprve

v roce 2017. Naopak velmi zajímav˘ obsah

a aktivní ãlenskou základnu má projekt Lovec

pokladÛ.9 Jedná se o neskr˘vané uÏivatele de-

tektorÛ kovÛ, ktefií ale deklarují jisté morální

desatero a spolupráci s profesionálními ar-

cheology. K 1. prosinci 2017 se zde nacházely

pfiíspûvky k více neÏ 151 200 uãinûn˘m nále-

zÛm nebo nálezov˘m souborÛm.10

Znaãn˘ poãet archeologick˘ch lokalit s obra-

zov˘mi i popisn˘mi informacemi je volnû do-

stupn˘ napfiíklad také na stránkách zab˘vajících

se zanikl˘mi obcemi,11 které mají celorepubli-

kov˘ zábûr a zamûfiují se pfiedev‰ím na místa sí-

del zanikl˘ch po roce 1945. V souãasnosti dis-

ponují informacemi pfiibliÏnû k 6 800 lokalitám

vãetnû historické a aktuální obrazové dokumen-

tace. Nejnovûji se obsah roz‰ífiil o kategorie za-

niklé objekty a zaniklé stavby. Obsahovû kvalit-

ní je rovnûÏ portál Hrady.cz, jehoÏ zábûr je

roz‰ífien i o dal‰í památky typu hradi‰È, tvrzí,

ale také ml˘nÛ apod.12 Portál disponuje rov-

nûÏ interaktivní mapou a doprovodn˘mi popisy

s odkazy na literaturu. Vyhledávání archeolo-

gick˘ch lokalit jako samostatn˘ch entit umoÏ-

Àuje i pravdûpodobnû nejroz‰ífienûj‰í mapov˘

portál v âeské republice – www.mapy.cz.13

Na Karlovarsku je velmi populární aplikace

Pfiíroda a památky Karlovarska, která obsahuje

archeologické památky, ale soustfieìuje se

i na pfiedstavování ostatních památek a pfiírod-

ních zajímavostí.14 V‰echny uvedené portály

nabízejí vyhledávání podle rÛzn˘ch kritérií a klí-

ãov˘ch slov. 

Situace na Karlovarsku

Karlovarsk˘ kraj je rozlohou druh˘ nejmen‰í

v âeské republice, zároveÀ jde o kraj s nejniÏ-

‰ím poãtem obyvatel.15 Se sv˘mi ãtyfimi stabil-

ními archeologick˘mi pozicemi v˘raznû zaostá-

vá za druh˘m nejslab‰ím, Libereck˘m krajem.16

V oblasti se kumuluje hned nûkolik v˘znamn˘ch

negativních faktorÛ, které znaãnû komplikují

v˘kon archeologické praxe. Jako zásadní zmiÀ-

me radikální promûnu sloÏení obyvatelstva po

roce 1945, která se dotkla plo‰nû celého úze-

mí. Z tradiãní sídelní struktury nepfieÏilo více

neÏ 300 sídelních útvarÛ (obr. 1). V˘znamná je
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� Poznámky

Státní archeologick˘ seznam âR – informaãní systém ar-

cheologick˘ch nalezi‰È, in: Jifií Macháãek (ed.), Poãítaãová

podpora v archeologii, Brno 1997, s. 115–123.

4 Základní mapa âeské republiky 1 : 10 000 (ZM 10) je

základním státním mapov˘m dílem, zobrazuje celé území

âeské republiky v souvislém kladu 4 533 mapov˘ch listÛ.

5 BlíÏe k projektu na stránkách Archeologického ústavu

AV âR v Praze: http://www.arup.cas.cz/?p=743, vyhledá-

no 1. 12. 2017.

6 Podrobnûji ke klasifikaci pfiístupÛ Archeologické mapy

âR na stránkách projektu: http://www.archeologickama-

pa.cz/help/, vyhledáno 1. 12. 2017.

7 Památkov˘ katalog je dostupn˘ na adrese: http://pa-

matkovykatalog.cz/, vyhledáno 1. 12. 2017. 

8 Internetové stránky projektu: http://www.archeolog.cz/,

vyhledáno 1. 12. 2017.

9 Internetové stránky projektu: https://www.lovecpokla-

du.cz/, vyhledáno 1. 12. 2017.

10 Za pfiedchÛdce lze povaÏovat stále fungující www.de-

tektorweb.cz, kter˘ ale v mnoha funkcionalitách jiÏ ponû-

kud zaostává, vyhledáno 1. 12. 2017.

11 Dostupné z: http://www.zanikleobce.cz/, vyhledáno 

1. 12. 2017.

12 Portál je dostupn˘ z: http://www.hrady.cz/, vyhledáno

1. 12. 2017. Autorem portálu je Jifií âíÏek, ISSN 1803-

-0076.

13 Dostupné z: https://mapy.cz/, vyhledáno 1. 12. 2017.

14 Dostupné z: http://www.pamatkyaprirodakarlovar-

ska.cz/, vyhledáno 25. 1. 2018.

15 Informace vycházejí z údajÛ âeského statistického 

úfiadu: https://www.czso.cz/csu/czso/pocet-obyvatel-v-

-obcich-k-112017, vyhledáno 1. 12. 2017. 

16 Zprávy âeské archeologické spoleãnosti – Supplemen-

tum 89, 2013, s. 56.

Obr. 2a, b. Dílãí vizualizace rozsahu terénních aktivit je-

diného amatérského hledaãe v období 12/2012 aÏ 1/2015.

Celkem jich bylo uãinûno 255 o celkové délce tras 1 045 km.

Sestavil Filip Prekop.
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také pfiítomnost povrchové tûÏby hnûdého uhlí

v sokolovské pánvi nebo postupná existence

dvou vojensk˘ch v˘cvikov˘ch prostorÛ.17 Po

vût‰inu druhé poloviny 20. století zde existo-

valo nûkolik oblastí s kontrolovan˘m vstupem

a v˘hradní vojenskou správou. Jedná se o místa

dob˘vání uranov˘ch loÏisek a pracovních táborÛ

(Jáchymovsko, Slavkovsk˘ les) nebo ochrany

hraniãního pásma (celé území A‰ského v˘bûÏ-

ku, Smrãiny).

Kvantifikaci pÛsobících hledaãÛ kovÛ nelze

jasnû posoudit, povaÏuji ji v kraji za velmi hoj-

nou. Osobnû odhaduji jejich celkov˘ poãet na

250–500 aktivních osob v regionu. Rámcovou

pfiedstavu o rozsahu ãinnosti jednoho „hleda-

ãe“ si lze vytvofiit podle poãtu zaznamenan˘ch

tras, kter˘ mi poskytl dlouhodob˘ spolupracov-

ník. Jedná se o GPS záznam od prosince 2012

do ledna 2015. Bûhem tohoto období bylo uãi-

nûno na 255 terénních „v˘prav“, bûhem nichÏ

hledaã u‰el pfiibliÏnû 1 045 km. PrÛmûrná do-

ba terénního hledání ãinila témûfi 4 hodiny

a kaÏdá akce byla pfiibliÏnû 4,1 km dlouhá

(obr. 2). Pokud bychom se snaÏili vyjádfiit pro-

zkouman˘ terén v plo‰e, pohybujeme se okolo

5,7 ha mûsíãnû a celkovû mohlo za dané ob-

dobí dojít k prozkoumání aÏ 150 ha.18 Pfii spod-

ní hranici pfiedpokládaného celkového poãtu

aktivních osob v regionu a za pfiedpokladu stej-

nû aktivního pfiístupu v‰ech hledaãÛ dojdeme

k ãíslu 17 100 ha prozkoumané plochy roãnû.

Kompletní území Karlovarského kraje, vãetnû

intravilánÛ mûst a obcí, by tak bylo moÏné „pro-

zkoumat“ jiÏ za 19 let. Pfiedstavovaná ãísla ob-

sahují znaãné zkreslení, ale i na úrovni fiádÛ je

jejich velikost pfiekvapivá. Pokud vezmeme

v úvahu dobu trvání fenoménu, kter˘ s rÛznou

intenzitou probíhá právû jiÏ více neÏ 20 let, mu-

síme si pfiipustit, Ïe vût‰ina ploch s potenciál-

ním v˘skytem hodnotn˘ch artefaktÛ jiÏ mohla

b˘t tûmito „amatéry“ nav‰tívena.

Archeolog periferie

Z v˘‰e uvedeného je zfiejmé, Ïe povaha ar-

cheologické praxe na Karlovarsku musí b˘t tû-

mito faktory formována. Jejich vliv ale nemusí

b˘t vnímán jen negativnû. Je zde pouze mar-

kantnûji vidût jádro archeologické ãinnosti

a oblasti, na nûÏ jsme naopak nuceni rezigno-

vat. Místní pracovi‰tû musí b˘t více neÏ jiná

otevfieno ke spolupráci se specialisty a institu-

cemi z dal‰ích regionÛ, vûdomû vyuÏívá selekci

problematiky, kterou je moÏné se zab˘vat,

a otevfienû spolupracuje i s amatérsk˘mi zá-

jemci o obor, ve vzájemné dÛvûfie a s vûdomím

sv˘ch kompetencí. 

Pfiíklady po‰kozování památek a jejich mediali-

zace

NíÏe se nebudu vûnovat jednorázovému zve-

fiejÀování v˘sledkÛ v˘zkumu v ti‰tûn˘ch médi-

ích, které není zcela pfiedmûtem této diskuse.

Prezentované situace pfiedkládají moÏná ne-

standardní zpÛsob pfiístupu, kter˘ ov‰em

i pfies v‰echny zmínûné omezující faktory pfii-

nesl nové informace a zji‰tûní. 

Objevení obléhacího tábora mûsta Loket

ZpÛsob objevení této lokality mÛÏe b˘t pova-

Ïován za kuriózní a první zji‰tûní provedl ama-

térsk˘ nálezce. KdyÏ tento spolupracovník 

nahlásil dal‰í nález (dvojice Ïelezn˘ch kulí, 

ponechan˘ch in-situ), do‰lo i na diskusi nad po-

zÛstatky paln˘ch zbraní a ukázkami jejich frag-

mentÛ, které mohou snadno zÛstat nerozpo-

znány.19 Nûkolik dnÛ poté v extravilánu mûsta

Loket, na hfiebenu ·ibeniãního vrchu, t˘Ï ama-

térsk˘ nálezce správnû interpretoval atypick˘

pfiedmût jako fragment historické palné zbra-

nû. Následnû se ukázalo, Ïe se jedná o frag-

ment tarasnice z 15. století. K odbornému za-

ji‰tûní nálezu do‰lo v fiádech desítek minut po

uãinûní objevu. Z povahy okolností bylo jasné,

Ïe nález byl poprvé uãinûn jiÏ dfiíve, ale pfied-

mût nebyl správnû rozpoznán. PÛvodní místo

v˘kopu se nepodafiilo lokalizovat (obr. 3). Vyvo-

lan˘ cílen˘ v˘zkum bezprostfiedního okolí v‰ak

pfiinesl soubor více neÏ deseti fragmentÛ nále-

Ïejících témuÏ objektu, mnoh˘ch in-situ, spo-

leãnû s nûkolika odpovídajícími polymetalick˘-

mi projektily odpovídající ráÏe, kováním pevné

lafety a souborem kovov˘ch hrotÛ ‰ípÛ do ku-

‰e.20 V‰echny nálezy pravdûpodobnû dokláda-
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Obr. 3. Ukázka nûkolika fragmentÛ tarasnice z 15. století

nalezen˘ch díky spolupráci s amatérsk˘m hledaãem. Na

obr. 3a dole je první objeven˘ fragment. Snímky 3b jsou

z prÛbûhu revizního v˘zkumu polohy. âásteãnû zuhelnatû-

lá zeleÀ pod objeven˘m fragmentem je dÛkazem, Ïe frag-

ment se nacházel in-situ. Foto: Filip Prekop, 2015. 

� Poznámky

17 Rudolf Tomíãek, Historie Vojenského újezdu Prameny

aneb Chlapci z opiãích hor, Sokolov 2006.

18 V˘poãet plochy vychází z pfiedpokladu ‰ífiky „kmitu“

detektoru 1,5 m pfii celkové délce zaznamenané trasy 

1 045 km za 26 mûsícÛ.

19 ZmiÀované kovové fragmenty paln˘ch zbraní byly nale-

zeny autorem tohoto textu v rámci fiádného archeologické-

ho v˘zkumu pfii obnovû hradu Beãov nad Teplou. 

20 Filip Prekop, Relikty obléhání mûsta Lokte z 15. aÏ

17. století, pfiíspûvek pfiednesen˘ na 47. roãníku meziná-

rodní konference archeologie stfiedovûku Archaeologia

historica, Katedra archeologie Fakulty filozofické Západo-

ãeské univerzity v Plzni a Muzeum Cheb, 14.–18. 9. 2015.
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jí jedinou událost, kdy do‰lo k potyãce, bûhem

níÏ probûhla intenzivní stfielba z uvedené ta-

rasnice, jeÏ se posléze roztrhla. Ani po prove-

dení nûkolika revizních sond nebyly nalezeny

Ïádné nekovové ar tefakty. Jen díky pfiímluvû

uvedeného spolupracovníka se podafiilo zachy-

tit polohu dal‰ího depotu Ïelezn˘ch kulí, jehoÏ

nálezce by jinak nebyl ochoten spolupracovat.

Ovûfiením místa nálezu bylo prokázáno, Ïe se

jedná o palpost falkonetu z tfiicetileté války,

kter˘ mûl vizuální kontrolu nad jednou z pfiístu-

pov˘ch cest k mûstu. 

V‰echna uvedená zji‰tûní jsou prvními ar-

cheologick˘mi doklady vojensk˘ch aktivit 

z 15. a 17. století v extravilánu mûsta Lokte,

o nichÏ je v písemn˘ch pramenech mnoho zmí-

nek. Bez vstfiícné spolupráce s amatérsk˘m

zájemcem o archeologické poznávání by k po-

psanému objevu velmi pravdûpodobnû nedo-

‰lo nebo by nebyl zaji‰tûn. V˘hradnû kovov˘

charakter v‰ech zachycen˘ch artefaktÛ zname-

ná nebezpeãí ztráty celé lokality.

OhroÏení archeologické památkové rezervace

Ta‰ovice

Hradi‰tû Star˘ Loket v Ta‰ovicích je jediná

archeologická lokalita prohlá‰ená za archeolo-

gickou památkovou rezervaci na území Karlo-

varského kraje.21 Hodnotné komponenty této

bohaté polykulturní památky jsou dlouhodobû

po‰kozovány. Na v˘chodním okraji se dfiíve na-

cházel povrchov˘ lom, na severu probíhala

spontánní tûÏba hnûdého uhlí. Území trpûlo ta-

ké celkov˘m zanedbáním údrÏby zelenû a exi-

stencí nûkolika ilegálních skládek.

Pravdûpodobnû i tento neutû‰en˘ stav pfii-

spûl k tomu, Ïe v místû ãásteãnû chránûné

parcely památkové rezervace vznikly dvû sta-

vební parcely a v roce 2008 zde byly bez pro-

kázání protizákonného jednání postaveny dva

rodinné domy. Hranice rezervace se z dÛvodu

existence nûkolika legislativních problémÛ ne-

podafiilo dosud novû definovat.

Stav památky se povedlo zlep‰it jen díky

medializaci a komunikaci s Magistrátem mûs-

ta Karlovy Vary. Od roku 2013 zde dochází

k pravidelnému odbornému profiezávání, které

nastar tovalo postupnou promûnu druhové

skladby dfievin. Prosvûtlení prostoru památky

a popularizace místa zastavily také vytváfiení

ilegálních skládek. Zkvalitnûní dne‰ní podoby

místa je zfiejmé, pfiestoÏe k posunu v nápravû

legislativní ochrany doposud nedo‰lo.22

Exponované relikty zaniklého hornického mûs-

ta Litrbachy

Lokalita je vzdálená 4,5 km západnû od

mûsta Krásno, pfii kfiiÏovatce silnic 208 a 210,

ve vrcholové partii Slavkovského lesa. Jedná

se o pozÛstatky hornického mûsteãka se stfie-

dovûk˘mi poãátky osídlení, jeÏ násilnû zaniklo

po vysídlení obyvatel v letech 1946–1947. Po-

slední zbytky stojících budov byly strÏeny pfii ru-

‰ení vojenského v˘cvikového tábora Prame-

ny.23 Jedná se o nejvût‰í sídelní útvar, kter˘

byl takto postiÏen na území Karlovarského kra-

je, a jeho relikty jsou dostupné ve volnû pfií-

stupné krajinû. Dlouhodobé opomíjení charak-

teru místa ilustruje existence dvou rozmûrn˘ch

siláÏních jam z 80. let 20. století, z nichÏ jedna

protíná budovy jiÏní fronty námûstí. Místo patfií

rovnûÏ k velmi oblíben˘m cílÛm hledaãÛ kovÛ

nejhrub‰í kategorie, ochotn˘ch sbírat materiál

pro jeho cenu ve sbûrnû surovin (obr. 4). Exi-

stence mûsta je spjata s dob˘váním cínové ru-

dy v okolí, které zaÏilo vrchol v prÛbûhu 16. sto-

letí, pfiestoÏe jeho poãátky je moÏné vztáhnout

k star‰ímu období.24

Místo nedisponuje Ïádnou zvlá‰tní legislativ-

ní ochranou a nedafií se ji ani zavést, pfiestoÏe

blízká a logicky související lokalita Rudn˘ dÛl

Jeron˘m je národní kulturní památkou.25 Návrh

na prohlá‰ení mûsta Lauterbach/âistá za kul-

turní památku byl podán v roce 2014 a proces

nebyl dodnes zahájen.

Od roku 2012 se postupnû podafiilo zavést

pravidelné pfiipomínání místa v den svátku pa-

trona zdej‰ího zaniklého farního kostela sv. Ar-
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21 Archeologická rezervace je evidována v Ústfiedním se-

znamu kulturních památek (ÚSKP) pod ãíslem 36560/4-

-1055.

22 Hradi‰tûm Ta‰ovice se autor blíÏe zab˘vá v pfiíspûvku

na internetov˘ch stránkách projektu Památky a pfiíroda Kar-

lovarska, dostupné z: http://www.pamatkyaprirodakarlo-

varska.cz/texty/hradiste-tasovice, vyhledáno 1. 12. 2017. 

23 Rudolf Tomíãek (pozn. 17).

24 Dle nejnovûj‰ího radiokarbonového datování nûkolika

ohni‰È v útrobách blízkého dolu Jeron˘m zde dob˘vání pro-

kazatelnû probíhalo jiÏ v druhé polovinû 14. století, 

viz Ondfiej Malina – Filip Prekop, Archeologick˘ v˘zkum 

pfii likvidaci dÛlních ‰kod dolu Jeron˘m, Nálezová zpráva,

ã. j. NPÚ 342-/107/2017, archiv NPÚ, ÚOP v Lokti.

25 Rudn˘ dÛl Jeron˘m je evidován v ÚSKP pod ãíslem

44326/4-4515. 

Obr. 4. Komponovan˘ snímek z aktivit na místû zaniklého

mûsta Lauterbach/âistá. Vlevo nahofie: dochovaná alej

v severní ãásti zaniklého námûstí. Vlevo dole: úlovek sbûra-

ãe kovÛ zamûfieného na materiál pro sbûrny surovin. Vpra-

vo nahofie: moment z pravidelné pfiipomínky svátku patro-

na místního farního kostela. Vpravo dole: situace

archeologické sondy 6/14 umístûné v jiÏní stûnû siláÏní

jámy. Sonda odhalila ãást suterénu poru‰eného domu. Foto:

Filip Prekop, 2014–2016. 

Obr. 5. Ruiny kostela sv. Mikulá‰e, k. ú. Tfiídomí, okr. So-

kolov. Památka je oblíben˘m cílem díky v˘razné populari-

zaci místa autorem v˘zkumu, Jifiím Klsákem z Muzea

Karlovy Vary. Foto: soukrom˘ archiv Ing. Kamily PrÛ‰ové.
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chandûla Michaela.26 Pfii této pfiíleÏitosti dochá-

zí kaÏdoroãnû k pfiímé komunikaci mezi regionál-

ními badateli, pfiedstaviteli místní samosprávy

i ‰irokou vefiejností, která má moÏnost reflekto-

vat nejnovûj‰í historická zji‰tûní. Dafií se rovnûÏ

z místa odstraÀovat rÛzné ekologické zátûÏe

a podporovat základní údrÏbu vzrostl˘ch dfievin.

Opakovanû zde jiÏ do‰lo ke zmafiení krádeÏe rÛz-

ného stavebního materiálu ze strany vefiejnosti,

k jehoÏ obranû nikdo cílenû nevybízel.27

Bronzov˘ depot z Mezirolí

Objev bronzového depotu uãinil amatér

v únoru roku 2016. Jedná se o doposud nejpo-

ãetnûj‰í soubor bronzov˘ch ‰perkÛ na Karlovar-

sku. Dominuje mu dvojice rozmûrn˘ch terãovi-

t˘ch spon a nápaÏníkÛ, dále zde nalezneme

osm falér, nûkolik druhÛ náramkÛ a jeden

prsten.28 Pfiedmûty byly jednorázovû uloÏeny

pfii dílãí vyv˘‰eninû na katastru obce Mezirolí

nûkdy na pfielomu mlad‰í a pozdní doby bron-

zové. 

Formu medializace nálezu nelze oznaãit za

ideální, jelikoÏ ji nebylo moÏné plnû kontrolo-

vat. Nálezce totiÏ nejprve kontaktoval reporté-

ra komerãní televize. Ten se teprve následnû

obrátil na Muzeum Karlovy Vary a poté bylo pfii-

zváno i územní odborné pracovi‰tû Národního

památkového ústavu v Lokti. Po vzájemné 

dohodû s reportérem jsme se snaÏili lokalizaci

nálezu v reportáÏi maximálnû zamlÏit, s cílem

získat dostateãn˘ ãas pro realizaci revizního

v˘zkumu. BohuÏel jiÏ nûkolik minut po zvefiej-

nûní repor táÏe nemal˘ poãet divákÛ místo

pfiesnû urãil. Artefakty se dochovaly ve velmi

dobrém stavu, beze stop recentního po‰koze-

ní. Revizním v˘zkumem nebylo nijak zpochyb-

nûno tvrzení nálezce, Ïe objev byl uãinûn bez

pouÏití detektoru kovÛ, ale ãistû náhodnû pfii

sbûru kamenÛ na zahradní skalku. Navazují-

cím v˘zkumem bezprostfiedního okolí se zjisti-

lo, Ïe cel˘ vrch je znaãnû zamofien recentním

kovov˘m odpadem z první poloviny 20. století,

kdy prostor plnil funkci divoké skládky odpadu

z blízké zástavby. Kovov˘ odpad pravdûpodob-

nû plnil roli jistého krytu a konkrétní místo by-

lo pro „bûÏné“ hledaãe s detektory kovÛ velmi

neatraktivní.29

Efekt medializace tohoto pfiípadu mûl nûkolik

rovin. Díky vstfiícné spolupráci s nálezcem se

podafiilo rekonstruovat nûkolik dÛleÏit˘ch detai-

lÛ uloÏení nálezu a zároveÀ se pfies prostfiední-

ky povedlo „vystopovat“ jiÏ dfiíve detektorem

objevené dvojice bronzov˘ch náramkÛ z oblasti

a dva ojedinûlé bronzové nálezy z ‰ir‰ího okolí

a vyjednat pfiedání dal‰ího soudobého depotu

bronzov˘ch srpÛ od jinak nespolupracujícího

nálezce. Vlivem vãasnû podchycené náhodné

události se z archeologicky opomíjené oblas-

ti30 stalo rázem místo s nejvy‰‰í plo‰nou hus-

totou v˘skytu bronzov˘ch ar tefaktÛ z mlad‰í

a pozdní doby bronzové v Karlovarském kraji.

Pfiípad je rovnûÏ ukázkou intenzity amatér-

sk˘ch hledaãsk˘ch aktivit v oblasti. Z pûti zná-

m˘ch objevÛ, které zahrnují témûfi tfiicet novû

nalezen˘ch mimofiádn˘ch ar tefaktÛ, by bez

otevfiené spolupráce s vefiejností zÛstal pod-

chycen pouze jedin˘ soubor.

OÏivení kostela sv. Mikulá‰e

Specifickou práci s vefiejností ukazuje i v˘-

zkum a následná dlouhodobá prezentace po-

zÛstatkÛ kostela sv. Mikulá‰e pod Krudumem

(k. ú. Tfiídomí, okr. Sokolov),31 nacházejících se

na pahorku v blízkosti kfiiÏovatky historické

stezky. Kostel vznikl pravdûpodobnû okolo po-

loviny 13. století a zanikl pfied rokem 1500. Po

rozsáhl˘ch polomech v 90. letech 20. století

se ãást reliktÛ odhalila a po nûkolika zji‰Èova-

cích etapách se pfiistoupilo k plo‰nému odkrytí

stavby. V˘zkum probíhající v letech 2002–2006

zaji‰Èovalo Muzeum Karlovy Vary v ãele s Jifiím

Klsákem. Odhalen˘ pÛdorys kostela byl zdÛ-

raznûn relativnû masivní nadezdívkou se za-

komponováním nûkolika nalezen˘ch kamenic-

k˘ch ãlánkÛ a také navrácením okolního

terénu do roviny z doby uÏívání stavby. 

Lokalita Ïádnou zvlá‰tní legislativní ochra-

nou nedisponuje. Plocha kostela má stejné

parcelní ãíslo jako okolní lesní pozemek (ppã.

130/1), a je tak stále urãena k plnûní funkce

lesa.32

Medializace v˘zkumu kostela byla velmi in-

tenzivní jiÏ od samotného poãátku a probíhá

kontinuálnû dodnes. Informace o památce na-

jdeme jak na stránkách Wikipedie, tak i na re-

gionálních turistick˘ch serverech ãi v nov˘ch

vydáních turistick˘ch map. Obsah v˘zkumu byl

rovnûÏ monograficky publikován, pfiestoÏe jeho

informaãní potenciál nelze povaÏovat za vyãer-

pan˘. Místo je velmi populární mezi obyvateli

z okolí. Kromû individuální turistiky byly ruiny

kostela místem nûkolika svatebních obfiadÛ

a kaÏdoroãnû se zde slaví vítání sv. Mikulá‰e

pod Krudumem, a to pravidelnû za hojné úãas-

ti (obr. 5). Nezodpovûzená zÛstává otázka, zda

je vytvofiení populárního turistického cíle do-

stateãnou omluvou pro zv˘‰enou míru expono-

vání stfiedovûkého zdiva povûtrnostním pod-

mínkám a urychlení jeho definitivního zániku. 

UÏiteãnost medializace

Na základû sv˘ch profesních zku‰eností „ar-

cheologa periferie“ mohu konstatovat, Ïe

i v pfiípadû Karlovarského kraje je medializace

a zvefiejÀování archeologick˘ch dat dÛleÏit˘m

nástrojem bûÏné praxe, na kter˘ nelze rezig-

novat. V prostfiedí, kde se specialista pohybu-

je pfiedev‰ím mezi lidmi z jiného oboru, je

zprostfiedkování v˘sledkÛ jeho ãinnosti neod-

borníkÛm o to dÛleÏitûj‰í. 

Prost˘m zvefiejnûním památky je‰tû pfied do-

konãením v˘zkumu pochopitelnû ohroÏujeme

v˘sledky své práce. JestliÏe se ale jedná o zve-

fiejnûní zji‰tûní po dokonãení v˘zkumu, které

obohatí poznání daného místa, rozhodnû dopo-

ruãuji se o nû zasazovat. Domnívám se, Ïe jedi-

nû díky komunikaci s vefiejností je moÏné do-

sáhnout úspû‰ného pfiijetí památky okolím.

RovnûÏ je nutné si pfiiznat, Ïe zatajování lo-

kalit nebo dosaÏen˘ch zji‰tûní nepfiiná‰í lep‰í

ochranu památek. Neinformování mÛÏe mít jen

krátkodob˘ a znaãnû fragilní efekt. Nastínûné

odhady objemu terénních aktivit a rozsahu

pravdûpodobnû prozkoumaného území ama-

térsk˘mi hledaãi také dokládají, Ïe pfiedstava,

Ïe jakoukoli lokalitu se byÈ i jen v horizontu nû-

kolika let podafií utajit, je znaãnû iluzorní. Na-

opak stojí za zamy‰lení, zda by odborná ar-

cheologická obec nemûla projevit vût‰í zájem

o „vytûÏení“ jiÏ zvefiejnûn˘ch informací o desít-

kách tisíc amatérsk˘ch nálezÛ. 

Z mé vlastní dosavadní praxe archeologa

v odbornû nejslabûji pokrytém regionu republi-

ky vypl˘vá jasnû, Ïe „nespolupracovat“ s vefiej-

ností, a to i s amatérsk˘mi zájemci o archeolo-

gii, je luxus, kter˘ si zde jednodu‰e nelze

dovolit. 
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� Poznámky

26 Popularizací místa se dafií udrÏovat od roku 2012 díky

spolupráci se spolkem Terra incognita, fiímskokatolickou

farností Loket, mûstem Krásno, obcí Rovná a CHKO Slav-

kovsk˘ les.

27 Jedná se o ústní sdûlení Václava KfiíÏe ze dne 30. záfií

2017.

28 Filip Prekop – Jan Tajer, Revizní v˘zkum amatérského

nálezu bronzového depotu, k. ú. Mezirolí, okr. Karlovy Va-

ry, nálezová zpráva, ã. j. NPU-342/32007/2016, archiv

NPÚ, ÚOP v Lokti. 

29 Ibidem.

30 Jan Michálek, Zpráva o archeologické akci, ã. j. 120/

/73 PlzeÀ, archiv NPÚ, ÚOP v Lokti. 

31 Vladislav Podrack˘ – Jifií Klsák, Sv. Mikulá‰ pod Krudu-

mem – tajemství vzniku, zániku a znovuobjevení jedné pa-

mátky, Horní Slavkov 2011.

32 Informace vycházejí z údajÛ v aplikaci NahlíÏení do ka-

tastru nemovitostí: http://nahlizenidokn.cuzk.cz, vyhledá-

no 1. 12. 2017. 




