
Úvod

Od roku 2016 probíhá v NPÚ projekt zamûfie-

n˘ na prÛzkum boji‰tû bitvy u Lipan (obr. 1). Je-

ho cílem je upfiesnûní lokalizace prostoru této

známé bitvy ãesk˘ch dûjin, ale i zaji‰tûní aktivní

archeologické památkové péãe pro potenciálnû

ohroÏenou lokalitu, která dlouhodobû láká uÏi-

vatele detektorÛ kovÛ k nelegálním náv‰tûvám,

tak aby byly vãas zdokumentovány movité ar-

cheologické nálezy, u nichÏ hrozí vyjmutí z kon-

textu bez odborné dokumentace a pfiedev‰ím

jejich ztráta pro dal‰í vûdecké poznání. Detailní

vyhodnocení celého nálezového fondu vãetnû

podrobné typologické anal˘zy jednotliv˘ch kate-

gorií nálezÛ bude zvefiejnûno na jiném místû, aÏ

po dokonãení terénní ãásti tohoto projektu.

Bitva u Lipan z pohledu historie

V prÛbûhu bfiezna a dubna 1434 vzniklo úãe-

lové spojenectví husitÛ naklonûn˘ch mírovému

fie‰ení (v ãele s Al‰em Vfie‰Èovsk˘m z Riesen-

burka, kter˘ byl od sklonku roku 1433 zem-

sk˘m správcem, jehoÏ pravomoci se fakticky

vztahovaly na kali‰nické oblasti âech a Mora-

vy)1 a katolické ‰lechty (vãetnû ãlenÛ plzeÀské-

ho landfr˘du a Oldfiicha II. z RoÏmberka), re-

spektive hradních posádek vûrn˘ch Zikmundovi

Lucemburskému. K tomuto svazku se posléze

pfiipojilo téÏ Staré Mûsto praÏské a Mûlník. Cí-

lem této pragmatické aliance bylo pfiimût radi-

kální husitské svazy, pokud moÏno pokojnou

cestou, k rezignaci na vojenské fie‰ení a k jed-

nání o uzavfiení smluv s basilejsk˘m koncilem

a císafiem Zikmundem, obecnû jiÏ povaÏova-

n˘m za budoucího ãeského panovníka. Tato

moÏnost v‰ak ztroskotala nejen na ideov˘ch

rozdílech, ale do znaãné míry také na obavách

pfiíslu‰níkÛ polních vojsk ze ztráty dosavadního

zpÛsobu existence.2

Kali‰nicko-katolická aliance poté pfiistoupila

k sérii koordinovan˘ch vojensk˘ch krokÛ, jeÏ

zbavily radikály strategické iniciativy. V˘sledkem

tohoto procesu byl finální vojensk˘ stfiet obou

znepfiátelen˘ch stran. Obû nepfiátelská uskupe-

ní proti sobû stanula zhruba v polovinû vzdále-

nosti mezi Koufiimí a âesk˘m Brodem. Datace

lipanské bitvy je nepochybná – byla svedena

v nedûli 30. kvûtna 1434 o ne‰porách,3 tj.

uprostfied odpoledne. Pfiesnou délku trvání boje

neznáme, naveãer v‰ak uÏ bylo rozhodnuto.4

Z písemn˘ch pramenÛ se dá usuzovat, Ïe tá-

borité a sirotci vybudovali svou vozovou hradbu

na severozápadním svahu Lipské hory. Kromû

fieÏe pfiímo ve vozové hradbû se hlavní boj ode-

hrával na polích v blízkosti vesnic Lipany a Hfii-

by, pfiiãemÏ ãást vítûzn˘ch vojsk pronásledova-

la poraÏené ve smûru na Kolín (obr. 3). Pfiesn˘

prÛbûh bitvy, s v˘jimkou poãáteãní fáze, není

moÏné rekonstruovat. Víme nicménû, Ïe vítûzo-

vé disponovali podle odhadÛ aÏ 720 vozy.5

Aãkoliv se hlavní písemné prameny v nûkoli-

ka momentech shodují (dÛleÏitost klamného

manévru, konstatování, Ïe vpád do vozové

hradby radikálÛ uskuteãnil elitní oddíl, kter˘
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AN O TA C E : Cílem tohoto pfiíspûvku je zhodnotit dosavadní v˘sledky bádání, které pfiinesla první etapa archeologického v˘zkumu 
boji‰tû u Lipan. Ambicí celého projektu je upfiesnit informace o lokalizaci a prÛbûhu vojenského stfietnutí mezi husitsk˘mi radikály
a koalicí katolíkÛ a umírnûn˘ch utrakvistÛ 30. kvûtna 1434. Základním pilífiem v˘zkumu je terénní identifikace a dokumentace
areálu boji‰tû pomocí standardních i nov˘ch dokumentaãních metod. Tento pfiíspûvek je zamûfien pfiedev‰ím na obecnûj‰í památkové
aspekty prÛzkumu stfiedovûk˘ch a ranû novovûk˘ch boji‰È. 

Obr. 1. Lipany, leteck˘ snímek zájmového území od pa-

mátníku Prokopovy mohyly. Foto: Filip Krásn˘, 2016.

Obr. 2. Prostor zájmového území mezi obcemi Vitice, Hfii-

by a Lipany, smûrem na obec Chrá‰Èany (okr. Kolín). 

Zdroj podkladov˘ch dat: WMS – ORTOFOTO (2017-

-03-023), âÚZK.
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pÛvodnû tvofiil zadní skupinu, ale pfii obratu se

ocitl v ãele), celkovû je nelze uvést v soulad.

Dosavadní badatelské úsilí Ïádnou pfiesvûdãi-

vou rekonstrukci bitvy nepodalo a ani podat

nemohlo. Klasická pramenná kritika zde nutnû

selhává, a tak historikové vsadili spí‰e na

vlastní dÛvtip. I proto se jejich rekonstrukce li-

panské bitvy namnoze li‰í.6

Nejnovûj‰í historické bádání dospûlo k hypo-

téze, Ïe klamn˘ manévr nejspí‰ simuloval roz-

pojení vozové hradby a její pfiemûnu ve vozov˘

‰ik. Tím dávali velitelé aliance na srozumûnou,

Ïe hodlají opustit boji‰tû. Táborité a sirotci ten-

to úskok neprohlédli.7 SvÛj omyl zjistili aÏ poté,

co zaãali zdánlivû ustupujícího nepfiítele proná-

sledovat. To uÏ bylo pozdû. Bojovníci, zbavení

ochrany vozÛ, se ocitli v obklíãení a do ãásteã-

nû otevfiené vozové hradby bratrstev pronikly

elitní jednotky, které tu rozpoutaly nelítostnou

fieÏ. I tato interpretace ov‰em nepfiesahuje rá-

mec logické domnûnky. Klasická historická

metoda zde narazila na své meze. Hlub‰í po-

znání v‰ak umoÏÀuje spolupráce s dal‰ími vû-

deck˘mi disciplínami.

Archeologie boji‰È v âeské republice – souãas-

n˘ stav poznání

Odbornû mínûné pokusy archeologicky zkou-

mat v˘znamná boji‰tû lze sice v Evropû vysle-

dovat uÏ k pfielomu 19. a 20. století, av‰ak

obor boji‰tní archeologie se metodologicky

etabloval aÏ témûfi o sto let pozdûji. Na ães-

kém území datujeme odborné archeologické

v˘zkumy lokalit souvisejících s vojensk˘mi akti-

vitami jiÏ od poloviny 20. století. Vûdecké úsilí

mífiilo zpoãátku pfiedev‰ím na místa spojená

s husitsk˘mi válkami, pozdûji se ale pozornost

badatelÛ soustfiedila i na boji‰tû tfiicetileté vál-

ky. Prvním systematick˘m v˘zkumem ranû no-

vovûkého boji‰tû byl v˘zkum u západoãeské

Tfiebele veden˘ Václavem Matou‰kem, zaháje-

n˘ v roce 1988.8 VyuÏití detektorové prospekce

zde bylo zpoãátku spí‰e dílãí a nesoustfieìova-

lo se systematicky na velké plochy. Standardní

metoda boji‰tní archeologie vyuÏívající detek-

torovou prospekci v kombinaci se zamûfiová-

ním nálezÛ pomocí GPS soufiadnic, terénním

vizuálním prÛzkumem a vytvofiením 3D modelu

boji‰tû a dochovan˘ch zbytkÛ polních fortifika-

cí byla v letech 2010–2014 úspû‰nû vyuÏita

pfii prÛzkumu boji‰tû u Rakovníka, v místech

stfietÛ stavovské a císafisko-ligistické armády

v fiíjnu a listopadu 1620.9 Se stejn˘m efektem

se tato metoda pozdûji uplatnila také na boji‰-

ti z roku 1621 u Rozvadova.10 Detektory kovÛ

byly vyuÏity napfiíklad i pfii prÛzkumu Volarsk˘ch

‰ancí nebo ‰védského tábora u Staré Bolesla-

vi.11 Novû byl publikován prÛzkum pomocí de-

tektoru na ãásti bitevního pole z roku 1866

u Náchoda, kde do‰lo ke stfietu v rámci prus-

ko-rakouské války.12

Od 50. let minulého století se na na‰em úze-

mí uskuteãnila fiada archeologick˘ch v˘zkumÛ

zamûfien˘ch na prÛzkum for tifikací souvisejí-

cích s vojensk˘mi aktivitami v dobû husitské

a v období válek Jifiího z Podûbrad se Zeleno-

horskou jednotou. Ve vût‰inû pfiípadÛ ‰lo

o zkoumání terénních pozÛstatkÛ a reliktÛ zem-

ních a stavebních aktivit spojen˘ch s ãinností

pfii obléhání nebo obranû hradÛ.13 Vût‰ina no-

vûj‰ích prací hodnotí terénní pozÛstatky spoje-

né s obléháním jako prvky vykazující jisté

shodné rysy, jeÏ nejsou odrazem konkrétní si-

tuace, n˘brÏ projevem celkové struktury vojen-

ství 15. století.14 První doloÏiteln˘ pokus

o aplikaci detektoru kovÛ pfii ovûfiování místa

pfiedpokládané stfielecké pozice byl uskuteã-

nûn v pfiedpolí hradu Skály na Pfie‰ticku v zimû

1989–1990.15

Za ‰ífieji koncipovan˘ a na del‰í dobu ojedi-

nûl˘ projekt zamûfien˘ na archeologické pozná-

ní historické váleãné akce lze oznaãit v˘zkum

Západoãeského muzea v Plzni veden˘ Milanem

Novobilsk˘m v okolí zfiíceniny hradu Lopata na

Rokycansku v letech 1995–1999.16 PrÛzkum

terénních reliktÛ byl spojen se systematick˘m

vyuÏitím detekãní metody. Detektorové pro-

spekci pfiedcházel povrchov˘ prÛzkum a po-

drobné v˘‰kopisné a polohopisné geodetické

zamûfiení reliktÛ vztahovan˘ch k událostem na

pfielomu let 1432–1433. 

Potenciál detektoru kovÛ potvrzují i v˘zkum-

né aktivity v˘chodoãeského archeologa Davida

Vícha z Regionálního muzea ve Vysokém M˘tû

na hradních lokalitách, které zaÏily obléhání

v prÛbûhu husitsk˘ch i jin˘ch stfiedovûk˘ch vá-

lek.17 Kovové nálezy získané detektorovou pro-

spekcí mohou pomûrnû pfiesnû ukázat zpÛsob,

smûr a intenzitu útoku i taktiku obráncÛ, do-

kládají pouÏití zejména stfieln˘ch a paln˘ch

zbraní a naznaãují i ãetnost jejich v˘skytu. Stej-

nû tak mohou neãekanû upozornit na detaily

hradní architektury, jako napfiíklad na existenci

brány ãi ba‰ty, jejíÏ stopy zcela zakryla pozdûj‰í

pfiestavba.18 Detektory byly také úspû‰nû vyu-

Ïity pfii revizním v˘zkumu v bezprostfiedním oko-

lí zfiíceniny hradu Sión, známého jako poslední

útoãi‰tû vÛdãí vojenské osobnosti táborské

strany Jana Roháãe z Dubé v roce 1437. Jeho

v˘sledky pozoruhodn˘m zpÛsobem nabourávají

zaÏité pfiedstavy, které o charakteru a prÛbûhu

vojenské akce proti Roháãovi dlouhá léta pfieÏí-

valy na základû interpretací v˘zkumÛ z 60. let

minulého století, a nabízejí ponûkud dramatiã-

tûj‰í a neménû heroick˘ obraz posledních t˘d-

nÛ hejtmanova vzdoru.19

Je nutno zdÛraznit, Ïe v âR doposud nebyly

prospekãní metody boji‰tní archeologie uplat-

nûny pro star‰í otevfiená boji‰tû, neÏ jsou ta

z let tfiicetileté války. V˘zkumy t˘kající se husit-

sk˘ch a jin˘ch válek se soustfieìují do okolí

stál˘ch ãi doãasn˘ch fortifikací, nikoli na pfied-

pokládaná místa stfietu dvou vojsk ve volném

terénu. Pfiedpokládaná místa stfiedovûk˘ch bi-

tev jsou s ohledem na rozsah a promûnlivost

lokalit v prÛbûhu staletí a kvÛli obvykle neurãité

a nejednoznaãné v˘povûdi pramenÛ terénem

mnohem nároãnûj‰ím. Pfiíklady z Velké Británie

(Towsend 1461 a Bosworth 1485) v‰ak ukazu-

jí, Ïe pfiístupy vlastní boji‰tní archeologie lze vy-

uÏít v pfiípadû stfiedovûk˘ch boji‰È ve volné, ob-

vykle zemûdûlsky obdûlávané krajinû – pokud

ov‰em badatelé neoãekávají bezprostfiední v˘-

sledek v rámci nûkolikadenní ãi dokonce jedno-

rázové akce. Z tohoto pohledu se jeví v˘zkum
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Obr. 3. Rekonstrukãní plánek boji‰tû podle Petra âorneje.

Pfievzato z: âornej, Lipanská kfiiÏovatka (pozn. 2).
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boji‰tû bitvy u Lipan jako metodicky velmi zají-

mav˘. 

Otázka lipanského boji‰tû z pohledu technic-

k˘ch moÏností dobového vojenství

Chceme-li se pokusit o interpretaci prÛbûhu

bitvy, je moÏné konstatovat, Ïe aÏ na odhady

poãetních stavÛ bojujících vojsk se moderní ba-

datelé v této oblasti do znaãné míry shodují.

Dosavadní studie vãetnû mapov˘ch zobrazení

lokalizují hlavní dûji‰tû bitvy na severozápadní

stranu Lipské hory s umístûním vozové hradby

radikálÛ buì na vrcholu Lipské hory, nebo seve-

rozápadním smûrem do vzdálenosti maximálnû

500 m od tohoto návr‰í.20 V tomto prostoru na

severozápadní stranû mûlo dojít k postupu koa-

liãního vojska proti hradbû radikálÛ a následnû

ke klíãovému a dodnes obtíÏnû interpretovatel-

nému manévru, jímÏ byli bojovníci polních vojsk

vylákáni mimo ochranu vozÛ a ve volném teré-

nu napadeni protiútokem koaliãního jezdectva.

AÈ jiÏ byl prÛbûh úvodních manévrÛ koaliãního

vojska jak˘koliv, lze se oprávnûnû domnívat, Ïe

znaãná ãást boje probûhla v tomto prostoru,

nepoãítáme-li nahánûní prchajících a pokus

o pronásledování Jana âapka ze Sán a Ondfie-

je Kefiského z ¤ímovic, smûfiujících se sv˘mi

jízdními oddíly do pevného Kolína. Pfietrvávají-

cím otazníkem zÛstává rovnûÏ vzdálenost v˘pa-

du radikálÛ z vozové hradby pfiedtím, neÏ je za-

stavil protiútok koaliãního jezdectva. Písemné

prameny zde nepomohou, a tak nezb˘vá neÏ

se pfiidrÏet velmi hrubého technického odha-

du, Ïe tento v˘pad snad probûhl v prostoru po-

dobném pásu o délce maximálnû 1 000 m pfii

‰ífice cca 300 m. 

Vzhledem k tomu, Ïe v pfiedpokládané oblas-

ti mûlo dojít ke stfielbû i kontaktnímu boji, lze

teoreticky oãekávat nález ‰irokého spektra

pozdnû stfiedovûk˘ch militarií v prostoru hlavní-

ho stfietu v poli, ve vozové hradbû radikálÛ

a v okolí, s ohledem na pronásledování uprchlí-

kÛ. Ve vztahu k oãekávané intenzitû archeolo-

gick˘ch pozÛstatkÛ bitvy je na místû zachovat

patfiiãnou míru skepse jiÏ proto, Ïe drtivou vût-

‰inu vojenského materiálu vãetnû recyklovatel-

n˘ch projektilÛ do paln˘ch a metacích zbraní ví-

tûzové z boji‰tû odnesli, coÏ ostatnû dosvûdãují

i prameny.21 Pfies tato omezení lze hypoteticky

oãekávat nálezy fragmentÛ po‰kozen˘ch zbrojí,

napfiíklad kousky krouÏkového pletiva, drobnûj-

‰í segmenty plátové zbroje a také fragmenty

tûÏce po‰kozen˘ch zbraní, mimo jiné zbytky

pfieraÏen˘ch ãepelí nebo jílcÛ tesákÛ ãi meãÛ.

V kategorii v˘strojních doplÀkÛ se mohou vy-

skytnout po‰kozené spony, nákonãí, kování

a metalické apliky, tvofiící souãást fiemení,

opaskÛ, uzd ãi postrojÛ, dále pak opaskové há-

ky k napínání ku‰í, po‰kozené formy na odlévá-

ní kulek, ostruhy, podkovy, hfieby podkováky

i kování z vozÛ. Zachovat se popfiípadû mohly

drobné kovové souãásti odûvÛ a odûvních do-

plÀkÛ nebo souãásti osobního vybavení jednot-

livce, tfieba jídelní noÏík, nákonãí tkanic pro pfii-

vazování nohavic ãi kovové háãky na spínání

odûvu. Dal‰í skupinu nálezÛ, které lze u Lipan

oãekávat, pfiedstavují projektily z paln˘ch a me-

tacích zbraní: hroty ‰ipek do ku‰í, olovûné kule

a válcovité projektily (vût‰inou olovûné, v˘ji-

meãnû Ïelezné). 

V celkovém souhrnu odhadované situace je

v‰ak tfieba fiíci, Ïe za dan˘ch podmínek není

moÏné na lipanském boji‰ti pfiedpokládat pfiíli‰

bohaté archeologické nálezy. Zejména vzhle-

dem k pragmatickému jednání vítûzÛ je tfieba

poãítat takfika v˘hradnû s fragmenty v rÛzném

stádiu po‰kození a nálezy dobfie zachoval˘ch

ar tefaktÛ lze oãekávat jen v˘jimeãnû. Hlavní

hodnotov˘ potenciál eventuálních nálezÛ tkví

pfiedev‰ím v moÏnostech interpretace jejich

nálezov˘ch situací, které by snad mohly posu-

nout stav poznání prÛbûhu bitvy u Lipan. 
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Obr. 4. Lipany na prvním vojenském mapování, mapov˘

list ã. 126 (v˘fiez z mapy). A: zamokfien˘ prostor (relikt

hráze rybníku?) u dnes jiÏ zaniklé cesty Lipany – âesk˘

Brod. B: dnes jiÏ neexistující rokle v poloze Na Závazích,

která mohla b˘t v˘raznou pfiekáÏkou pro prchající úãastní-

ky bitvy smûrem na Kolín. Mapov˘ podklad pro zákres:

http://oldmaps.geolab.cz/, vyhledáno 25. 10. 2017.

Obr. 5. Lipany na císafiském otisku mapy stabilního ka-

tastru, která zaznamenává podmáãená místa na SZ svahu

Lipské hory a místû dne‰ního rybníãku v Lipanech. Mapo-

v˘ podklad pro zákres: http://oldmaps.geolab.cz/, vyhledáno

25. 10. 2017.

Obr. 6. Prostor zájmového území s katastry obcí Vitice,

Hfiiby a Lipany, stav krajiny k roku 1954. Oproti souãasné-

mu stavu je patrná hustá komunikaãní síÈ a v˘razné roz-

parcelování pozemkÛ. Pfievzato z: http://oldmaps.geolab.cz/,

vyhledáno 25. 10. 2017.
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Archeologick˘ prÛzkum boji‰tû u Lipan v roce

2016

Popis krajiny lipanského boji‰tû

Podoba stfiedovûké krajiny mezi âesk˘m Bro-

dem a Koufiimí nepochybnû patfiila k okolnos-

tem, které ovlivnily volbu místa stfietu i jeho

prÛbûh. PokusÛm o poznání krajiny lipanského

boji‰tû je z tohoto dÛvodu potfieba vûnovat ná-

leÏitou pozornost. Vycházíme z pfiedpokladu, Ïe

pfiírodní podmínky a poloha lidsk˘ch sídel

a cest urãovaly pohyb vojsk terénem. Krajinou

na‰eho odborného zájmu se stalo blízké okolí

Lipské hory, které se podle dosavadních závû-

rÛ stalo dûji‰tûm bitvy. Je logické, Ïe na krajinu

v souãasnosti i v minulosti pÛsobila fiada vlivÛ

a stopy v ní zanechávají procesy rÛznû dlouhé-

ho trvání. Pro koneãné posouzení tak bude ur-

ãující snaha o zachycení rÛzn˘ch promûn krajiny

v ãase. Je proto nutné pohybovat se v ‰ir‰ích

souvislostech a sledovat v˘voj nejen pfied bit-

vou, ale také po ní. Základem takto pojatého

pfiístupu se v posledních letech staly metody

nedestruktivního v˘zkumu. V pfiípadû lipanské-

ho boji‰tû se bude jednat pfiedev‰ím o vyhod-

nocení leteck˘ch snímkÛ a lidarov˘ch dat. Pro

sestavení obrazu krajiny v dobû stfietu vojsk

jsou bezesporu zásadní staré mapové podkla-

dy obsahující informaãní potenciál, kter˘ nebyl

dosud plnû vyuÏit. Pfiedmûtem zájmu je i kritic-

ké zhodnocení probíhajícího v˘zkumu orální lo-

kální historie, které pfiiná‰í rovnûÏ velmi zají-

mavé a cenné informace.

Sledované území leÏí ve stfiedních âechách,

podle souãasného administrativního ãlenûní

v okrese Kolín, 5 km na severov˘chod od Kou-

fiimi a 7,5 km jihozápadnû od âeského Brodu.

Zájmov˘ prostor tvofií oblast mezi obcemi Lipa-

ny, Vitice, Hfiiby a místní ãástí Borek v obci Tfie-

bovle (obr. 2).22

Tato krajina má v˘raznû zemûdûlsk˘ charak-

ter, kde orná pÛda jednoznaãnû dominuje. Pfii-

rozenou hranici regionu tvofií na západû a jiho-

západû fiíãka Bylanka a táhl˘ hfibet Lipské hory

(366 m n. m.) na jihu. Smûrem na sever a v˘-

chod se rozkládají roviny s dlouhodobû zemû-

dûlsky obdûlávan˘mi pozemky, které od západu

na v˘chod protíná silnice Praha–Kolín. JiÏní ãást

sledovaného území zaujímají pole s podílem le-

sa. Na v˘chodních svazích Lipské hory se dnes

nacházejí borové porosty s pfiímûsí modfiínu, du-

bu, habru a teplomiln˘ch kfiovin.23

Kartografické prameny

Jedním z cílÛ projektu je poznání struktury

stfiedovûké krajiny nebo alespoÀ prvkÛ, ze kte-

r˘ch se skládala v námi vymezeném prostoru.

Jako závaÏn˘ obecn˘ limit se jeví nedostatek

pramenÛ vyuÏiteln˘ch pro stfiedovûké období.

Jejich omezen˘ poãet doplÀujeme kombinací

dal‰ích pfiístupÛ, v tomto pfiípadû vyhodnoce-

ním leteck˘ch snímkÛ, lidarov˘ch dat a star˘ch

mapov˘ch dûl. Historickou krajinu pod povr-

chem reprezentují archeologické nálezy spoje-

né s existencí lidsk˘ch sídel a ãinností, na po-

vrchu o její podobû vypovídají zmûny reliéfu,

napfiíklad úvozy b˘val˘ch cest, hráze vypu‰tû-

n˘ch rybníkÛ a dal‰í krajinné prvky. Jako vhod-

n˘ zpÛsob poznávání star‰ích vrstev krajiny se

ukazuje sledování zmûn v ãase a urãení dyna-

miky v˘voje. Pro tento úãel studia krajiny se je-

ví jako zcela zásadní stará mapová díla. Jejich

anal˘za24 umoÏÀuje sledovat zobrazení sídel,

cest, vodních ploch, vyv˘‰enin, pfiípadnû i dal-

‰ích prvkÛ (napfi. vegetaãní pokryv – louky, le-

sy, pastviny), pokud mapová díla – s ohledem

na svÛj úãel – takové informace obsahují.

Za poãátek moderního mapování ãeského

území lze povaÏovat Müllerovu mapu âech z ro-

ku 1720, vydanou v mûfiítku 1 : 132 000. Mapa

detailnû zachycuje pfiedev‰ím sídelní síÈ, dále

reliéf, fiíãní síÈ a dÛleÏité komunikace. V na‰em

zájmovém území jsou zobrazeny vesnice Lipany

(Lipan), Hfiiby (Hrzib), farní ves Vitice (Wititz), na

sever od nich Chrá‰Èany (Chrasstian) a ChotouÀ

(Chottun), na v˘chodû Vrbãany (Vrptschan), na

severozápadû K‰ely (Gschell). Na mapû se tak

ukazuje stabilní rozloÏení sídelní sítû, které vydr-

Ïelo dodnes. Komunikaãní síÈ zachycená na ma-

pû je velice fiídká a v na‰em území se omezuje

na vyobrazení trasy zemské silnice z âeského

Brodu do Kolína. Ve sledovaném úseku silnice

vede ve smûru od âeského Brodu pfies Chrá‰Èa-

ny, okolo Vrbãan a pfies PlaÀany na Kolín. Jiné

cesty v oblasti vyznaãeny nejsou. Není tu zachy-

cen ani náznak tzv. âertovy brázdy. Z mapy se

dozvídáme o jediném vodním toku v oblasti, fiíã-

ce Bylance pramenící jiÏnû od Vitic. Reliéf je do

mapy zakreslen pomocí perspektivních obrázkÛ,

tzv. kopeãkovou metodou.25

Nejhodnotnûj‰ím zdrojem informací pro na‰e

zájmové území jsou mapy stabilního katastru

a jejich srovnání se star‰í situací zachycenou

na mapách prvního vojenského mapování. 

První vojenské mapování, tzv. josefské, pro-

bûhlo v 60. aÏ 80. letech 18. století a vycházelo

z Müllerovy mapy.26 Zobrazení krajiny bylo jiÏ po-

drobnûj‰í, i kdyÏ obsahovalo chyby, neboÈ mûfie-

ní probíhalo „à la vue“, tedy od oka. S ohledem

na upotfiebení mapy pro vojenské úãely byl pfii

jejím pofiizování kladen dÛraz na vyobrazení

cestní sítû, rybníkÛ, pramenÛ, lesÛ, luk, pastvin

a staveb. Vût‰í nároky byly kladeny na zobraze-

ní vyv˘‰enin a míst dobrého rozhledu. Mapování

zachytilo sídla je‰tû v jejich pfiedindustriální po-

dobû. PÛdorysn˘ rozvrh sídel se mÛÏe v mno-

hém podobat stfiedovûk˘m poãátkÛm. Vûrnû je

zachycena velikost sídel a základní rysy pÛdo-

r ysné struktury. Z mapy prvního vojenského

mapování je patrné, Ïe z v˘chodního svahu Lip-

ské hory vyvûrala fiada dal‰ích tokÛ. Zamokfie-

ná plocha nebyla vhodná pro osídlení ani ob-

dûlávání, a proto byla stabilnû osazena lesem.

Na mapû prvního vojenského mapování je pa-

trné podmáãené místo v prostoru, kde se uvá-

dí rybník Milífi, u kterého mûla b˘t vozová hrad-

ba koalice (obr. 4a, srov. obr. 2). Mapa prvního

vojenského mapování zaznamenává i v˘raznou

depresi (obr. 4b), která byla podle pamûtníkÛ

v novovûku zavezena. Jednalo se o velmi moc-

né naváÏky. Tato hluboká rokle mohla v dobû

stfietu pfiedstavovat pro prchající z bitevního

pole smûrem ke Kolínu pomûrnû v˘raznou pfie-

káÏku. Druhé vojenské mapování zachycuje

rovnûÏ star‰í situaci neÏ stabilní katastr, opro-

ti prvnímu vojenskému mapování v‰ak bez zá-

sadních zmûn a ve v˘raznû men‰ím mûfiítku.

Ani tfietí vojenské mapování nepfiiná‰í nové in-

formace. Poprvé je zachycen reliéf krajiny mo-

derním zpÛsobem pomocí vrstevnic. Mapy ne-

jsou tak detailní jako stabilní katastr, ale lépe

charakterizují krajinu jako celek.

Hodnotné informace obsahují právû mapy

stabilního katastru (1824–1843), které v‰ak

jiÏ odráÏejí stav krajiny zmûnûn˘ hospodáfistvím

pozdnû stfiedovûk˘ch ãi ranû novovûk˘ch velko-

statkÛ. Mohou tedy ukazovat aÏ pozdûj‰í stav

neÏ pÛvodní ranû ãi vrcholnû stfiedovûkou po-

dobu. Na severozápadním svahu Lipské hory

jsou patrné podmáãené louky (parc. ã. 69, 72,

92, 78). Podmáãená louka (parc. ã. 183) je za-

kreslena také nad souãasn˘m lipansk˘m rybní-

kem (obr. 5). 
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Obr. 7. Tisk rytiny s údajn˘m hrobem Prokopa Holého.

Pfievzato z: Heber (pozn. 32), s. 263. 
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Dne‰ní asfaltová silnice spojující Lipany a Vi-

tice je na mapách stabilního katastru oznaãena

jako pouhá polní cesta. V˘znamnûj‰í komunika-

ce vedoucí do Vitic se na stabilním katastru na

Lipany stáãí k jihozápadu. Pfii prÛchodu svahem

Lipské hory ji lemoval trval˘ travní porost. Jiho-

západní komunikace pod svahem Lipské hory

zfiejmû postupnû ztrácela na v˘znamu, aÏ zcela

zanikla se stále vût‰ím provozem na polní ces-

tû, která v‰ak pfiedstavovala krat‰í a pfiímûj‰í

spojení do Vitic. Zfiejmû tomu napomohl i sídel-

ní rozvoj ve Hfiibech a zejména ve Viticích, kde

se zástavba postupnû rozrÛstala právû smûrem

k LipanÛm. Dal‰í dnes jiÏ zaniklá cesta se stá-

ãela na v˘chodû za Viticemi smûrem na jih k By-

lance. Jiná zaniklá cesta spojovala severní ãást

Lipan a Hfiiby. Z map stabilního katastru tedy

jasnû vypl˘vá, Ïe se síÈ cest do souãasné doby

znaãnû promûnila. Souãasná asfaltová komuni-

kace spojující Lipany s Hfiiby a Viticemi má pfied-

chÛdce v polní cestû, poprvé zachycené právû

na mapách stabilního katastru. Nahradila dvû

pÛvodní komunikaãní spojení – jihozápadní ces-

tu procházející pod svahem Lipské hory do Vitic

a cestu propojující severní ãást Lipan se sever-

ní ãástí Hfiib.

Ze studia mapov˘ch podkladÛ a orální histo-

rie27 vypl˘vá, Ïe se do souãasnosti krajinn˘ ráz

zájmového území v˘raznû nezmûnil, krajina zÛ-

stává tradiãnû zemûdûlská a rozsah osídlení

v mal˘ch obcích se v podstatû rovnûÏ nemûní.

K zásadnûj‰ím zmûnám do‰lo pouze bûhem ko-

lektivizace v 50. a 60. letech minulého století,

kdy probûhlo scelování polností a ru‰ení nûkte-

r˘ch polních cest. Podle ústního sdûlení míst-

ních zemûdûlcÛ patfií k v˘razn˘m terénním zmû-

nám ru‰ení teras, na kter˘ch mûl b˘t ovocn˘

sad. Toto místo se nacházelo ve svahu táhnou-

cím se od spojnice Lipany–Vitice smûrem k vr-

cholu Lipské hory, ale jiÏ na mapû z roku 1954

je tento prostor souvisl˘m polem (obr. 6). V sou-

ãasné dobû je zavezena i v˘razná deprese, kte-

rá procházela obcí Lipany. NaváÏky v místech

této rokle jsou podle místních obyvatel mocné

i 3 m. Dal‰í zásadní pfiekáÏkou, která mohla do

urãité míry ovlivnit samotnou bitvu, byl jedineã-

n˘ geomorfologick˘ jev, tzv. âertova brázda. Na

samém svahu Lipské hory je âertova brázda

dnes skuteãnû jenom nepatrnou terénní depre-

sí. ¤ada indicií v‰ak naznaãuje, Ïe brázda byla

ve stfiedovûku je‰tû „pfiíkopem dosti hlubok˘m

a tedy znaãnou pfiekáÏkou vojskám vozov˘m“.28

Tomuto terénnímu útvaru byla nedávno vûnová-

na samostatná pozornost.29 Na leteckém sním-

ku i lidaru se severnû od HfiibÛ objevuje jasnû

zfieteln˘ terénní relikt. První vojenské mapová-

ní vyznaãuje, Ïe tímto místem protékal jeden

z pfiítokÛ fiíãky Bylanky pramenící v˘chodnû od

obce, dnes regulovan˘ v rámci melioraãních

prací. Na mapách stabilního katastru zmínûné-

mu reliktu odpovídá háj a oznaãení polohy

„U Háje“. Údaje prvního vojenského mapování

i stabilního katastru naznaãují, Ïe pramen mo-

hl b˘t v minulosti pomûrnû siln˘. Obecnû je

nutné vést v patrnosti fakt, Ïe celá krajina na-

‰eho odborného zájmu byla daleko bohat‰í na

vodní zdroje, vyvûrající zejména na svahu Lip-

ské hory, v prostoru boji‰tû byly dnes rozorané

pásy luk, mezí a remízkÛ. Stejnû tak nelze opo-

menout fakt, Ïe se na sledovaném prostoru vy-

skytovaly dnes jiÏ neexistující v˘razné terénní

deprese, které mohly v˘znamnû ovlivnit nûkte-

ré fáze bitvy.

Archeologické doklady lipanského boji‰tû a dû-

jiny archeologick˘ch v˘zkumÛ

První zmínky o archeologick˘ch aktivitách,

které souvisejí s lipansk˘m boji‰tûm, se v od-

borné literatufie objevují v roce 1892, kdy byl

pofiízen zápis ze zvlá‰tní komise, která probûh-
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Obr. 8. Lipany, zemûdûlské plochy, na nichÏ byl proveden

archeologick˘ v˘zkum pomocí detektorÛ kovÛ. Vyznaãeny

jsou jednotlivé akce (A–C). Mapa zachycuje zamûfiení ar-

cheologick˘ch nálezÛ pomocí GPS. Barevnû jsou rozli‰eny

nálezy, které lze spojovat s bitvou u Lipan 30. kvûtna

1434. Autor plánu: Jan Pafiez.

Obr. 9. Lipany, archeologick˘ v˘zkum zkoumané plochy

C dne 28. 9. 2016. Foto: Lenka Militká, 2016.

Obr. 10. Lipany, archeologick˘ v˘zkum 2016. Zlomek AR

praÏského gro‰e z let asi 1340–1346. Foto: Jifií Militk˘,

2016.
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la v Lipanech na popud hlá‰ení b˘valého sta-

rosty obce Josefa Fialy o nálezu hrobu Prokopa

Holého.30 V komisi byly pfiítomny také váÏené

osobnosti tehdej‰ího vûdeckého svûta, napfií-

klad J. L. Píã nebo J. Kalousek. BohuÏel na mís-

tû urãeném jako místo hrobu se nic zvlá‰tního

nenalezlo. Komisi ov‰em zaujala ústní informa-

ce místních obyvatel o nálezu dvou lebek obje-

ven˘ch pod pafiezem pfii stavbû cesty v roce

1882. Úvahy o ztotoÏnûní tohoto nálezu s hro-

bem vÛdce radikálÛ Prokopa Holého a ProkÛp-

ka, ktefií padli v boji, v‰ak nelze povaÏovat za

jakkoliv, byÈ jen hypoteticky doloÏitelné. Nega-

tivní v˘sledky pfiinesl i prÛzkum podniknut˘

v tomto místû roku 1957 ãeskobrodsk˘m mu-

zeem a veden˘ Karlem Bednafiíkem.31 To, Ïe

se tradice o poloze údajného místa posledního

odpoãinku Prokopa Holého drÏela v místní his-

torické pamûti, dokládají napfiíklad poznámky

Karla Bienenberga, pamûti milãického rychtáfie

Franti‰ka J. Vaváka (a jeho mapa lipanského

boji‰tû, vypracovaná roku 1788) i vyobrazení

smrku (na zahradû lipanského statku ãp. 1)

s nápisem „Prokop’s des Grossen Grab zu Li-

pan“, uvefiejnûné v roce 1849 (obr. 7).32

V zápisu zmiÀované komise je zajímavá také

informace o nálezech lidsk˘ch koster „bez

v‰ech pfiídavkÛ“, objeven˘ch pfiímo v obci Lipa-

ny, dále pak zejména na severozápadní stranû

a v men‰í mífie jihozápadnû od obce. Hromad-

né nálezy kostí popisuje J. V. Prá‰ek také na

statku ãp. 16.33 Dal‰ím místem, kde by bylo

moÏné hledat masové hroby mrtv˘ch z bitvy, je

poloha „Zabit˘ DÛl“ (k. ú. Bylany u Kolína), kde

se podle dobové zprávy34 nacházelo rovnûÏ

velké mnoÏství lidsk˘ch kostí. Dal‰í stopu hro-

bÛ mÛÏe naznaãovat existence poloh „Na ma-

l˘ch hrobích“ a „Na velk˘ch hrobích“.35 Údaje

o nálezech lidsk˘ch skeletÛ souvisejících s li-

pansk˘m boji‰tûm je ov‰em nutné vnímat se

znaãnou dávkou opatrnosti, neboÈ v oblasti

s v˘razn˘m pravûk˘m osídlením je velmi prav-

dûpodobné, Ïe se mohlo jednat také o hroby

pravûkého stáfií.

Zajímavé informace o archeologick˘ch nále-

zech spojiteln˘ch s lipansk˘m boji‰tûm popsal

J. Fiala,36 kter˘ zmiÀuje nálezy bûÏnû nacháze-

né pfii orbû na polích mezi Lipany a obcí Hfiiby –

Ïelezné koule rÛzn˘ch velikostí, koÀské podko-

vy, piky, ostruhy od vojensk˘ch bot a rÛzné zlom-

ky zbraní. Nûkteré z tûchto pfiedmûtÛ mûl osob-

nû J. Fiala pfiedat do kolínského muzea.37

Kdesi na katastru Lipan byla v roce 1927 pfii

orbû nalezena masivní Ïelezná ‰ipka s tulejí,

datovaná v minulosti do 15. století, související

snad s areálem lipanského boji‰tû.38 Dal‰í ná-

lezy, které lze spojit s bitvou, byly uloÏeny

v muzeu v Peãkách39 – o jejich existenci víme

prostfiednictvím nálezov˘ch zpráv z roku 1946,

uloÏen˘ch v archivu Archeologického ústavu AV

âR, Praha, v. v. i. Spojitost ãtyfi podkov (inv. ã.

459–465) s bitvou je nejasná.40 Naopak tfii Ïe-

lezné ‰ipky ãtyfiboké, tfii ostruhy s ozuben˘m

koleãkem na bodlu a jeden Ïelezn˘ pfiedmût

(inv. ã. 455–458) by s bitvou skuteãnû souvi-

set mohly.41 Kopí s ulomenou tulejkou, které

daroval A. ·mejkal do Muzea Koufiimska v Kou-

fiimi,42 by rovnûÏ mohlo b˘t hmotn˘m pozÛstat-

kem bitvy.43
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Obr. 11. Lipany, archeologick˘ v˘zkum 2016. Zlomek ost-

ruhy (ã. 1554). Stav pfied konzervací (foto: Jan Pafiez,

2016) a po konzervaci (foto: Eva Schimerová, 2016).

Obr. 12. Lipany, archeologick˘ v˘zkum 2016. Zdobené

rameno ostruhy ã. 1552. Stav pfied konzervací (foto: Jan

Pafiez, 2016) a po konzervaci (foto: Eva Schimerová,

2016).
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První profesionální archeologické prÛzkumy

na sledovaném území probûhly v 80. letech

20. století formou povrchového sbûru na vy-

bran˘ch plochách, kter˘ na základû nálezÛ ke-

ramiky identifikoval osídlení z období neolitu,

eneolitu, doby bronzové, doby laténské a z ob-

dobí stûhování národÛ.44 Mimo v˘‰e uvedené

nálezy existují ze sledovan˘ch katastrÛ pouze

pfiedmûty pocházející ze star˘ch ‰kolních

a muzejních sbírek, bez bliÏ‰ích nálezov˘ch

okolností.45 Z ‰ir‰ího okolí lipanského boji‰tû

lze je‰tû uvést archeologick˘ v˘zkum vojenské-

ho tábora z období husitsk˘ch válek z nedale-

kého Kluãova.46

Terénní prospekce lokality v sezónû 2016

a zhodnocení archeologick˘ch nálezÛ 

Vzhledem k faktu, Ïe zájmovou oblast na

území katastrÛ tvofií zemûdûlsky obdûlávaná

plocha, bylo období vhodné pro detektorov˘

prÛzkum limitováno fázemi vegetaãního roku.

Vstfiícn˘ pfiístup místních obyvatel pfiinesl fiadu
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Obr. 13. Lipany, archeologick˘ v˘zkum 2016. Hrot stfiely

do ku‰e ã. 10. Stav pfied konzervací (foto: Jan Pafiez, 2016)

a po konzervaci (foto: Eva Schimerová, 2016).

Obr. 14. Lipany, archeologick˘ v˘zkum 2016. Hrot stfiely

do ku‰e ã. 1710. Stav pfied konzervací (foto: Jan Pafiez,

2016) a po konzervaci (foto: Eva Schimerová, 2016).

Obr. 15. Lipany, archeologick˘ v˘zkum 2016. Hrot stfiely 

s trnem 1522. Stav pfied konzervací (foto: Jan Pafiez,

2016) a po konzervaci (foto: Eva Schimerová, 2016).
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cenn˘ch informací jak z hlediska v˘voje krajin-

ného rázu sledovaného prostoru, tak z hledis-

ka informací o dfiívûj‰ích náhodn˘ch nálezech.

DÛleÏit˘m faktorem, kter˘ ovlivÀoval archeolo-

gick˘ v˘zkum, byly klimatické podmínky a terén

samotn˘, to znamená, jak˘m zpÛsobem byla

zemûdûlská plocha upravena s ohledem na ze-

mûdûlské aktivity. 

Pfii terénní ãásti archeologického v˘zkumu

byly vyuÏity nedestruktivní metody moderní ar-

cheologie, tj. terénní prÛzkum v kombinaci

s prospekcí detektory kovÛ a sbûrem GPS dat.

Tato data byla následnû zpracována v mapo-

v˘ch podkladech. Jak jiÏ bylo fieãeno v˘‰e, pro

hledaãe s detektory kovÛ je prospekce takové

lokality, jako je boji‰tû u Lipan, nároãnûj‰í na

ãas i vynaloÏené úsilí, protoÏe je nutné vyzved-

nout ze zemû kaÏd˘ pfiedmût, kter˘ je detekã-

ním zafiízením zji‰tûn. Pfiímo na lokalitû byla

provádûna selekce jasnû urãitelného Ïelezného

recentního odpadu. Z pomûrnû vysoké kontami-

nace zemûdûlské pÛdy vyvstala otázka, do jaké

míry je zemûdûlská krajina obecnû zamofiena

novodob˘m odpadem nejrÛznûj‰ího charakteru.

Pfiedmûty, které nebylo moÏné na místû v˘zku-

mu jednoznaãnû urãit, byly vÏdy zamûfieny a ná-

slednû pfiedány k fotografické dokumentaci pfii

laboratorním zpracování, aby nezanikly ucelené

informace o v‰ech nálezech z lokality. 

Samotné terénní akce byly v první sezónû

v˘zkumu realizovány celkem tfii (obr. 8). První

akce v dubnu 2016 (plocha A) probûhla pouze

s pouÏitím dvou detekãních zafiízení a zkouma-

n˘ prostor se nacházel v prostoru cca 200 m

severnû od památníku bitvy. StûÏejní terénní

akce se uskuteãnily 19.–20. srpna a 28. záfií

2016. Obou akcí se zúãastnily malé badatel-

ské skupiny (v prÛmûru sedm hledaãÛ po dobu

osmi hodin na jeden den v˘zkumu), skládající

se pfieváÏnû z profesionálních archeologÛ47

a jejich dlouholet˘ch spolupracovníkÛ, pfiiãemÏ

v‰ichni zúãastnûní pfii archeologick˘ch v˘zku-

mech vyuÏívají zcela bûÏnû detektory kovÛ. Ja-

ko metoda detektorové prospekce byla vzhle-

dem k charakteru lokality zvolena transektová

metoda, kdy byly vymûfieny pásy o ‰ífice tfií

metrÛ, v rámci nichÏ se jednotliví hledaãi pohy-

bovali. Srpnová akce probûhla na polnostech

v prostoru po obou stranách silnice Lipany–Vi-

tice v ãásti bezprostfiednû pfiiléhající k obci Li-

pany (plocha B). Poslední, jednodenní záfiijov˘

v˘zkum je oznaãen jako plocha C (obr. 9). 

Celkovû bylo odbornû vyzvednuto 321 nále-

zÛ; ty byly fotograficky dokumentovány je‰tû ve

stavu pfied konzervací, následnû probûhla je-

jich identifikace a interpretace. V rámci v˘zku-

mu byly odbornû vyzvednuty ãtyfii nálezy, které

byly datovány do pravûku, coÏ s ohledem na

v˘‰e uvedená dosavadní zji‰tûní z povrchov˘ch

sbûrÛ z 80. let 20. století nebylo pfiekvapující.

Do mlad‰í doby bronzové lze datovat zlomek

bronzového srpu, dále se nalezla spona z doby

fiímské. Zbylé dva ar tefakty jsou pfiedmûtem

dal‰ího archeologického zkoumání a nepodafii-

lo se je zatím spolehlivû datovat. Z hlediska

ãasového rozli‰ení bylo nejvíce nálezÛ zafiaze-

no do novovûku (158 ks) – jedná se pfieváÏnû

o recentní nálezy, které souvisejí s dlouhodo-

bou zemûdûlskou ãinností, a takové, které se

na pole dostaly s odpadem vyváÏen˘m z okol-

ních vsí. Ze zajímav˘ch recentních nálezÛ lze

uvést kfiesadlo, jemnû zdobené kniÏní kování ãi

mince. Dal‰í okruh tvofií nálezy, které doposud

nebyly ãasovû urãeny. Sem urãitû patfií v˘razná

skupina ruãnû kovan˘ch hfiebÛ (63 ks) rÛzn˘ch

velikostí, jejichÏ datování bude problematické,

pfiesto jsou v‰ak sledovány jejich kumulace na

polích, kde by mohly pfiípadnû indikovat pfiítom-

nost vozové hradby. Dal‰ích 44 archeologic-

k˘ch nálezÛ je podrobováno dal‰ímu odborné-

mu zkoumání. 

V˘sledkem archeologického prÛzkumu jsou

mj. také tfii mince. Dvû z nich s jistotou nesou-

visejí s bitvou roku 1434. V obou pfiípadech

jde o náhodnû ztracené drobné mince, které

se na pole mohly dostat s hnojem a vyváÏe-

n˘m odpadem. Jedinou stfiedovûkou raÏbou

(obr. 10) je fragment praÏského gro‰e Jana Lu-

cemburského (1310–1346). Mince byla pfiehy-

bem rozlomena na ãtvrtiny, z nichÏ jedna byla

objevena pfii prÛzkumu. Je obtíÏné stanovit,

jestli byla mince rozlomena zámûrnû, ãi zda

jde o sekundární rozlomení pÛsobením dlouho-

dobé orby. âtvrcení gro‰Û lámáním v‰ak není

ve 14. a 15. století obvykl˘m jevem. Mince je

také dosti ‰patnû zachovalá, a nelze ji tedy ur-

ãit do úrovnû varianty. Podle tlap lva lze soudit,

Ïe jde nejspí‰e o raÏbu ze závûreãné fáze raÏby

gro‰Û za vlády Jana Lucemburského, jíÏ Karel

Castelin vymezil léta asi 1340–1346.48 Ve vzta-

hu k bitvû u Lipan jde o jedin˘ mincovní nález

zachycen˘ pfii prÛzkumu, kter˘ by hypoteticky

mohl s touto událostí souviset. Tento vztah je

ov‰em znaãnû nejist˘.49

Pomûrnû vysoké procento z celkového nále-

zového souboru tvofií podkovy. Z nich je mimo-

fiádné mnoÏství tzv. volsk˘ch podkov (44 ks).

Jejich v˘razné zastoupení evokuje otázku, zda

je takové vysoké mnoÏství bûÏn˘m jevem na

ãesk˘ch polích, kde se po staletí pouÏíval skot

jako taÏná síla pfii orbû, ãi je tento jev u Lipan

nûãím v˘jimeãn˘m. Zatím zÛstává tato otázka

nezodpovûzená. KoÀské podkovy jsou v soubo-

ru zastoupeny 15 zlomky. Ty budou podrobeny

dal‰ímu odbornému zkoumání, pfiesto jsou zde

indicie, Ïe by nûkteré zlomky mohly b˘t zafiaze-

ny do stfiedovûkého období a pak by teoreticky

a s velkou opatrností mohly b˘t spojovány se

samotn˘m stfietem.50 Ve sledovaném souboru

se objevily tfii exempláfie okování bot, tzv. pod-

kÛvky, které v‰ak budou podle dosavadních
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Obr. 16. Pomník bitvy u Lipan (r. ã. ÚSKP 31696/2-

-818). Foto: Lenka Militká, 2016.

Obr. 17. Lipany, letecká mapa se zákresem ochranného

pásma (r. ã. ÚSKP 3109) k pomníku bitvy u Lipan 

(r. ã. 31696/2-818). Zdroj: podklad k mapû ÚSKP âR.
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analogií pravdûpodobnû mlad‰ího (ranû novo-

vûkého) data neÏ sledovaná událost.51

Nálezy, které lze ãasovû zafiadit do vrcholné-

ho stfiedovûku a je moÏné je vzhledem k jejich

charakteru spojit s bitvou, reprezentuje proza-

tím 12 artefaktÛ.52 Mezi militaria lze zafiadit

‰est zlomkÛ ostruh vãetnû jednoho exempláfie

s v˘zdobou (obr. 11–12); patfií mezi nû rovnûÏ

‰est Ïelezn˘ch hrotÛ stfiel. Z tohoto mnoÏství

nelze prozatím ãinit ani pfiedbûÏné závûry o po-

mûrové skladbû pouÏit˘ch zbraní. Na jin˘ch

zkouman˘ch lokalitách tohoto období v‰ak v˘-

raznû dominují ‰ipky do ku‰í.53 U pûti ze ‰esti

nalezen˘ch hrotÛ stfiel se jedná o hroty s tulejí,

které se pouÏívaly pro boj s ku‰í.54 Tyto hroty

stfiel mají ãtvercov˘ profil, nûkteré bez v˘razné

profilace (obr. 13), jiné jsou naopak na ‰pici

v˘raznûji vyklenuté, mají uÏ‰í ãást smûfiující

pak zase k ‰ir‰í tuleji (obr. 14). Jeden nalezen˘

exempláfi hrotu stfiely pfiedstavuje hrot s trnem

(obr. 15). Tento typ hrotÛ mohl b˘t pouÏíván na

rati‰tû pro stfielbu z luku a oproti hrotÛm s tule-

jí je subtilnûj‰í a lehãí. S ohledem na zatím cel-

kovû nízk˘ poãet nalezen˘ch hrotÛ stfiel je nález

hrotu s trnem zajímav˘ a mohl by vypovídat

o pouÏití luku jako zbranû, coÏ pfii boji v na‰ich

zemích nebyl bûÏn˘ jev. Podrobná deskripce ma-

teriálu bude provedena pfii celkovém vyhodnoce-

ní archeologického v˘zkumu, ale i po prvním ro-

ce je zfiejmé, Ïe zájmové území není definitivnû

nevûdecky zniãeno nelegálními destruktivními

zásahy. A jak ukazují dosavadní v˘sledky v˘zku-

mu, není z archeologického hlediska lipanské

boji‰tû zdaleka vyãerpané a bez zásadních in-

formací. Tyto v˘stupy naopak vedou k nov˘m

hypotézám a ujasnûní dosavadního bádání

ohlednû poloh obou táborÛ znepfiátelen˘ch

stran tûsnû pfied samotn˘m stfietem. Nutné je

rovnûÏ zdÛraznit, Ïe odbornû vyzvednuté arche-

ologické nálezy s lokalizací pomocí GPS jsou

vlastnû prvními nálezy z prostoru osudové bit-

vy ãesk˘ch dûjin, které mají zachovány prosto-

rové vztahy a mohou tak napomoci pfii fie‰ení

v˘‰e uveden˘ch otázek ohlednû prÛbûhu celé

vojenské operace. 

Lipanské boji‰tû a archeologická památková

péãe

Bitva u Lipan byla jiÏ ve své dobû vnímána

jako historick˘ pfielom a toto vnímání v ãase

dále sílilo, zejména v dobû národního obrození

v 19. století, kdy bylo husitské období v˘razn˘m

zpÛsobem pfiehodnoceno a bylo stejnû jako bit-

va na Bílé hofie chápáno jako jeden ze zásad-

ních mezníkÛ v˘voje ãeského státu. V˘razem 

tohoto pfiesvûdãení bylo v roce 1881 vztyãení

pomníku na návr‰í u Lipan. Jedná se o v˘raz-

nou mohylu ve tvaru zaobleného kuÏele z ka-

menn˘ch kvádrÛ. KuÏel je usazen˘ na soklu,

do kterého jsou osazeny desky s nápisy (obr.

16). Pomník byl v roce 1965 prohlá‰en za kul-

turní památku.55 Z hlediska archeologické pa-

mátkové péãe je urãitû pfiínosem rozhodnutí

z roku 1995 o zfiízení ochranného pásma ko-

lem kulturní památky (obr. 17),56 do nûhoÏ se

dostal pomûrnû ‰irok˘ prostor polností. Samo-

zfiejmû je zásluÏné, Ïe k památkové ochranû

vÛbec do‰lo, ale tím, Ïe nejde o samostatnou,

jasnû vymezitelnou památku, je její ochrana

znaãnû komplikovaná – památková ochrana se

váÏe ke kulturní památce památníku Prokopo-

vy mohyly. 

V kontextu boji‰È jde v‰ak v zásadû o záleÏi-

tost mimofiádnou. Ústfiední seznam kulturních

památek eviduje pouze ‰est plo‰nû chránû-

n˘ch území, kde se odehrála bitva.57 Tento

stav je dán specifickou povahou vymezení ta-

kové památky v terénu. âasto chybí jakékoli

opûrné vodítko k rozsahu prostoru boji‰tû, ze-

jména u stfiedovûk˘ch stfietÛ nezfiídka není

moÏné samotné místo vÛbec zachytit. V pfiípa-

dû, Ïe je místo stfietu známo, jedná se ãasto

o velké plochy v terénu. Stanovení památkové

ochrany v‰ak v praxi samo o sobû samozfiejmû

nestaãí, a aby do‰lo k záchranû cenn˘ch arche-

ologick˘ch informací, je nutné pfiistoupit k pro-

vádûní systematick˘ch povrchov˘ch prÛzkumÛ

lokalit, jako je lipanské boji‰tû, kde zanikají ar-

cheologické informace v dÛsledku zemûdûlské

ãinnosti i ãinnosti nelegálních hledaãÛ pomocí

detektoru kovÛ. 

Na úpln˘ závûr lze konstatovat, Ïe jiÏ prvá

etapa terénní prospekce lipanského boji‰tû

otevírá skuteãnû novou kapitolu moÏností do-

kumentace a aktivní ochrany boji‰È na ãeském

území. Je zfiejmé, Ïe stejnou metodikou by mû-

ly b˘t zkoumány také dal‰í lokality tohoto cha-

rakteru. 

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného cíle Ar-

cheologie, financovaného z institucionální pod-

pory Ministerstva kultury dlouhodobého rozvo-

je v˘zkumné organizace NPÚ (DKRVO).
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