
Konzultoval s vámi Josef Záda svůj koncept obnovy

zámku, jeho interiérů apod.?

Samozfiejmû jsem se snaÏil Zádu sv˘mi skromn˘mi

silami v jeho snaÏení podporovat. Hovofiili jsme spolu

o kvalitû interiérÛ zámku, o v˘znamu vald‰tejnské ob-

razárny, o vrcholové reprezentaãní legendû, tedy

o tom vald‰tejnském pfiedkovi, kter˘ mûl dvacet ãtyfii

synÛ – jak to udûlal, nevím, protoÏe v‰ichni byli vÏdyc-

ky zobrazováni ve stejném vûku. 

On si mû Záda vÏdycky pozval na pohovor. Jednou

na mû udûlal uvûdomûle takovou malou past, s ne-

chtûn˘mi dÛsledky. Potfieboval jsem se vrátit ten ve-

ãer do Prahy. Hovofiili jsme a zapomnûli na ãas, a pak

mi fiekl, Ïe uÏ do Prahy nic nejede. Zajistil mi pokoj

v hotelu. Pokraãovali jsme u nûho doma, pozval mû na

veãefii. Nakonec to skonãilo celkem legraãnû. Dostavil

jsem se k hotelu, ale v dobû, kdy uÏ byl uzavfien˘. Ved-

le hotelu ale byla stanice vefiejné bezpeãnosti. A tak

mi za pfiímé asistence „pfiíslu‰níkÛ“ pomohli se do to-

ho hotelu dostat nûjak˘m okénkem pfiímo z té policejní

budovy. Tímto zpÛsobem jsem se doslova „vkradl“ do

hotelu, aniÏ by kdokoliv chtûl nûjakou legitimaci. 

V roce 1964 se vám podařilo prosadit částečnou

obnovu valdštejnské galerie s instalací v deseti míst-

nostech pravé části zámku. 

To duchcovské vybavení bylo tehdy deponováno do

zámku v Doksech, odtud se zase postupnû vracelo na

své pÛvodní místo. Nûkteré obrazy se je‰tû pfiedtím

z Doks dostaly do Národní galerie, kde nebyly nikdy vy-

uÏity. Jako pracovník galerie jsem mûl za sebou uÏ v˘-

raznou publikaãní ãinnost a dobré kontakty, pfiátelil

jsem se s fieditelem Österreichischen Galerie ve Vídni

Fritzem Novotnym a s jeho námûstkem a pozdûj‰ím fie-

ditelem Hansem Aurenhammerem, tak to nebyl zas

tak sloÏit˘ úkol. Pfii‰li jsme ale k tûmto obrazÛm jako

k syrovému a nezpracovanému materiálu, kter˘ bylo

tfieba nûjak uspofiádat. Na této instalaci jsem spolu-

pracoval je‰tû s historikem umûní Eduardem Alexand-

rem ·afafiíkem. Spolu jsme také následnû v roce 1967

vydali takov˘ mal˘ katalog zámecké sbírky obrazÛ s ná-

zvem Zámecká obrazárna v Duchcovû. 

Jaké obrazy vás nejvíce upoutaly?

Jednak dvû díla od Paula Trogera, proslulého ra-

kouského malífie pozdního baroka, která jsem tehdy

publikoval v Mitteilungen der Österreichischen Gale-

rie, tedy pomûrnû v˘znamné odborné platformû. Zau-

jal mû ale také obraz, kter˘ byl potom mimo Duchcov

a teì vÛbec nevím, co s ním je. Napsal jsem o nûm

pomûrnû dost rozsáhl˘ ãlánek, kter˘ vy‰el v nûmec-

kém jazyce v ãasopise Umûní pod názvem Amor omni-

bus idem (Láska je spoleãná v‰em). Je to ikonografic-

ky nesmírnû zajímav˘ v˘jev, téma je prakticky jinde

neznámo. Dílo pochází od Karla van Mandera, rudolfín-

ce, vlámského malífie, kter˘ nebyl tfieskutû nûjak na-

dan˘, nûjak prvofiad˘, ale vûnoval se hodnû literárním

projevÛm a dovedl formulovat jasnû, programovû. Pat-

fií proto k v˘znamn˘m osobnostem epochy. Ten název

Amor omnibus idem, to je citát z Vergilia. Láska na

tom vyobrazení prochází v‰emi patry bytí aÏ mezi bohy,

ktefií jsou jí (za pomocí amorettÛ) odzbrojováni, jsou

jim odebírány atributy, stávají se bezmocn˘mi a propa-

dají lásce samotné. Neznám druhé vyobrazení tohoto

typu, takÏe kdyÏ jsem v jednasedmdesátém roce mûl

moÏnost se pfiedná‰kovû pfiedstavit na The Courtauld

Institute of Art v Lond˘nû, navrhl jsem právû toto té-

ma. Dal‰í rudolfínsk˘ obraz z duchcovského zámku,

pocházející také pfiímo z císafiovy sbírky, byla Venu‰e

s Marsem od Bartholomea Sprangera. Tehdy dílo pub-

likovala na‰e stûÏejní znalkynû rudolfínského umûní

Eli‰ka Fuãíková.

A jaká máte v Duchcově nejraději místa?

Duchcov byl pro mû vÏdycky srdeãní záleÏitost. Je

tam krajina vzru‰ivá asi pro kaÏdého barokáfie. Priorit-

ní je skuteãnû to úÏasné krajinné zasazení. Duchcov

sám o sobû je fantastick˘ pomník ãeského baroka,

které zde reprezentují ty nejvût‰í osobnosti jako Ma-

they, Canevale, Braun a jeho dílna. 

M˘m nejmilej‰ím místem ale byla KníÏecí zahrada.

Byla tam socha Fortuny, ke které jsem se vÏdy vracel.

BudiÏ to znamení ‰Èastné budoucnosti Duchcova.

Má na ni Duchcov šanci?

Vûfiím tomu. Jsem pfiesvûdãen, Ïe jsou tací, ktefií

budou Duchcov jako klenot dále vybru‰ovat do nû-

kdej‰í krásy a v˘znamu. Znal jsem a znám takové

a vûfiím, Ïe pfiijdou dal‰í. 

·árka KOUKALOVÁ

Odka z  J o s e f a  Z á d y  

p ro  p amá t k o v o u  p é ã i

Duchcovského patriota Josefa Zádu (23. 10. 1923 –

27. 3. 2002) je moÏné povaÏovat za jednu ze stûÏej-

ních regionálních osobností, které se v˘razn˘m zpÛso-

bem zaslouÏily o ochranu kulturního dûdictví v tem-

ném období na‰í novodobé historie. Biblické pfiísloví,

Ïe záchranou jednoho Ïivota se zachrání cel˘ svût,

mÛÏeme s nadsázkou vztáhnout i na úãinek odkazu

Josefa Zády v historii památkové péãe. PfiestoÏe ne-

patfiil pfiímo k odborníkÛm v tomto oboru, jeho zásluhy

o zachování historické podstaty místa, o jeho památky

a kulturní krajinu vzbuzovaly úctu mnoha specialistÛ

u nás i ve svûtû. Sv˘m pÛsobením v mûstské samo-

správû, na postu místostarosty (1960–1967) a poslé-

ze starosty (respektive pfiedsedy MNV, 1968–1973)

mûsta Duchcova
1

se dokázal obratn˘m diplomatic-

k˘m jednáním postavit mocné dÛlní spoleãnosti a za-

chránit ãást mûsta a zámku pfied tehdej‰í svévolnou

tûÏební ãinností. 

Podle slov Pavla Koukala „doslova hlídal doly, aby

dodrÏovaly vÛãi mûstu své závazky, nepfiekraãovaly zá-

vazné kóty okolních v˘sypek“.
2

S tím souvisel napfií-

klad vznik a následnû obhajoba národní kulturní pa-

mátky Duchcovského viaduktu v 60. letech 20. století.

Doly se snaÏily o zru‰ení jejího památkového statusu,

aby mohly pokraãovat v dal‰í dÛlní ãinnosti v intravilá-

nu mûsta. Zádou veden˘ Duchcov ale zaujal nekom-

promisní stanovisko, coÏ dobfie dokládá v˘Àatek

z usnesení pléna MNV v Duchcovû ze 4. dubna 1968,

které Záda jako pfiedseda za‰títil: „Plenární zasedání

s Va‰ím návrhem na zru‰ení národní kulturní památky

v Duchcovû zásadnû nesouhlasí a pfiijalo usnesení,

zamítnout jakékoliv dal‰í pokusy o její naru‰ení. Ple-

nární zasedání dále konstatovalo, Ïe vinou dÛlní ãin-

nosti bylo naru‰eno mûsto ze v‰ech stran, dokladem

toho je zámecká zahrada, vodní toky, zamokfiené ob-

lasti v Kfiinci a BaÏantnici. RovnûÏ z vy‰‰ích orgánÛ ne-

byla vûnována péãe o celkové Ïivotní prostfiedí mûsta.

Teprve vládní usnesení 1077 ze dne 21. 12. 1963

dalo obãanÛm jistotu a dÛvûru existenci mûsta. Není

tfieba zdÛrazÀovat jeho historick˘ v˘znam, kter˘ Vy sa-

mi dobfie znáte, naopak oãekávali jsme od Vás návrh

na dÛstojnou úpravu okolí Viaduktu. Vá‰ návrh na zru-
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Obr. 1. Josef Záda pfii slavnostním otevfiení duchcovského

pavilónu v roce 1983. Foto: soukromá sbárka Pavla Kou-

kala.

� Poznámky

1 Jifií Wolf, Za Josefem Zádou, Archivní ãasopis LII, 2002,

s. 173–174.

2 Pavel Koukal, Odkaz patriota Josefa Zády, Duchcovské

noviny XIX, 2013, fiíjen, s. 21.

3 Rada MûstNV Duchcov, 4. dubna 1968, podepsáni Ja-

roslav Vrkoslav, tajemník MNV, Josef Záda, pfiedseda

MNV. Viz NPÚ, ÚOP Ústí nad Labem, spisov˘ archiv, kar-

ton Duchcov, spis Duchcovsk˘ viadukt. – âenûk P˘cha,

Krajina vzpomínání duchcovského viaduktu. Socialistická

ideologie v mikrohistorické perspektivû (bakaláfiská prá-

ce), Ústav hospodáfisk˘ch a sociálních dûjin FF UK v Pra-

ze, Praha 2012. – Národní kulturní památka Duchcovsk˘

viadukt byla zru‰ena aÏ v roce 1995 (kulturní památkou je

dodnes).

1



‰ení této národní kulturní památky je v pfiíkrém rozpo-

ru se státní disciplínou.“
3

Velké úsilí Josef Záda vûnoval rehabilitaci mûsta,

znaãnû po‰kozeného nepfiimûfien˘mi dÛlními zásahy.

Jeho hlavní zájem se soustfiedil na obnovu zámku,

nejdÛleÏitûj‰í duchcovské kulturní památky, kter˘ se

zãásti podafiilo zpfiístupnit vefiejnosti v roce 1965,

a dále na revitalizaci kníÏecí zahrady nebo zbyteãnû

vydolované osové partie zámeckého parku. Znaãnou

pozornost také vûnoval záchranû umûleck˘ch pozÛ-

statkÛ ze zbofieného duchcovského ‰pitálu. Inicioval

a vedl sloÏitá jednání o reinstalaci sochafisk˘ch dûl

a pfiedev‰ím vzácné Reinerovy fresky, jejíÏ ãásti byly

mnoho let provizornû uloÏeny v bednách. V˘sledkem je-

ho snah byla stavba nového pavilónu pod vedením

SÚRPMO podle architektonického návrhu prof. Ing.

arch. Jana Sokola, kter˘ se dlouhodobû vûnoval rekon-

strukcím památkov˘ch objektÛ, z roku 1966. Pavilón byl

dokonãen a zpfiístupnûn aÏ na poãátku 80. let 20. sto-

letí. Îe se v‰e dotáhlo do konce, bylo podle Jana Soko-

la pfiímo „mal˘m zázrakem“, za kter˘m stál „místní pra-

covník, kterému se podafiilo po dlouholetém úsilí, po

mnoha pfiekáÏkách, které trpûlivû pfiekonával, usku-

teãnit, co si pfiedsevzal. Neb˘t jeho, i zde by zÛstal

plán na papífie a freska na definitivnû ztvrdlé podloÏce

by byla ztracena“.
4

Je nutné podotknout, Ïe v pozdûj-

‰ím vûku Josef Záda letitou neúdrÏbou a chátráním

pavilónu velmi trpûl. 

Za pozornost stojí také v˘znamn˘ v˘sledek Zádovy

mnohaleté práce, t˘kající se zlep‰ení zdej‰ího Ïivotní-

ho prostfiedí – Krajinná studie Duchcovska, první do-

kument tohoto druhu v okrese a kraji. 

Ke zv˘‰ení prestiÏe mûsta Duchcova pak Záda pod-

nikl je‰tû jeden mimofiádnû dÛleÏit˘ krok – zaloÏil a dá-

le propagoval mezinárodní casanovistické centrum

v Duchcovû, zejména ve spolupráci s prof. Josefem

Poli‰ensk˘m a svûtov˘mi casanovistick˘mi kapacita-

mi, jako napfiíklad nizozemsk˘m badatelem Marcem

Leeflangem nebo Finem Eerem Saarenheimem. 

Za velk˘ pfiínos pro Duchcov získal Záda dne 20. zá-

fií 1994 titul ãestného obãana mûsta Duchcova. Dne

19. fiíjna 2016 mu pak byla slavnostnû odhalena pa-

mûtní deska na budovû muzea,
5

k jehoÏ obnovû vel-

kou mûrou pfiispûl. Nejpodstatnûj‰í a v mnohém inspi-

rativní je jeho odkaz, nesmazatelnû vepsan˘ do

historie Duchcova, kdysi jednoho z nejv˘stavnûj‰ích

mûst v âechách. V ‰ir‰ím úhlu pohledu mají osobnos-

ti takového formátu, aã z hlediska oboru laici, vÏdy ne-

zastupitelné místo v dûjinách památkové péãe.

·árka KOUKALOVÁ

Pa v i l ó n  p ro  Re i n e ro v u  f r e s k u  

v Du ch c o v û .  Un i k á t n í  k u l t u r n í  

p amá t k a

Pfiíbûh Reinerovy fresky ze ‰pitální kaple Nanebevzetí

Panny Marie v Duchcovû by nevymyslel nikdo barvitûji,

neÏ jak ho rozehrál Ïivot sám. PfiestoÏe by obsáhl mno-

ho stran textu, pro informativní pohled na jeho sou-

ãasn˘ stav postaãí vûnovat pozornost jeho historii

pouze v základním nástinu. 

Na zaãátku je nutné zmínit velkolepou barokní kom-

pozici vald‰tejnského hrabûcího ‰pitálu s centrální 

kaplí z let 1716–1728 (Franti‰ek Maxmilián KaÀka,

dfiíve pfiipisováno Oktaviánu Broggiovi), kter˘ byl vybu-

dován naproti zámku ze 17. století podle návrhu arch.

J. B. Matheye, a to v rámci honosné zámecké zahrady

s bohatstvím sochafiské v˘zdoby (pÛvodnû padesát

sedm soch v exteriéru zámku a jeho okolí, vût‰inou

z dílny Matyá‰e Bernarda Brauna) a vodních prvkÛ.

Kupoli oválné ‰pitální kaple zdobila freska Nejsvûtûj‰í

Trojice s Assumptou a andûly od Václava Vavfiince Re-

inera z roku 1728, jedno z nejlep‰ích dûl proslulého

malífie. 

Zámecká zahrada v 19. století pro‰la zásadní zmû-

nou koncepce a historie poznamenala i ‰pitální budo-

vu, která v poslední etapû své existence trpûla dlou-

hodobou neúdrÏbou. Rozhodující pro osud tûchto

památek ale byl rok 1955. Tehdy ãeskoslovenská vlá-

da, navzdory protestÛm odborné vefiejnosti, rozhodla

o demolici vzácného barokního hospitálu a vydolování

hlavní ãásti zámecké zahrady s tím, Ïe bude zachová-

na Reinerova freska a sochafiská v˘zdoba. Ve velmi

krátkém období, od jara do podzimu roku 1956, byla

proto freska snímána t˘mem restaurátorÛ novou

a v na‰ich podmínkách dosud nevyzkou‰enou meto-

dou, vycházející z italské techniky strappo (oddûlení

a sejmutí finální tenké vrstvy omítky s malbou). O dva

roky pozdûji byl hospitál zdemolován, pfiiãemÏ krátce

poté vy‰lo najevo, Ïe údaje o vydatnosti uhelné sloje

v jeho blízkosti byly úãelovû zfal‰ované a Ïe unikátní

památka ustoupila dÛlní tûÏbû zcela zbyteãnû. 

Díly fresky v poãtu pfies 538 kusÛ (uvádûno také

549 kusÛ)
1

ãekaly pûtadvacet let v bednách, neÏ byly

znovu osazeny na nové místo. Paradoxem je, Ïe právû

v roce 1958, kdy byl ‰pitál likvidován, âeskosloven-

sko na svûtové v˘stavû Expo v Bruselu prezentovalo

své nejcennûj‰í památky a péãi o nû, mimo jiné údaj-

nû i fragmenty tohoto Reinerova díla.
2

V roce 1966

pak byl jeden díl fresky s andílky pfiedstaven na v˘sta-

vû umûní ãeského baroka v Milánû a její vût‰í ãást ta-

ké na svûtové v˘stavû v Montrealu o rok pozdûji. V té-

Ïe dobû se jednalo o budoucím umístûní fresky –

projekt nové budovy, v˘stavního pavilónu, nakonec

vznikl roku 1966 pod zá‰titou SÚRPMO (Státního ústa-

vu pro rekonstrukci památkov˘ch mûst a objektÛ v Pra-

ze) podle architektonického návrhu prof. Ing. arch. Ja-

na Sokola (mj. stáÏisty v PafiíÏi u Le Corbusiera) a podle

provádûcího projektu akad. arch. Miroslava Buriana

a dal‰ích odborníkÛ. 

Podle vzpomínek architekta Sokola „návrh vyhovo-

val památkáfiÛm i investorovi, byl velmi úsporn˘. Ale

právû proto nebylo moÏno sehnat v˘robu, podniky se

vymlouvaly na neobvyklou technologii. O vûci rozhodo-

vala vláda, tak i tak. A tu se stalo, Ïe v krátkém obdo-

bí, kdyÏ nafta zatlaãila hnûdé uhlí, stavby se ujal pod-

nik severoãesk˘ch dolÛ (…) Na rozkaz a neochotnû,

ale nakonec se zájmem o nûco nového a stavebnû za-

jímavého“.
3

Patfií k dal‰ím paradoxÛm doby, Ïe nároã-

nou stavbu tedy nakonec realizoval generální dodava-

tel v˘stavby DolÛ Julia Fuãíka v Bílinû, InÏen˘rské

a prÛmyslové stavby Praha. 
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� Poznámky

4 Jan Sokol, Dlouhá léta s architekturou, Praha 1996, 

s. 73.

5 Slavnostní odhalení pamûtní desky Josefu Zádovi,

Duchcovské noviny, roã. 22, prosinec 2016, s. 2.

� Poznámky

1 Jifií BlaÏej, Zpráva o snímání nástûnné malby Václava

Vavfiince Reinera z kupole ‰pitální kaple v Duchcovû, in:

Pavel Koukal, Pavilón pro Reinerovu fresku v Duchcovû,

Duchcov 1982.

2 Tato informace pochází ze vzpomínek pamûtníkÛ (napfi.

Pavla Preisse) a zatím se ji nepodafiilo archivnû doloÏit, vy-

Ïaduje proto dal‰í bádání.

3 Jan Sokol, Dlouhá léta s architekturou, Praha 1996, 

s. 72.

Obr. 1. Jan Sokol, návrh duchcovského pavilónu pro Rei-

nerovu fresku, pÛdorys, 60. léta 20. století. Pfievzato z: So-

kol (pozn. 9).

Obr. 2. Jan Sokol, návrh duchcovského pavilónu pro Rei-

nerovu fresku, podéln˘ fiez, 60. léta 20. století. Pfievzato z:

Sokol (pozn. 9).
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