Obr. 2. Maloskalsky panteon. Mohyla knigete Premysla

(ditve mylné oznacovdna jako Bretislavova), po 1828, kd-
men s ndpisem nalezen r. 2013 — fotka a pracovni piepis.
Foto: Michal Vibata, 2013, piepis: David Junek, 2016.

Katalog je jeho soukromym vydanim a je uréen pro
odborna pracovisté a knihovny. K dispozici je v téchto
institucich: Narodni knihovna Praha, Moravska zem-
ska knihovna Brno, Védeckéa knihovna Olomouc, Kraj-
ska védeckéa knihovna Liberec, Knihovna Ustavu dé&jin
uméni Akademie véd, Knihovna Ustavu pro dé&jiny
umeéni — Univerzita Karlova, Narodni muzeum Praha,
Vojensky historicky Gstav Praha, Severoceské muze-
um Liberec, Muzeum Ceského raje v Turnové, Narodni
pamétkovy Ustav — generalni feditelstvi Praha, Narod-
ni pamatkovy Gstav Liberec, Statni oblastni archiv Li-
toméfice — pobocka DéEin, Statni okresni archiv Jab-
lonec nad Nisou.

Vratislav J. SLEZAK

Remeslina obnova historickych
staveb a predmétu kulturniho
dédictvi

RemesIna obnova historickych staveb a pfedmétu
kulturniho dédictvi. Sbornik studijnich textd. NPU,
UOP v Telgi: Tel¢, 2015, 140 s. ISBN 978-80-905631-
-4-8. Publikace je neprodejna, vysla v nakladu 100 ku-
su a je urcena pouze pro frekventanty kurzu jako stu-
dijni opora pro vzdélavani femesinikd.

Sougéasti recenzovaného textu Remesiné obnovy
historickych staveb a pfedmétd kulturniho dédictvi je
celkem osm piispévkd od raznych autor(: Zednik —
specialista pro pamétkovou péci (Petr Severa), Stuka-
térstvi — seznameni s femeslem (Vlasta Dousa), Ka-
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menik — specializovana remesina obnova predmétu
kulturni povahy, kterd neni restaurovanim (opét Petr
Severa), Malif a natéra¢ — obnova predmeéta kulturni-
ho dédictvi charakteru odborné remesinych praci (Pa-
vel Prochazka), Remesina obnova stavebnich prvkd
(pripadné mobiliare) ze dreva u historickych staveb
(Petr Janda), Opravy historickych krovi (Roman
Vlach), Remesina obnova prvki z kovu, souc¢asti his-
torickych budov (Vaclav Holasek) a Pokryvac — specia-
lista pro pamatkovou obnovu (Jan Bazala). Jednotlivé
texty detailnich navodu i receptur jsou uréeny pouce-
nym odbornikim v pfislusném oboru, tém, ktefi
o pfedmétu uvedeného zajmu uz néco podstatného
védi a pfitom v uvadénych oborech nepracuji pfimo na
pamatce. Na prispévcich se podileli jak restauratofi,
tak i zastupci odborné slozky pamatkové péce a pra-
covnici z firemni praxe. Texty slouZi predevSim Gcéast-
nikim vzdélavaciho programu Narodniho pamatkové-
ho Gstavu.

Vzhledem k tomu, Ze Sbornik studijnich textd je tvo-
fen osmi prispévky od sedmi autord, je také hodnota
jeho textd docela riznoroda, a to jak co do délky, tak
pfirozené co do kvality obsahu. UZ v prvnim pojednani
pod titulkem Zednik — specialista pro pamatkovou pé-
¢i muZzeme byt v tomto piipadé prekvapeni hloubkou
zpracovani dané problematiky a odbornych tvrzeni,
mezi néZ patfi i konzultace pfi obnové historické stav-
by se statikem. To je nepochybné namisté. Statické
metody, které nejsou bohuZel ani ve struénosti v textu
Sborniku zminovany, by mély vzdy tvofit pfirozeny za-
klad nazirani na obnovu stavby, nebot nevhodnymi
statickymi zasahy by mnohdy mohlo dojit spiSe k po-
Skozovani obnovovaného objektu, jak se to ostatné
jesté i v nedavné minulosti Castéji stavalo. Typickou
metodou je mimo jiné uplatfovani zelezobetonovych
rubovych skofepin na klenbach anebo také ztuzeni
drevéného stropu v horni ¢asti za pomoci vrstvy beto-
nu (!). Pouceny pfispévek bude této problematice vé-
novan az v dalSim Sborniku. Autor se dale podrobné
vénuje nutnym vhodnym predpokladim pro obnovu
poskozené stavby. Zabyva se maltovymi smésmi, mal-
tami, tradicnim zpusobem haseni vapna, véetné jeho
uloZeni v jamé, opravou sparovani, bandazovanim trh-
lin, maltami a omitkami, druhy vapna, druhy cementu
a také omitkami hlinénymi, sadrovapennymi nebo na-
stavovanymi. Uvadi také zplsob nanaseni omitek.
Zcela opravnéné vénoval autor této problematice,
vcetné fotografii, nejdelSi ¢ast textu, zednické prace
jsou spolu s obnovou stfesni konstrukce jisté zakla-
dem obnovy historickych staveb. Jako bonus nas ne-
pochybné v zavéru mlze zaujmout fotografie pozdné
gotického kamenného osténi ,oprselého“ pred zasa-
hem a po ném, s napojenim omitek na kamen a vibec
s kvalitni povrchovou Gpravou, s vapennou lickou.

Prispévek, ktery se tyka Stukatérstvi, déli autor,
Vlasta Dous$a, pfedevSim na dilenské prace a staveb-
ni prace. Clanek je doplnén fotografiemi pouZivaného
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naradi a nakresy modell a forem v Zelatiné a silikonu.
Nechybi detailni popis pouZivanych material(: sadry,
cementu, vapna, parafinu, lukoprenu atd. Text je jisté
pomérné podrobny. Je vSak tfeba mit na paméti — a to
plati i pro dalSich Sest textd, tykajicich se dalSich obo-
ri — Ze odbornym pokynim porozumi spiSe uzZ v oboru
vzdélanéjsi specialista, pro néhoz u kamenickych pra-
ci bude to, co je zde napsano, spise doplnénim,
upresnénim obnovnych praci v uvadéném oboru.

V textu pojednavajicim o specializované remesiné
obnové kamenickych objekti, opét od Petra Severy,
se poprvé setkavame s pojmem ,pruzkum®, tedy pri-
zkum destruktivni i nedestruktivni. Ten (zce souvisi
s dostatecnou pripravou realizace obnovy. Soucasti ob-
novy je dokumentace stavu pred restauratorskym zasa-
hem a po ném. Pfi obnové vzdy maximalné respektuje-
me originalni hmotu. To dosud neni samoziejmosti ani
u jinych zde zmifnovanych oboru. A to zejména tehdy,
ma-li pfi obnové pfevahu nazor zG¢astnéného nepouce-
ného architekta pred restauratorem. Aby bylo mozno
budouci restaurovani Iépe pochopit a uchopit, je nutné
védét néco o dlivodech zvétravani, jak mechanického
a chemického, tak biologického. Dllezité je tu napfi-
klad konstatovani tykajici se rekonstrukce ptvodniho
natéru kamene, ktery byval a dosud byva ¢asto odstra-
fovan kvali romantickym predstavam o stavu povrchu
kamene v davnéjsi minulosti pochazejicim z 19. stole-
ti. Autor se zabyva rovnéz u nas nejcastéji uzivanymi
druhy kamene, nebot kazdy z nich vyzaduje jiny pfi-
stup. Zvefejnéné fotografie ukazuji na casté zavady,
které vznikly kvili nevhodnym zasahlim na kamenném
objektu v minulosti.

Sedmnactistrankova cast tykajici se malirskych
a natéracskych technik sepsana restauratorem Pa-
vlem Prochazkou, ktery se sam podilel na ¢etnych re-
stauratorskych zakrocich u vyznamnych staveb, se do-
tyka v pocatku dokumentace obnovovaného objektu,
identifikace skladby historickych vrstev, pfiprav a uzi-
vani vapennych néatérd v interiérech i v exteriérech.
Autor stati se dale zabyva zachazenim s povrchy,
s olejovymi natéry, Selakem a politurou, vodou feditel-
nymi natéry a syntetikou. Prispévek priblizuje také Si-
rokou paletu uméleckych maleb a technik pochazeji-
cich z Itélie, fresco, secco, fresco-secco, sgrafito na
fasadach a stucco lustro. Uvadi zlaceni, fladrovani,
snimani a ¢isténi druhotnych vrstev. V obecnéjsi rovi-
né fesi i zachované historické fasady a zpUsoby jejich
obnovy. Text je sice dosti podrobny, ale je snad vhod-
ny spiSe pro zainteresované zastupce pamatkové pé-
¢e, ktefi kvalitu prisluSnych Gprav svou osobou spolu
s restauratorem garantuji. Pro pfimé vykonavatele re-
staurovani se nam jevi jako pfili§ detailni a v uvadé-
nych restauratorskych narocich jako slozity. A neni vy-
louceno, Ze existuji i jiné moznosti nezli ty, které nam
pfedevsim ze své praxe predestira autor stati.

Paty prispévek Petra Jandy, tykajici se obnovy sta-
vebnich prvku (pfipadné mobiliare) ze dreva, je kromé



textu vybaven také mnozstvim barevnych fotografii, te-
dy ukazkami obnovy dfevénych prvkl. Autor objekt
svého zajmu prehledné déli, zminuje se o podlahach
a jejich skladbé, odkazuje pfitom zejména na podlahy
v pfizemi budovy, kde by mohlo dojit nasledkem vih-
kosti k napadeni dfevokaznou houbou. To je typicky
problém napfiklad u nepodsklepenych vesnickych
chalup. Dale uvadi provzdusSnénéjsi podlahy nad dre-
vénymi stropy, které déli na prkenné, skladané, s in-
tarziemi apod. Zminuje se také o obkladech stén,
schodech klasickych a toéitych, o obnové dvefi a vrat,
oken a okenic a o obnové mobiliafe, tedy nabytku.
U ného vypocitava presnéji, o jaké predméty se jedna:
truhly, stoly, Zidle, kfesla, lavice, skfing€, postele, ob-
razové ramy, cirkevni nabytek a nabytek pro specialni
prilezitosti, vSechny ty predméty vyzaduji samoziejmé
ny priklady jsou demonstrovany na fotografiich. Autor
samoziejmé uvadi postup obnovy, zejména u nabytku.
Je tu zminéna demontaz, CiSténi a odstranovani naté-
rd, opravy a zasahy pfimo na konstrukci, pfiprava
a nanaseni povrchovych Gprav a montaz a oprava do-
plika.

Jednotlivé prispévky jsou logicky zavislé na pocti-
vém snazeni autoru, ktefi se danému textu vénovali,
Ci spiSe nékdy pravé pfilis do hloubky nevénovali. Ta
druhé varianta se evidentné dotyka c¢asti, kterou se-
stavil Roman Vlach. Autor se na pouhych ¢tyfech stra-
nach textu vénuje , Opravam historickych krova*“. Dalsi
tfi strany jsou na toto téma vyplinény barevnymi foto-
grafiemi z rekonstrukénich praci. Vlastni text pak pU-
sobi velmi pov§echné a snad i nepfesné. Autor se
v kratkosti vénuje historii dfevénych konstrukci, kro-
mé krovu ale i stroplim, balkondm, lodziim a mimo-
fadné i nové polozené Sindelové krytiné. V téchto bo-
dech se text ponékud prekryva s predchazejicim
prispévkem Petra Jandy. Jsou tu uvadény postupy pra-
ci pred zahajenim obnovy a v jejim prabéhu a je tu
jmenovité uvedeno, co je Gkolem zastupce pamatkové
péce. V zavéru textu se Vlach zminuje o dfevokaznych
Skadcich a o zpusobech oSetfeni dieva proti nim.
Z textu je zfejmé, Ze autor je spiSe pouceny praktik
nez teoretik.

Predposledni pfispévek Vaclava Holaska ma nazev
Remeslina obnova prvk( z kovu, soucasti historickych
budov. Jde tedy v prvni fadé o kovové predméty. Text
neni uréen k tomu, aby absolvent programu spravné
vykonaval femesla, ktera nize popiSeme, ale k tomu,
aby frekventanti nasli uplatnéni pfi ,0drzbé, ktera je
mnohdy opomijena. V souéasnosti, kdy kon¢i zaruéni
Ihdty, u objektl rekonstruovanych dfive, bude GdrZzba
stale ¢astéji zapotfebi a doufejme i viastniky a spravci
vyZadovana“. Autor se pfimlouva za autentické hodno-
ty, za zachovani pavodnich tvar(, povrchovych Gprav
a materialu, ktery je pouze opraven a zakonzervovan,
nikoliv nahrazen materialem ¢i pfipadné i tvarem no-
vym. Takové konstatovani se ovSem nachazi i v pred-

chazejicich prispévcich, anebo z jejich textl ¢i snimku
pfirozené vyplyva. V ¢lanku je dale probiran predevsim
zplsob odstranovani koroze a dal$i postupy obnovy
pokovovanim, konzervaci a natéry, zde jsou uvadény
rizné natérové hmoty. Mozna trochu jemnéjsi pristup
je vyzadovan od klempifstvi, tedy od zpracovani
a Gprav plechl na stavbach (odvétravaci prvky, komi-
nové hlavice, okapové Zlaby, korouhvicky). Pfi jemnos-
ti a vétSinou i poskozeni materialu, plechu, tu uz tak
neni mozné dbat na autenticitu, predméty jsou nahra-
zovany spise kopiemi. V dalsi ¢asti textu, vénované
kovérstvi, upozoriuje autor na nebezpedi ,kovaru di-
letant(“. Byt by si skute¢ny kovar ulehcil svoji praci
na obnové dila jakymkoliv zpisobem, musi byt prove-
dena k nerozeznani od stéavajicich historickych feme-
sInych postupl. Autor na necelé dvacitce fotografii
zCasti predvadi a vtipné komentuje, jak predevsim ta-
kové dilo vypadat nema.

Poslednim, osmym pfispévkem, a hned v zacatku
nutno fici, Ze prispévkem kvalitnim, je text Jana Baza-
ly s ndzvem Pokryvac — specialista pro pamatkovou
obnovu. Uz jednotlivé titulky ke kapitolam davaji na-
hlédnout do zpUsobu uvaZovani autora a postupného
objasnovani této specifické pamatkarské problemati-
ky: Vyznam femesla pokryvacl a klempifd v péci o kul-
turni dédictvi, Smys| a vychodiska pamatkové péce,
Formy pamatkové ochrany, Vyznam stfech a stresni
krajiny v pamatkové péci, Vyvoj krytiny a klempifskych
vyrobkd, Pfiprava obnovy stfechy a volba krytiny. Dale
jsou tu konkretizovany druhy krytin a jejich uplatnova-
ni: Keramickéa krytina, Dfevény Sindel, Kamenna bfid-
lice, VIaknocementové Sablony, Plechové pasy, Beto-
nové tasky, Dosky, Omitané stfechy, Povlakové krytiny
a Specifika realizace stfech v pamatkové péci. Kryti-
ny, tak jak byly pouzivany na stfechach v minulosti
a jak jsou pouZivany dnes. Ke kazdému druhu uvadé-
né krytiny je tu dalsi, konkrétnéjsi vyklad. Rozporupl-
né muZe byt Gasto pouZiti dfevéného Sindele. Z osob-
ni zkuSenosti recenzenta pravé z oblasti Vysociny,
z kraje pIného lesl, kde se predevsim dievéna krytina
pouzivala, je zndm odpor k pouZzivani takovéto krytiny
na historickych stfechéach, a to tam, kde byvala i v mi-
nulosti a kde se zachovala jako podklad pro krytinu
pozdéjsi (kaple v Arnolci a dalsi). Autor se hned v Gvo-
du vyjadfuje k nevhodnému pouzivani nékterych dru-
hd krytin na pamatkovych objektech Ci v oblastech
s vyraznou potfebou péce o pfimo nezapsané objekty
— plechové imitace tasek, vinité a trapézové plechy,
plastové imitace, bitumenové Sablony a vinovky a sou-
Gasné betonové tasky masivnich profild. A vyjadfuje
se také tieba k prosvétlovacim otvor(m do pldnich
vestaveb.

Zavérem je nutné konstatovat, Ze publikace, ktera
byla vydana jako ¢ast projektu s nazvem ,Zvyseni kon-
kurenceschopnosti v ramci celoZivotniho vzdélavani
v oblasti obnovy a trvale udrzZitelného rozvoje kulturni-
ho dédictvi“ a ktera byla spolufinancovana Evropskym

Zpravy pamatkové péce / rocnik 77 / 2017 / ¢islo 1-2 /

RECENZE, BIBLIOGRAFIE |

socialnim fondem a statnim rozpo&tem Ceské republi-
ky, v podstaté splnila Gcel, pro ktery byla napsana. Je
to uz osud takovych kolektivnich publikaci sestave-
nych skupinkou nehonorovanych autord. Tyto texty,
véetné velkého mnoZstvi barevnych fotografii, jsou
pak ovlivnény osobnimi moznostmi prispévateld, vol-
nym ¢asem, ktery mohou napsani takového textu obé-
tovat, jejich erudici, tim, jak jsou autofi pro praci hle-
dani a ziskavani na posledni chvili, atd., atd. V tomto
pfipadé je jisté dllezZité, Ze se takové texty viibec po-
dafilo vydat, protoZe znalosti o tradi¢nich pozadavcich
v oblasti pamatkové péce v uvadénych femesinych
oborech neni nikdy dostatek. U tak mladého Gzemni-
ho odborného pracovisté, jako je v Teléi — vzniklo od-
Stépenim z Gzemniho odborného pracovisté v Brné az
v roce 2008 - je tfeba velmi ocenit snahu jeho pra-
covnikl o poucenou publikacni ¢innost. Ale zpét. V od-
borné praxi bezpochyby pfevazuji femesiné postupy,
které jsou nezadouci a pro cvicené oko odbornika, ale
i v podvédomi laického pozorovatele zbytecné zavadé-
jici a pamatku vlastné po letech, po sérii nevhodnych
oprav, devastujici. Je celkem nepredstavitelné, ze by
se nékteré starsi, ovéfené metody zde uvadénych ob-
nov praktikovaly i dnes, tfeba u velkych staveb, ve vel-
kych stavebnich firmach. Tradi¢ni zpUsoby obnovy se
¢im dal tim vice postupné vytraceji. Jako dobry priklad
mUZe slouZit pouzivani jiz pramyslové pripravenych fa-
sadnich maltovych smési. Jesté v 80. letech minulého
stoleti se firmy specializované na obnovu pamatek vé-
novaly vyrobé malty od samého zacatku, od haseni
kusového vapna v karbu a jeho ukladani do jamy.
| kdyZ tento zacatek je v protikladu s davnéjsi minu-
losti, vlastné uz v paleni kusového vapence v rotaéni
peci. Jinad ukazka: nahradou za sekerou Sirocinou te-
sané, upravované tramy, na nichZ je patrny femesiné
dobre upraveny povrch, se pouZivaji tramy hlazené
hoblovanim - jisté technicky vyhovujici feSeni, Gplna
nahrada to v§ak nepochybné neni. To jsou jenom dvé
malé zminky o problematice materialnich femeslinych
snah o obnovu v soucasnosti. Tradi¢ni zplisoby obno-
vy se vytraceji, pravé proto je potfebné ty staré propa-
govat i prosazovat tak, aby pfislusni femesinici byli
s nimi alespon obeznameni a postupné se je i sami
snazili pouZivat. Neni ovsem od véci, chtéji-li se s da-
nou problematikou seznamit i ,laicti“ zajemci — vlast-
nici pamatek.

Frantisek VICHA
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