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Souãástí recenzovaného textu ¤emeslné obnovy

historick˘ch staveb a pfiedmûtÛ kulturního dûdictví je

celkem osm pfiíspûvkÛ od rÛzn˘ch autorÛ: Zedník –

specialista pro památkovou péãi (Petr Severa), ·tuka-

térství – seznámení s fiemeslem (Vlasta Dou‰a), Ka-

meník – specializovaná fiemeslná obnova pfiedmûtÛ

kulturní povahy, která není restaurováním (opût Petr

Severa), Malífi a natûraã – obnova pfiedmûtÛ kulturní-

ho dûdictví charakteru odbornû fiemesln˘ch prací (Pa-

vel Procházka), ¤emeslná obnova stavebních prvkÛ

(pfiípadnû mobiliáfie) ze dfieva u historick˘ch staveb

(Petr Janda), Opravy historick˘ch krovÛ (Roman

Vlach), ¤emeslná obnova prvkÛ z kovu, souãástí his-

torick˘ch budov (Václav Holásek) a Pokr˘vaã – specia-

lista pro památkovou obnovu (Jan Bazala). Jednotlivé

texty detailních návodÛ ãi receptur jsou urãeny pouãe-

n˘m odborníkÛm v pfiíslu‰ném oboru, tûm, ktefií

o pfiedmûtu uvedeného zájmu uÏ nûco podstatného

vûdí a pfiitom v uvádûn˘ch oborech nepracují pfiímo na

památce. Na pfiíspûvcích se podíleli jak restaurátofii,

tak i zástupci odborné sloÏky památkové péãe a pra-

covníci z firemní praxe. Texty slouÏí pfiedev‰ím úãast-

níkÛm vzdûlávacího programu Národního památkové-

ho ústavu.

Vzhledem k tomu, Ïe Sborník studijních textÛ je tvo-

fien osmi pfiíspûvky od sedmi autorÛ, je také hodnota

jeho textÛ docela rÛznorodá, a to jak co do délky, tak

pfiirozenû co do kvality obsahu. UÏ v prvním pojednání

pod titulkem Zedník – specialista pro památkovou pé-

ãi mÛÏeme b˘t v tomto pfiípadû pfiekvapeni hloubkou

zpracování dané problematiky a odborn˘ch tvrzení,

mezi nûÏ patfií i konzultace pfii obnovû historické stav-

by se statikem. To je nepochybnû namístû. Statické

metody, které nejsou bohuÏel ani ve struãnosti v textu

Sborníku zmiÀovány, by mûly vÏdy tvofiit pfiirozen˘ zá-

klad nazírání na obnovu stavby, neboÈ nevhodn˘mi

statick˘mi zásahy by mnohdy mohlo dojít spí‰e k po-

‰kozování obnovovaného objektu, jak se to ostatnû

je‰tû i v nedávné minulosti ãastûji stávalo. Typickou

metodou je mimo jiné uplatÀování Ïelezobetonov˘ch

rubov˘ch skofiepin na klenbách anebo také ztuÏení

dfievûného stropu v horní ãásti za pomoci vrstvy beto-

nu (!). Pouãen˘ pfiíspûvek bude této problematice vû-

nován aÏ v dal‰ím Sborníku. Autor se dále podrobnû

vûnuje nutn˘m vhodn˘m pfiedpokladÛm pro obnovu

po‰kozené stavby. Zab˘vá se maltov˘mi smûsmi, mal-

tami, tradiãním zpÛsobem ha‰ení vápna, vãetnû jeho

uloÏení v jámû, opravou spárování, bandáÏováním trh-

lin, maltami a omítkami, druhy vápna, druhy cementu

a také omítkami hlinûn˘mi, sádrovápenn˘mi nebo na-

stavovan˘mi. Uvádí také zpÛsob naná‰ení omítek.

Zcela oprávnûnû vûnoval autor této problematice,

vãetnû fotografií, nejdel‰í ãást textu, zednické práce

jsou spolu s obnovou stfie‰ní konstrukce jistû zákla-

dem obnovy historick˘ch staveb. Jako bonus nás ne-

pochybnû v závûru mÛÏe zaujmout fotografie pozdnû

gotického kamenného ostûní „opr‰elého“ pfied zása-

hem a po nûm, s napojením omítek na kámen a vÛbec

s kvalitní povrchovou úpravou, s vápennou liãkou.

Pfiíspûvek, kter˘ se t˘ká ‰tukatérství, dûlí autor,

Vlasta Dou‰a, pfiedev‰ím na dílenské práce a staveb-

ní práce. âlánek je doplnûn fotografiemi pouÏívaného

náfiadí a nákresy modelÛ a forem v Ïelatinû a silikonu.

Nechybí detailní popis pouÏívan˘ch materiálÛ: sádry,

cementu, vápna, parafinu, lukoprenu atd. Text je jistû

pomûrnû podrobn˘. Je v‰ak tfieba mít na pamûti – a to

platí i pro dal‰ích ‰est textÛ, t˘kajících se dal‰ích obo-

rÛ – Ïe odborn˘m pokynÛm porozumí spí‰e uÏ v oboru

vzdûlanûj‰í specialista, pro nûhoÏ u kamenick˘ch pra-

cí bude to, co je zde napsáno, spí‰e doplnûním,

upfiesnûním obnovn˘ch prací v uvádûném oboru. 

V textu pojednávajícím o specializované fiemeslné

obnovû kamenick˘ch objektÛ, opût od Petra Severy,

se poprvé setkáváme s pojmem „prÛzkum“, tedy prÛ-

zkum destruktivní i nedestruktivní. Ten úzce souvisí

s dostateãnou pfiípravou realizace obnovy. Souãástí ob-

novy je dokumentace stavu pfied restaurátorsk˘m zása-

hem a po nûm. Pfii obnovû vÏdy maximálnû respektuje-

me originální hmotu. To dosud není samozfiejmostí ani

u jin˘ch zde zmiÀovan˘ch oborÛ. A to zejména tehdy,

má-li pfii obnovû pfievahu názor zúãastnûného nepouãe-

ného architekta pfied restaurátorem. Aby bylo moÏno

budoucí restaurování lépe pochopit a uchopit, je nutné

vûdût nûco o dÛvodech zvûtrávání, jak mechanického

a chemického, tak biologického. DÛleÏité je tu napfií-

klad konstatování t˘kající se rekonstrukce pÛvodního

nátûru kamene, kter˘ b˘val a dosud b˘vá ãasto odstra-

Àován kvÛli romantick˘m pfiedstavám o stavu povrchu

kamene v dávnûj‰í minulosti pocházejícím z 19. stole-

tí. Autor se zab˘vá rovnûÏ u nás nejãastûji uÏívan˘mi

druhy kamene, neboÈ kaÏd˘ z nich vyÏaduje jin˘ pfií-

stup. Zvefiejnûné fotografie ukazují na ãasté závady,

které vznikly kvÛli nevhodn˘m zásahÛm na kamenném

objektu v minulosti.

Sedmnáctistránková ãást t˘kající se malífisk˘ch

a natûraãsk˘ch technik sepsaná restaurátorem Pa-

vlem Procházkou, kter˘ se sám podílel na ãetn˘ch re-

staurátorsk˘ch zákrocích u v˘znamn˘ch staveb, se do-

t˘ká v poãátku dokumentace obnovovaného objektu,

identifikace skladby historick˘ch vrstev, pfiíprav a uÏí-

vání vápenn˘ch nátûrÛ v interiérech i v exteriérech.

Autor stati se dále zab˘vá zacházením s povrchy,

s olejov˘mi nátûry, ‰elakem a politurou, vodou fieditel-

n˘mi nátûry a syntetikou. Pfiíspûvek pfiibliÏuje také ‰i-

rokou paletu umûleck˘ch maleb a technik pocházejí-

cích z Itálie, fresco, secco, fresco-secco, sgrafito na

fasádách a stucco lustro. Uvádí zlacení, fládrování,

snímání a ãi‰tûní druhotn˘ch vrstev. V obecnûj‰í rovi-

nû fie‰í i zachované historické fasády a zpÛsoby jejich

obnovy. Text je sice dosti podrobn˘, ale je snad vhod-

n˘ spí‰e pro zainteresované zástupce památkové pé-

ãe, ktefií kvalitu pfiíslu‰n˘ch úprav svou osobou spolu

s restaurátorem garantují. Pro pfiímé vykonavatele re-

staurování se nám jeví jako pfiíli‰ detailní a v uvádû-

n˘ch restaurátorsk˘ch nárocích jako sloÏit˘. A není vy-

louãeno, Ïe existují i jiné moÏnosti neÏli ty, které nám

pfiedev‰ím ze své praxe pfiedestírá autor stati.

Pát˘ pfiíspûvek Petra Jandy, t˘kající se obnovy sta-

vebních prvkÛ (pfiípadnû mobiliáfie) ze dfieva, je kromû
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Obr. 2. Maloskalsk˘ panteon. Mohyla kníÏete Pfiemysla

(dfiíve mylnû oznaãována jako Bfietislavova), po 1828, ká-

men s nápisem nalezen r. 2013 – fotka a pracovní pfiepis.

Foto: Michal Vrbata, 2013, pfiepis: David Junek, 2016. 
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textu vybaven také mnoÏstvím barevn˘ch fotografií, te-

dy ukázkami obnovy dfievûn˘ch prvkÛ. Autor objekt

svého zájmu pfiehlednû dûlí, zmiÀuje se o podlahách

a jejich skladbû, odkazuje pfiitom zejména na podlahy

v pfiízemí budovy, kde by mohlo dojít následkem vlh-

kosti k napadení dfievokaznou houbou. To je typick˘

problém napfiíklad u nepodsklepen˘ch vesnick˘ch

chalup. Dále uvádí provzdu‰nûnûj‰í podlahy nad dfie-

vûn˘mi stropy, které dûlí na prkenné, skládané, s in-

tarziemi apod. ZmiÀuje se také o obkladech stûn,

schodech klasick˘ch a toãit˘ch, o obnovû dvefií a vrat,

oken a okenic a o obnovû mobiliáfie, tedy nábytku.

U nûho vypoãítává pfiesnûji, o jaké pfiedmûty se jedná:

truhly, stoly, Ïidle, kfiesla, lavice, skfiínû, postele, ob-

razové rámy, církevní nábytek a nábytek pro speciální

pfiíleÏitosti, v‰echny ty pfiedmûty vyÏadují samozfiejmû

jemnûj‰í pfiístup neÏli dfievûné prvky ve stavbû. V‰ech-

ny pfiíklady jsou demonstrovány na fotografiích. Autor

samozfiejmû uvádí postup obnovy, zejména u nábytku.

Je tu zmínûna demontáÏ, ãi‰tûní a odstraÀování nátû-

rÛ, opravy a zásahy pfiímo na konstrukci, pfiíprava

a naná‰ení povrchov˘ch úprav a montáÏ a oprava do-

plÀkÛ.

Jednotlivé pfiíspûvky jsou logicky závislé na pocti-

vém snaÏení autorÛ, ktefií se danému textu vûnovali,

ãi spí‰e nûkdy právû pfiíli‰ do hloubky nevûnovali. Ta

druhá varianta se evidentnû dot˘ká ãásti, kterou se-

stavil Roman Vlach. Autor se na pouh˘ch ãtyfiech stra-

nách textu vûnuje „Opravám historick˘ch krovÛ“. Dal‰í

tfii strany jsou na toto téma vyplnûny barevn˘mi foto-

grafiemi z rekonstrukãních prací. Vlastní text pak pÛ-

sobí velmi pov‰echnû a snad i nepfiesnû. Autor se

v krátkosti vûnuje historii dfievûn˘ch konstrukcí, kro-

mû krovÛ ale i stropÛm, balkonÛm, lodÏiím a mimo-

fiádnû i novû poloÏené ‰indelové krytinû. V tûchto bo-

dech se text ponûkud pfiekr˘vá s pfiedcházejícím

pfiíspûvkem Petra Jandy. Jsou tu uvádûny postupy pra-

cí pfied zahájením obnovy a v jejím prÛbûhu a je tu

jmenovitû uvedeno, co je úkolem zástupce památkové

péãe. V závûru textu se Vlach zmiÀuje o dfievokazn˘ch

‰kÛdcích a o zpÛsobech o‰etfiení dfieva proti nim.

Z textu je zfiejmé, Ïe autor je spí‰e pouãen˘ praktik

neÏ teoretik. 

Pfiedposlední pfiíspûvek Václava Holáska má název

¤emeslná obnova prvkÛ z kovu, souãástí historick˘ch

budov. Jde tedy v první fiadû o kovové pfiedmûty. Text

není urãen k tomu, aby absolvent programu správnû

vykonával fiemesla, která níÏe popí‰eme, ale k tomu,

aby frekventanti na‰li uplatnûní pfii „údrÏbû, která je

mnohdy opomíjena. V souãasnosti, kdy konãí záruãní

lhÛty, u objektÛ rekonstruovan˘ch dfiíve, bude údrÏba

stále ãastûji zapotfiebí a doufejme i vlastníky a správci

vyÏadována“. Autor se pfiimlouvá za autentické hodno-

ty, za zachování pÛvodních tvarÛ, povrchov˘ch úprav

a materiálu, kter˘ je pouze opraven a zakonzervován,

nikoliv nahrazen materiálem ãi pfiípadnû i tvarem no-

v˘m. Takové konstatování se ov‰em nachází i v pfied-

cházejících pfiíspûvcích, anebo z jejich textÛ ãi snímkÛ

pfiirozenû vypl˘vá. V ãlánku je dále probírán pfiedev‰ím

zpÛsob odstraÀování koroze a dal‰í postupy obnovy

pokovováním, konzervací a nátûry, zde jsou uvádûny

rÛzné nátûrové hmoty. MoÏná trochu jemnûj‰í pfiístup

je vyÏadován od klempífiství, tedy od zpracování

a úprav plechÛ na stavbách (odvûtrávací prvky, komí-

nové hlavice, okapové Ïlaby, korouhviãky). Pfii jemnos-

ti a vût‰inou i po‰kození materiálu, plechu, tu uÏ tak

není moÏné dbát na autenticitu, pfiedmûty jsou nahra-

zovány spí‰e kopiemi. V dal‰í ãásti textu, vûnované

kováfiství, upozorÀuje autor na nebezpeãí „kováfiÛ di-

letantÛ“. ByÈ by si skuteãn˘ kováfi ulehãil svoji práci

na obnovû díla jak˘mkoliv zpÛsobem, musí b˘t prove-

dena k nerozeznání od stávajících historick˘ch fieme-

sln˘ch postupÛ. Autor na necelé dvacítce fotografií

zãásti pfiedvádí a vtipnû komentuje, jak pfiedev‰ím ta-

kové dílo vypadat nemá.

Posledním, osm˘m pfiíspûvkem, a hned v zaãátku

nutno fiíci, Ïe pfiíspûvkem kvalitním, je text Jana Baza-

ly s názvem Pokr˘vaã – specialista pro památkovou

obnovu. UÏ jednotlivé titulky ke kapitolám dávají na-

hlédnout do zpÛsobu uvaÏování autora a postupného

objasÀování této specifické památkáfiské problemati-

ky: V˘znam fiemesla pokr˘vaãÛ a klempífiÛ v péãi o kul-

turní dûdictví, Smysl a v˘chodiska památkové péãe,

Formy památkové ochrany, V˘znam stfiech a stfie‰ní

krajiny v památkové péãi, V˘voj krytiny a klempífisk˘ch

v˘robkÛ, Pfiíprava obnovy stfiechy a volba krytiny. Dále

jsou tu konkretizovány druhy krytin a jejich uplatÀová-

ní: Keramická krytina, Dfievûn˘ ‰indel, Kamenná bfiid-

lice, Vláknocementové ‰ablony, Plechové pásy, Beto-

nové ta‰ky, Do‰ky, Omítané stfiechy, Povlakové krytiny

a Specifika realizace stfiech v památkové péãi. Kryti-

ny, tak jak byly pouÏívány na stfiechách v minulosti

a jak jsou pouÏívány dnes. Ke kaÏdému druhu uvádû-

né krytiny je tu dal‰í, konkrétnûj‰í v˘klad. Rozporupl-

né mÛÏe b˘t ãasto pouÏití dfievûného ‰indele. Z osob-

ní zku‰enosti recenzenta právû z oblasti Vysoãiny,

z kraje plného lesÛ, kde se pfiedev‰ím dfievûná krytina

pouÏívala, je znám odpor k pouÏívání takovéto krytiny

na historick˘ch stfiechách, a to tam, kde b˘vala i v mi-

nulosti a kde se zachovala jako podklad pro krytinu

pozdûj‰í (kaple v Arnolci a dal‰í). Autor se hned v úvo-

du vyjadfiuje k nevhodnému  pouÏívání nûkter˘ch dru-

hÛ krytin na památkov˘ch objektech ãi v oblastech

s v˘raznou potfiebou péãe o pfiímo nezapsané objekty

– plechové imitace ta‰ek, vlnité a trapézové plechy,

plastové imitace, bitumenové ‰ablony a vlnovky a sou-

ãasné betonové ta‰ky masivních profilÛ. A vyjadfiuje

se také tfieba k prosvûtlovacím otvorÛm do pÛdních

vestaveb.

Závûrem je nutné konstatovat, Ïe publikace, která

byla vydána jako ãást projektu s názvem „Zv˘‰ení kon-

kurenceschopnosti v rámci celoÏivotního vzdûlávání

v oblasti obnovy a trvale udrÏitelného rozvoje kulturní-

ho dûdictví“ a která byla spolufinancována Evropsk˘m

sociálním fondem a státním rozpoãtem âeské republi-

ky, v podstatû splnila úãel, pro kter˘ byla napsána. Je

to uÏ osud takov˘ch kolektivních publikací sestave-

n˘ch skupinkou nehonorovan˘ch autorÛ. Tyto texty,

vãetnû velkého mnoÏství barevn˘ch fotografií, jsou

pak ovlivnûny osobními moÏnostmi pfiispûvatelÛ, vol-

n˘m ãasem, kter˘ mohou napsání takového textu obû-

tovat, jejich erudicí, tím, jak jsou autofii pro práci hle-

dáni a získáváni na poslední chvíli, atd., atd. V tomto

pfiípadû je jistû dÛleÏité, Ïe se takové texty vÛbec po-

dafiilo vydat, protoÏe znalostí o tradiãních poÏadavcích

v oblasti památkové péãe v uvádûn˘ch fiemesln˘ch

oborech není nikdy dostatek. U tak mladého územní-

ho odborného pracovi‰tû, jako je v Telãi – vzniklo od-

‰tûpením z územního odborného pracovi‰tû v Brnû aÏ

v roce 2008 – je tfieba velmi ocenit snahu jeho pra-

covníkÛ o pouãenou publikaãní ãinnost. Ale zpût. V od-

borné praxi bezpochyby pfievaÏují fiemeslné postupy,

které jsou neÏádoucí a pro cviãené oko odborníka, ale

i v podvûdomí laického pozorovatele zbyteãnû zavádû-

jící a památku vlastnû po letech, po sérii nevhodn˘ch

oprav, devastující. Je celkem nepfiedstavitelné, Ïe by

se nûkteré star‰í, ovûfiené metody zde uvádûn˘ch ob-

nov praktikovaly i dnes, tfieba u velk˘ch staveb, ve vel-

k˘ch stavebních firmách. Tradiãní zpÛsoby obnovy se

ãím dál tím více postupnû vytrácejí. Jako dobr˘ pfiíklad

mÛÏe slouÏit pouÏívání jiÏ prÛmyslovû pfiipraven˘ch fa-

sádních maltov˘ch smûsí. Je‰tû v 80. letech minulého

století se firmy specializované na obnovu památek vû-

novaly v˘robû malty od samého zaãátku, od ha‰ení

kusového vápna v karbu a jeho ukládání do jámy.

I kdyÏ tento zaãátek je v protikladu s dávnûj‰í minu-

lostí, vlastnû uÏ v pálení kusového vápence v rotaãní

peci. Jiná ukázka: náhradou za sekerou ‰iroãinou te-

sané, upravované trámy, na nichÏ je patrn˘ fiemeslnû

dobfie upraven˘ povrch, se pouÏívají trámy hlazené

hoblováním – jistû technicky vyhovující fie‰ení, úplná

náhrada to v‰ak nepochybnû není. To jsou jenom dvû

malé zmínky o problematice materiálních fiemesln˘ch

snah o obnovu v souãasnosti. Tradiãní zpÛsoby obno-

vy se vytrácejí, právû proto je potfiebné ty staré propa-

govat i prosazovat tak, aby pfiíslu‰ní fiemeslníci byli

s nimi alespoÀ obeznámeni a postupnû se je i sami

snaÏili pouÏívat. Není ov‰em od vûci, chtûjí-li se s da-

nou problematikou seznámit i „laiãtí“ zájemci – vlast-

níci památek.

Franti‰ek VÍCHA 
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