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Petr MACEK a kol. Slapy & Santini – Barokní kostel

sv. Petra a Pavla 1716–2016. Slapy: Obec Slapy,

2016, 144 s. ISBN: 978-80-905580-1-4. 

Jan BlaÏej Santini uÏ dávno není jen pojmem z kultur-

ní historie, stal se také silnou znaãkou. Pfii vyslovení

jména Santini zbystfiují i lidé barokní architekturou

zcela nepolíbení, jeho stavby pfiitahují setrvalou pozor-

nost nejen odborníkÛ, ale také laick˘ch náv‰tûvníkÛ,

filmafiÛ ãi spisovatelÛ. Snad je to proto, Ïe ze v‰ech

‰piãkov˘ch barokních tvÛrcÛ, na které byla na‰e zemû

bohatá, v sobû pouze fenomén Santini kombinuje ty

pravé ingredience nutné k dosaÏení statusu celebrity –

vedle nesporného talentu urãitá extravagance, vedle

umûlecky ‰piãkov˘ch v˘konÛ prvky tajemna (sice dru-

hotnû vkládané, ale o to více proÏívané), vedle nadãa-

sovosti architektury povûst nûãeho, co „jinde nemají“,

to v‰e spojeno s neobvykl˘m Ïivotním pfiíbûhem „kul-

havého génia“. Popularita Santiniho má nepochybnû

svou odvrácenou stránku – aÈ uÏ jde o snahu slavné

jméno dobfie zpenûÏit, tendence opfiádat ho aÏ bulvár-

ními záhadami, nebo neustávající pokusy pfiipsat mu

kaÏdou barokní venkovskou stavbiãku, která je trochu

bizarní. Klady ale rozhodnû pfievaÏují. Pokud totiÏ nû-

kde Santiniho opravdu mají, jsou na nûj vût‰inou ná-

leÏitû py‰ní a snaÏí se mu vûnovat fiádnou péãi. Skvû-

l˘m pfiíkladem je obec Slapy s kostelem sv. Petra

a Pavla, která se „svému Santinimu“ rozhodla vûno-

vat v˘pravnou publikaci. 

Slapsk˘ kostel si vlastní monografii nepochybnû za-

slouÏí. Pfiinejmen‰ím od zásadní studie Rostislava

·váchy, která vy‰la shodou okolností pfiesnû pfied tfii-

ceti lety,
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nejsou o zdej‰í úãasti Santiniho velké po-

chybnosti. Stavba je v‰ak sama o sobû natolik nety-

pická, Ïe je dnes otázkou do diskuse, co pfiesnû zde

vlastnû Santini projektoval.
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Zamûfiení na osobnost

velkého tvÛrce zároveÀ zastínilo otázku zdej‰í umûlec-

ké v˘zdoby, mobiliáfie a dal‰ích ãástí areálu, kter˘m

pfies jejich nespornou hodnotu dosud nebyla vûnová-

na náleÏitá pozornost. Tento dluh kniha Slapy & Santi-

ni – Barokní kostel sv. Petra a Pavla 1716–2016 splá-

cí. T˘m sloÏen˘ z renomovan˘ch autorÛ, historikÛ

umûní Katefiiny Adamcové, Martina Mádla, Petra Mac-

ka a historika Michala Továrka, v jednotliv˘ch kapito-

lách zevrubnû zpracoval dûjiny stavby, umûleckohisto-

rick˘ kontext jejího ztvárnûní, ale také otázku

umûleckého vybavení, zhotovení krovu nebo v˘malby

pozoruhodné stavbiãky márnice v areálu kostela. Kni-

ha tedy má nepochybnou hodnotu jako odborná publi-

kace roz‰ifiující poznání o v˘znamné barokní památce.

Srovnatelnû zajímavá je ale také jako ediãní poãin –

právû u této stránky bych se rád zastavil podrobnûji.
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Kdo se bojí poznámek pod ãarou

V historicky a umûlecky zamûfien˘ch humanitních

vûdách – obor památkové péãe nevyjímaje – ãasto pa-

nují rozpaky v otázce, jak˘m zpÛsobem oslovovat laic-

ké ãtenáfie. Zpravidla pfiitom dostává pfiednost názor,

Ïe laické publikum se nesmí pfietûÏovat a Ïe je tfieba

podávat mu pouze peãlivû vybrané informace, a to ba-

revn˘m, snadno straviteln˘m a také náleÏitû povrch-

ním zpÛsobem. V tomto pfiístupu se pfiitom odráÏejí

tradiãní pfiedsudky spojované s odbornou literaturou.

Napfiíklad pfiesvûdãení, Ïe odborn˘ text je z principu

vûc obtíÏnû ãitelná, málo srozumitelná a v‰eobecnû

nepfiístupná, pfiiãemÏ nevstfiícná suchopárnost se do-

konce obãas povaÏuje za jeho pozitivní kvalitu. To je

ale prazvlá‰tní postoj, a to zejména v oborech, jejichÏ

materií jsou lidské pfiíbûhy a pÛsobivé tvÛrãí v˘kony.

Jako by snad nízká stylistická úroveÀ byla v˘sledkem

nûjaké zámûrné autorské aktivity. Su‰e a nepfiehled-

nû v‰ak dovede psát leckdo, zatímco zachytit sloÏité

téma pfiesnû a zároveÀ ãtivû si Ïádá znaãn˘ autorsk˘

vklad. Îe ale erudici a ãtivost – ba dokonce literární

kvality – lze pfiirozenû skloubit, potvrzuje skuteãnost,

Ïe vynikající odborníci, ktefií jsou zároveÀ ‰piãkoví sty-

listé, existují i u nás. 

Na druhé stranû ale panuje neménû problematické

pfiesvûdãení, Ïe ãtenáfi neodborník mnoho nevydrÏí,

fiada témat ho stejnû nezajímá a navíc trpí dûsem

z poznámek pod ãarou, takÏe text by ho nemûl zatûÏo-

vat zbyteãnû sloÏit˘mi odkazy a souvislostmi – jin˘mi

slovy, mûl by se mu co nejvíce podbízet. Právû tento

pfiedsudek kniha Slapy & Santini nabourává. Vznikla

totiÏ, zjednodu‰enû fieãeno, z popudu laikÛ, kter˘m

pfiitom nedává nic zadarmo. 

Skvûlá v˘prava a nároky na ãtenáfie

Knihu iniciovala a vydala obec, která tak chtûla

uctít kulaté tfiísetleté v˘roãí vysvûcení a pfiedpokláda-

ného dokonãení kostela. Zvolen pfiitom nebyl tradiãní

formát „pohlednicové“ obrázkové kníÏky ani levné bro-

Ïurky, jak b˘vá v takov˘chto pfiípadech zvykem. V˘sled-

ná kniha má naopak podobu v˘pravné publikace, na

jejíÏ pfiípravû se ne‰etfiilo. Co prozrazuje jiÏ pevná vaz-

ba, neobvykl˘, témûfi ãtvercov˘ formát a obálka s v˘-

tvarnû pÛsobiv˘m ãernobíl˘m polodetailem kostela,

potvrzuje i listování svazkem. Kvalitní papír i tisk, mi-

mofiádnû bohatá obrazová pfiíloha vãetnû zdafiil˘ch

profesionálních fotografií, konzervativní, ale elegantní

a vzdu‰ná sazba, to v‰e svûdãí o knize, která vznikala

s péãí a kterou je radost jen tak listovat. Obrazov˘ po-

tenciál skvûlé Santiniho architektury i jejího umûlec-

kého vybavení byl skuteãnû vyuÏit na maximum a sot-

va se najde druhá barokní památka v âechách, která

byla v rámci jednoho svazku tak podrobnû a kvalitnû

zdokumentována.

Je‰tû pozoruhodnûj‰í je ale pojetí vlastního textu.

Jak jiÏ bylo fieãeno, historii stavby, její architekturu

a umûlecké vybavení zpracoval t˘m odborníkÛ, pfii-

ãemÏ texty se nesnaÏí o prvoplánovou popularizaci, aÈ

uÏ z hlediska formálního – v knize nechybí prÛbûÏné

odkazy na literaturu v podobû poznámek po stranách

stránky – nebo obsahového. Texty pracují s reflexí od-

borné literatury, rozebírají podrobnû historii, formální

tvarosloví architektury i ikonografick˘ program v˘zdo-

by. Ve vût‰inû pfiípadÛ vyÏadují trpûlivého a pozorného

ãtenáfie pfiipraveného na to, Ïe i pfies nedlouh˘ rozsah

textÛ ho ãeká nároãnûj‰í ãtení. Pro pravidelné ãtenáfie

tohoto ãasopisu jistû nejde o nic pfiekvapivého. Av‰ak

v pfiípadû, kdy popudem k vydání knihy není ani vû-

deck˘ grant, ani v˘zkumn˘ projekt, ale nad‰ení míst-

ních, jde o vûc hodnou pozornosti, a to hned dvojná-

sob. Jednak pro samotnou odvahu vydat se touto

cestou, ale také pro pfiíklad, kter˘ to dává podobn˘m

poãinÛm. Publikace Slapy & Santini ukazuje, Ïe pfied-

stavy o tom, co laick˘ ãtenáfi snese a co by jej mohlo

o tématu zajímat, ãasto nevycházejí ze zodpovûdnû

provedené anal˘zy, ale z prostého podceÀování neod-

borníkÛ. A Ïe je moÏné pfiipravit knihu, která bude mít

v podstatû v‰echny náleÏitosti odborné publikace,

a pfiesto dokáÏe zaujmout i mimo okruh expertÛ. 
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1 Rostislav ·vácha, Kostel ve Slapech a dílo Jana Santi-

niho, Umûní XXXV, 1987, s. 322–347.

2 Mojmír Horyna, pfiední znalec Santiniho díla, se domní-

val, Ïe Santini projektoval pouze vûÏ a úpravy interiéru.

Mojmír Horyna, Jan BlaÏej Santini-Aichel, Praha 1998, 

s. 324.

3 Autor tohoto ãlánku je externím doktorandem na Ústavu

pro dûjiny umûní FF UK, a to u ‰kolitele Petra Macka. Hod-

nocení vûcné a odborné stránky publikace proto ponechá-

vá povolanûj‰ím a recenzentÛm, o jejichÏ nezaujatosti 

nebude moci b˘t vyslovená Ïádná pochybnost.



Co málo chybûlo

Slapská kniha si jako poãin zaslouÏí uznání a je

moÏné ji doporuãit jako pfiíklad pro dal‰í podobné pro-

jekty. ZároveÀ je ale tudíÏ také tfieba upozornit na po-

mûrnû v˘razn˘ nedostatek, kvÛli kterému cel˘ zámûr

zÛstal v nûkter˘ch ohledech na pÛli cesty. Problém by

se dal zjednodu‰enû shrnout do konstatování, Ïe za-

tímco celkovému v˘tvarnému ztvárnûní knihy byla vû-

nována velká péãe, textová ãást naléhavû postrádá

pevnûj‰í ruku redaktora/editora.

UÏ dílãí, ale zbyteãné a ru‰ivé nedostatky formální

stránky jako obãasn˘ pfieklep, fakt, Ïe pro poznámky

pod ãarou kniha nepouÏívá zcela jednotn˘ úzus, nebo

Ïe popisky obrázkÛ jsou fie‰eny odli‰nû témûfi pro kaÏ-

dou kapitolu, knihu zbyteãnû sráÏí, vût‰ina ãtenáfiÛ je

v‰ak patrnû postfiihne nepostfiehne. Hlavní v˘tka tedy

musí smûfiovat k tomu, Ïe s v˘kladem se zde nepra-

cuje jako s propojen˘m celkem a kniha zÛstává na po-

mezí kolektivní monografie a sborníku jen volnû pro-

pojen˘ch statí. Problém pfiitom není v obsahu –

jednotliví autofii fundovanû pojednávají o tématech,

která sama o sobû tvofií logick˘ celek. Jde spí‰ o to,

Ïe kniha pÛsobí, jako by se se vstupními verzemi tex-

tÛ uÏ pfiíli‰ nepracovalo. V prvé fiadû se jednotlivé pfiís-

pûvky pfiíli‰ li‰í stylisticky i zvolenou koncepcí,
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pfii-

ãemÏ obecnû platí, Ïe mohly b˘t psány – paradoxnû –

mnohem pfiístupnûji a nûkteré by je‰tû vyÏadovaly po-

drobnûj‰í redaktorskou péãi. RovnûÏ proporce jednot-

liv˘ch kapitol nemá z hlediska ãtenáfie jasnou logiku –

po úvodních dvou textech o historii a architektufie kos-

tela, které jsou k pfieãtení „na jedno posezení“, násle-

duje ãtyfinásobnû dlouhá studie, ve které je pojedná-

no o ve‰keré movité i nemovité v˘zdobû interiéru

a která mohla b˘t snadno rozdûlena do více samo-

statn˘ch ãástí. „Sborníkovost knihy“ pak zdÛrazÀují

vyloÏenû zbyteãná za‰kobrtnutí, jako napfiíklad sku-

teãnost, Ïe se tatáÏ informace v rÛzn˘ch textech opa-

kuje, nebo Ïe první tfii kapitoly zaãínají shodnû nûja-

kou variací na vûtu „Tomuto problému ne/byla

vûnována v literatufie pozornost“. V˘kladu by také ne-

pochybnû prospûl nûjak˘ celkov˘ rámec – po úvodu

starosty Slap Franti‰ka Pfiibyla je ãtenáfi rovnou vrÏen

do kapitoly o historii kostela a na konci posledního

pfiíspûvku o v˘malbû márnice pak zase ponechán bez

shrnujícího závûru. Kritickou poznámku si zaslouÏí ta-

ké provázanost textu a obrazové pfiílohy – ne vÏdy je

totiÏ jasné, podle jaké logiky dostával kter˘ snímek

prostor. Zatímco napfiíklad v úvodních ãástech se ved-

le sebe objevují tfieba i tfii ãtyfii velmi podobné pohled-

nice reprodukované na pÛl stránky, dosud pfiehlíÏené

skvostné oltáfie, kter˘m je v textu vûnována velká po-

zornost a které jsou spojovány pfiímo se Santinim, do-

staly prostor jen zlomkov˘. Celkovû se navíc kapitola

o interiéru stavby proporcí textu a snímkÛ nápadnû 

li‰í od ostatních ãástí knihy, kter˘m obrazová ãást v˘-

raznû dominuje. V‰ech tûchto nedostatkÛ je o to vût‰í

‰koda, Ïe jim ‰lo pfii tro‰e pozornosti pomûrnû snad-

no a bez veliké námahy pfiedejít.

Vzor pro ostatní (s v˘hradami)

Vzhledem k souvislostem vzniku knihy a její celko-

vé kvalitû se mohou tyto v˘tky zdát zbyteãnû pfiíkré. Je

tomu ale naopak. Zatímco v pfiípadû na kolenû vyrá-

bûné broÏury by si podobné pfiipomínky ãlovûk nechal

pro sebe, kniha Slapy & Santini je provedena natolik

velkoryse a kvalitnû, Ïe vzbuzuje vysoké nároky. Na je-

jí nedostatky je tfieba upozornit ne proto, Ïe je ‰patná,

ale právû proto, Ïe jde o poãin zásluÏn˘, kter˘ by mûl

poslouÏit jako vzor pro podobné projekty. V oblastech,

které jsou podle mého názoru na knize problematic-

ké, se totiÏ do znaãné míry skr˘vá klíã k tomu, jak dát

dohromady text, kter˘ bude erudovan˘ a zároveÀ

vstfiícn˘ ke ãtenáfii. DÛleÏitûj‰í neÏ zákaz cizích sloví-

ãek a dÛraz na „‰Èavnatost formulací“ totiÏ b˘vá to,

jak je text strukturován. Tedy jestli dokáÏe ãtenáfie

uvést do souvislostí a dá mu prostor se v tématu zori-

entovat, jestli mu nabízí v˘razné linky, které je moÏné

sledovat, jestli má vnitfiní provázanost, konzistentní

rytmus a zpÛsob v˘kladu, na kter˘ je moÏné se nala-

dit. Kniha Slapy & Santini v tomto pfiípadû skonãila na

pÛli cesty a siln˘ pfiíslib tématu a autorského t˘mu tak

zÛstal do znaãné míry nevyuÏit. Ukazuje se zde, Ïe do

kvalitní redakãní prÛpravy je tfieba investovat stejnû,

jako do vizuálního zpracování. To ale nic nemûní na

tom, Ïe jde o poutavû zpracovanou publikaci, za kte-

rou se Slapy nemusí stydût a která bude tvofiit cennou

souãást knihovny kaÏdého milovníka barokního umû-

ní.

Jakub BACHTÍK

Pan t e o n  u Ma l é  S k á l y

JUNEK, David. Katalog nápisÛ a pomníkÛ v panteo-

nu u Malé Skály, Poliãka: David Junek, 2016. DVD-

ROM, 303 str. Bez ISBN.

Panteon u Malé Skály je jedním z nejcennûj‰ích pfií-

rodních areálÛ v âechách a zahrnuje nejvût‰í soubor

pamûtních nápisÛ, jeÏ zvûãÀují mimofiádnû velké

mnoÏství historick˘ch osobností i mytologick˘ch hrdi-

nÛ s vazbou k âechám i jin˘m oblastem. Romantická

úprava krajiny probíhala v letech 1803–1832 podle

peãlivû zváÏen˘ch zámûrÛ majitele panství, textilního

podnikatele Franze Zachariase von Römisch. Moderní-

mi zpÛsoby zu‰lechÈoval krajinu, vysazoval sady a ale-

je a ve skalním hradû i ve volné pfiírodû dal pofiizovat

památníky a nápisy. V panteonu a pfiírodním parku tak

vzniklo více neÏ 60 pomníkÛ, mohyl a jeskyÀ a kolem

220 nápisÛ s asi 400 jmény. Z celkového poãtu se do-

chovala pfiibliÏnû polovina.

Katalog není vydán v kniÏní podobû, n˘brÏ jako

DVD; obsahuje 303 stran textu a velik˘ poãet dobo-

v˘ch vyobrazení i fotografií ze souãasné doby. Je v˘-

sledkem poznatkÛ z nároãného v‰estranného prÛzku-

mu, jemuÏ se autor v dané oblasti dlouhodobû

usilovnû vûnuje. 
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4 Stylisticky text kolísá od velmi popisné a hutné anal˘zy

k takfika esejistick˘m obecnûj‰ím umûleckohistorick˘m

úvahám. Co se t˘ká koncepãní stránky, vût‰ina pfiíspûvkÛ

se napfiíklad pfiísnû drÏí objektu kostela. Závûreãn˘ text

Martina Mádla se ale od samotné památky odráÏí k –

opravdu skvûle provedenému! – obecnûj‰ímu exkurzu po

dûjinách a principech nástûnné malby.

Obr. 1. Maloskalsk˘ panteon. Pomník krále Vratislava (po

1828), s nápisem v gótské abecedû. Stav 1955, dnes zniãen.

Foto: V. Hyhlík, NPÚ ÚOP v Praze, n. ã. 67067P (dfiíve

mylnû znaãeno jako památník Hynka z Vald‰tejna). 
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