
Trojosé prÛãelí kaple, ãlenûné v boãních osách pro-

táhl˘mi nikami, portál s toskánsk˘mi pilastry a kladím

s triglyfy, jakoÏ i tvarosloví ‰títu se sdruÏen˘m oknem

a pÛvodnû volutami po stranách ukazuje na inspiraci

vyspûlej‰ími architektonick˘mi pfiedlohami v okolí, za-

tímco vstupní portál naznaãuje urãitou rustikalizaci aÏ

nepochopení pfiedlohy pfiedev‰ím pfiíli‰n˘m pfiedsaze-

ním pilastrÛ s hlavicemi pfied ãelní rovinu architrávu,

ãímÏ je ponûkud potlaãen tektonick˘ dojem pilastrÛ

a hlavic. Ty v tomto pfiípadû pÛsobí spí‰e dekorativnû.

Jde o typick˘ pfiíklad ãásteãnû rustikalizovaného pfie-

bírání vyspûlej‰ích vzorÛ barokní sakrální architektury

lokálními staviteli, kter˘ známe i z jin˘ch lokalit regio-

nu (kostel sv. Vavfiince v Miro‰ovicích aj.). ByÈ autora

neznáme, nelze nevidût v prÛãelí, zejména v fie‰ení

‰títu, inspiraci prÛãelím lounského ‰pitálu z let

1692–1696 stavûného dle projektu A. Porty, ov‰em

v jednodu‰‰í rustikalizované podobû. Centralizující fie-

‰ení interiéru s okosen˘mi nároÏími proãlenûn˘mi ni-

kami v‰ak nemûlo v dobû pfiedpokládané stavby kaple

v regionu mnoho moÏn˘ch vzorÛ. Z dochovan˘ch sta-

veb moÏno pfiipomenout pouze kapli sv. Franti‰ka Xa-

verského v Libû‰icích u Litomûfiic postavenou v 80. le-

tech 17. století J. Broggiem a dále kaple obvodového

ambitu poutního areálu kostela Panny Marie Bolestné

v Bohosudovû; blíÏe pak stojí nároÏní kaple ambitu

poutního areálu v Mariánsk˘ch Radãicích, realizované

v‰ak aÏ v období 1695–1701. Oba nejnav‰tûvovanûj-

‰í poutní areály Podkru‰nohofií stavitel sinutecké kap-

le jistû nav‰tívil a znal, v pfiípadû inspirace kaplemi

mariánskoradãického areálu je ov‰em nutno realizaci

interiéru sinutecké kaple vztáhnout aÏ k období okolo

roku 1700. ZÛstává otázkou, zda bylo realizováno na-

znaãené zavr‰ení vnitfiního prostoru kaple fale‰nou

klenbou, které by sv˘m baldach˘nov˘m charakterem

centralitu interiéru kaple je‰tû více zdÛraznilo. Hfiíãku

s rozdíln˘m charakterem exteriérové a interiérové dis-

pozice je v‰ak moÏno pokládat za skuteãnû pozoru-

hodnou. 

Vít HONYS

P fi í s p û v e k  k ma l í fi s k ému  d í l u  

J o s e f a  Be rg l e r a

Podobizna filozofa a teologa Godefrida Meltzera, ãlena

fiádu augustiniánÛ kanovníkÛ, která se nedávno objevi-

la v soukromém majetku, zajímav˘m zpÛsobem dopl-

Àuje dosavadní poznatky o profilu Josefa Berglera ml.

(1753–1829) jako portrétisty.
1

Osobnost prvního fie-

ditele praÏské Akademie byla v minulosti hodnocena

znaãnû rozpornû. Pro svého prvního Ïivotopisce Jo-

hanna Rittera z Rittersbergu (1780–1841) byl Bergler

tvÛrcem, kter˘ „stanul stejnû vysoko jako ãlovûk i ja-

ko umûlec“.
2

Aureolu mu jiÏ za Ïivota propÛjãila sku-

teãnost, Ïe pozdûj‰í dvorní malífi kníÏete biskupa pa-

sovského bûhem sv˘ch fiímsk˘ch let coby vrstevník

TischbeinÛv a CaucigÛv mûl je‰tû moÏnost osobnû po-

znat velikány formátu Davida, Mengse, Hackerta, An-

geliky Kaufmannové, Wuttkyho a pfiedev‰ím Canovy.
3

Bergler, o nûmÏ se pfiece pochvalnû zmínil sám velk˘

Goethe, pfiinesl podle Rittersberga Ïiv˘ plamen umûní

do tehdy je‰tû znaãnû provinãní Prahy, aby zde pfiispûl

k novému rozkvûtu v‰ech malífisk˘ch ÏánrÛ.
4

KdyÏ slá-
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Obr. 3. Sinutec, okr. Louny, kaple sv. Víta, interiér, fie‰ení

závûru. Foto: Vít Honys, 2012.

Obr. 4. Sinutec, okr. Louny, kaple sv. Víta, interiér, v˘-

chodní ãást. Foto: Vít Honys, 2012.

Obr. 5. Sinutec, okr. Louny, kaple sv. Víta, interiér, severo-

v˘chodní roh, detail r˘hy klenebního nábûhu a stávajícího

profilu fabionové fiímsy. Foto: Vít Honys, 2012.

� Poznámky

1 Josef Bergler ml., Podobizna Godefrida Meltzera OSA,

1796, olej na plátnû, 70,5 × 56,5 cm, znaãeno a datováno

vpravo dole JB.1796. Restaurovali v roce 2015 ·árka

a Petr Bergerovi, ktefií odkryli signaturu a dataci, identifiko-

vali nápis na rubu plátna a jako první pfiipsali dílo s jistou

rezervou Berglerovi; viz http://docplayer.cz/1642 7392-

Zprava-o-restaurovani-zavesneho-obrazu-sarka-a-petr-ber-

gerovi-akad-mal-a-restauratori-olejomalba-na-platne-70-5-x-

56-5-cm.html, vyhledáno 10. 3. 2017.

2 Johann Ritter von Rittersberg, Nekrolog. Joseph Bergler,

Monatschrift der Gesellschaft des vaterländischen Muse-

ums in Böhmen III, 1829, s. 174–186, cit. s. 186.

3 Idem, Joseph Bergler, Archiv für Geschichte, Statistik,

Literatur und Kunst XIV, 1823, s. 805–808, 821–825,

cit. s. 806.
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vou ovûnãen˘ tvÛrce v ãervnu 1829 zemfiel, provázel

jej na jeho poslední cestû okázal˘ pohfiební prÛvod,

o jakém si jiní malífii (nejen) pfiedbfieznové doby mohli

nechat jen snít.
5

Novodobá historiografie v˘tvarného

umûní naopak postupnû degradovala Josefa Berglera

na nepÛvodního eklektika, jemuÏ byla ochotna pfiiznat

v nejlep‰ím pfiípadû jisté receptivní schopnosti a kres-

lífiskou dovednost. Nacionálnû orientovan˘m interpre-

tÛm vadil umûlcÛv kosmopolitismus, kter˘ nijak ne-

souvisel ani s lingvocentrick˘m modelem národního

obrození, ani s virtuálním projektem „národní malífiské

‰koly“. RovnûÏ tûsné spojení s dobovou evropskou

akademickou praxí se nepovaÏovalo za pozitivum, ne-

boÈ „pokrok“ se ãasto mechanicky ztotoÏÀoval s revol-

tou vÛãi akademismu. Objektivní pohled na Berglero-

vu tvorbu pfiinesly aÏ práce posledních dvou tfií

desetiletí, které zdÛraznily jak malífiovu mnohostran-

nost Ïánrovou, tak i schopnost intelektuálního nad-

hledu v otázkách stylu a v˘razu.
6

Nové interpretace se

doãkala i tematika jeho programních historick˘ch plá-

ten.
7

PortrétÛm Josefa Berglera ml. se dosud nedostalo

souhrnného zpracování. JiÏ Rittersberg se soustfiedil

pfiedev‰ím na umûlcova oltáfiní plátna a pfiíbuzné „his-

torické kusy“. Zbytek rozsáhlého, námûtovû rÛznoro-

dého Berglerova díla odbyl struãn˘m konstatováním:

„Einer Menge kleineren Gemälde, Zeichnungen und

Porträte, kann […] hier nur im Vorbeigehen erwähn

werden.“
8

Tradiãní v˘klady preferovaly kreslené podo-

bizny pfied obrazy. Pro Vojtûcha Volavku napfiíklad pfied-

stavovaly „podobnû jako u Mengse pomûrnû nejpfiíjem-

nûj‰í ãást jeho [Berglerova] díla“. Tent˘Ï autor správnû

postfiehl, Ïe „kreslen˘mi podobiznami […] vytvofiil Berg-

ler jeden z v˘znamn˘ch pfiedpokladÛ dal‰ího v˘voje

kreslífiského portrétu aÏ do druhé poloviny 19. stole-

tí“.
9

Roman Prahl se recentnû vûnoval fenoménu „pfiá-

telsk˘ch“ (sebe)identifikaãních por trétÛ praÏsk˘ch

umûlcÛ z doby kolem roku 1800 a po zásluze vyzdvihl

jejich Ïiv˘, nekonvenãní charakter. Josef Bergler podle

nûj pfiedstavoval v praÏském prostfiedí „pfiíkladné ztû-

lesnûní umûlce osvíceného mû‰Èanského století“.
10

Novû identifikovan˘ portrét uãeného augustiniána

Godefrida Meltzera znamená pozoruhodn˘, byÈ jistû

ne pfievratn˘ pfiíspûvek k lep‰ímu poznání Berglerova

portrétního umûní. Za jeho vrchol b˘vá tradiãnû pova-

Ïována Podobizna polního zbrojmistra Ludwiga svo-

bodného pána z Vogelsangu (Národní galerie v Praze).

Vogelsang (1748–1822) byl v˘znamn˘m rakousk˘m

dÛstojníkem za napoleonsk˘ch válek, majitelem pû‰í-

ho pluku ã. 47 a od roku 1793 nositelem ‰lechtické-

ho predikátu. V roce 1813 se stal velitelem pevnosti

Terezín, kde se s ním v souvislosti se sv˘mi umûlec-

k˘mi zakázkami setkal Bergler.
11

Reprezentativní por-

trét zaslouÏilého váleãníka se fiadí k „audienãnímu“ ty-

pu podobizny, zdÛrazÀujícímu spoleãenské postavení

modelu a jasnû vymezujícímu vzájemn˘ vztah portréto-

vaného a diváka. Îivûj‰í a ménû konvenãní podívanou

sk˘tají Berglerovy ranûj‰í obrazy. Vyniká mezi nimi celo-

figurov˘, „anglicky“ bezprostfiední Portrét krajináfie Fer-

dinanda Runka z roku 1802 (Museum Carolino Augus-

teum, Salcburk) a zejména nedatovan˘ Portrét sochafie

Josepha Mattersbergera (Národní galerie v Praze), ma-

lovan˘ Ïivû a se smyslem pro pregnantní psychologic-

kou charakteristiku.
12

Do této skupiny obrazÛ, z nichÏ

dosud zcela nevyvanul barokní senzualismus, lze zafia-

dit podobiznu Meltzerovu. Bergler zde vyuÏil tmavého fiá-

dového roucha a pokr˘vky hlavy k tomu, aby dal vynik-

nout modelaci masité tváfie a souãasnû zdÛraznil gesto

pravice spoãívající na zavfiené knize. S minimálními pro-

stfiedky dosáhl pfiesvûdãivého portrétního v˘razu, tak-

fika nezatíÏeného pozdnû klasicistní strnulostí.
13

Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  77  /  2017  /  ã í s l o  1 –2  /  
RÒZNÉ | V í t  V LNAS / P fi í s pû v ek  k  ma l í fi s kému  d í l u  J o se f a  Be r g l e r a 149

� Poznámky

4 Ibidem, s. 825.

5 Herbert Hintenaus – Roman Prahl, Joseph Bergler – Um-

riss einer Biographie, in: Roman Prahl, Prag 1780–1830.

Kunst und Kultur zwischen den Epochen und Völkern, Prag

2000, s. 444–450, zvl. s. 445–446.

6 Srov. zejm. Eva Petrová, Figurální malba klasicismu, ra-

ného romantismu a poãátky v˘tvarné kritiky, in: TaÈána Pet-

rasová – Helena Lorenzová (edd.), Dûjiny ãeského v˘tvar-

ného umûní (III/1) 1780/1890, Praha 2001, s. 64–112,

zvl. s. 81–84. – Prahl (pozn. 5). – Idem, Josef Bergler

a grafika v Praze 1800–1830, Praha 2007. Ve v‰ech cito-

van˘ch titulech odkazy na star‰í literaturu.

7 Srov. Richard Warren, Tacitus in Bohemia: Two Uses 

of Tacitus in Czech Art, in: Thorsten Fögen – Richard War-

ren (edd.), Graeco-Roman Antiquity and the Idea of Natio-

nalism in 19th Century. Case Studies, Berlin – Boston

2016, s. 235–268.

8 Rittersberg (pozn. 2), s. 181.

9 Vojtûch Volavka, âeská kresba XIX. století, Praha 1949,

s. 20.

10 Roman Prahl, Joseph Bergler im Porträt und als Port-

rätmaler, in: Prahl (pozn. 5), s. 153–161.

11 Vztahem Vogelsanga a Berglera se naposledy zab˘val

Warren (pozn. 7), s. 242, kter˘ ponûkud pfiekvapivû fiadí

polního zbrojmistra k malífiov˘m blízk˘m pfiátelÛm a ozna-

ãuje jej dokonce za Berglerova prvního Ïivotopisce. Zfiej-

mû tu do‰lo k zámûnû za Rittersberga.

12 Prahl (pozn. 10), s. 157–159.

13 „Barokní“ pojetí malby a její kvalitu potvrdil i technolo-

gick˘ prÛzkum, viz restaurátorskou zprávu ·árky a Petra

Bergerov˘ch (pozn. 1).

Obr. 1. Josef Bergler ml., Podobizna Godefrida Meltzera

OSA, 1796, olej, plátno, 70,5 × 56,5 cm, soukromá sbír-

ka. Foto: Vít Vlnas, 2016.
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Nekonvenãní portrét, jenÏ svou rafinovanou jedno-

duchostí a neokázalostí v niãem nepfiipomíná repre-

zentativní prelátské podobizny pozdního 18. století,

by pravdûpodobnû nevznikl bez souhlasu a úãasti por-

trétovaného. Zatímco totoÏnost malífie nám potvrzuje

monogram J B., doplnûn˘ o vroãení 1796, identitu

modelu urãuje nápis dodateãnû vepsan˘ na rubovou

stranu plátna: P. Godefridus Melzer / Provincialis /

Prior ab S. Thomas / obiit 1802 15. May (P. Godefri-

dus Melzer, provinciál, pfievor od sv. Tomá‰e, zemfiel

1802, 15. kvûtna). Není tudíÏ pochyb, Ïe hledíme do

tváfie zajímavé osobnosti ãeského katolicismu doby

osvícenské. Godefridus Meltzer (téÏ Melzer) se naro-

dil roku 1735 ve stfiedoãeské Litni.
14

Zda a jak byl pfií-

buzn˘ se známûj‰ím Seraphinem Melzerem († 1737),

nûkdej‰ím pfievorem u sv. Tomá‰e na Malé Stranû

v Praze, není zfiejmé. Godefridus Meltzer absolvoval

noviciát a sloÏil fieholní sliby (1755) v augustinián-

ském konventu v Roãovû, kter˘ právû tehdy procházel

zásadní pozdnû barokní pfiestavbou.
15

V roce 1763 jiÏ

jako magistr filozofie obhájil na Karlo-Ferdinandovû uni-

verzitû komentovan˘ v˘bor ze sv. Augustina coby teze

z obecné teologie.
16

O dva roky pozdûji vydal tiskem

slavnostní homilii, jiÏ pronesl na svátek sv. Tomá‰e

Akvinského v kostele sv. Jiljí u dominikánÛ na Starém

Mûstû praÏském. Hrd˘ kazatel se zde uvedl jako dok-

tor filozofie a profesor teologického uãení u sv. Tomá‰e

na Malé Stranû.
17

V roce 1766 se Meltzer poprvé ob-

jevuje jako uãitel bohosloví v konventu v âeské Lípû,

ale uÏ roku 1769 je doloÏen opût v Praze jako exami-

nátor na univerzitû. Mezi lety 1773–1777 zastával

úfiad provinciála ãeské augustiniánské provincie.
18

Je‰tû pfiedtím, v roce 1770, vydal svÛj nejobsáhlej‰í

a nejroz‰ífienûj‰í spis, Rozpravu o pravém náboÏenství

sepsanou proti liber tinÛm dne‰ního vûku.
19

Nejde

o rigidní obhajobu katolick˘ch dogmat, jak by se moh-

lo zdát z pouhého názvu. Autor zde pfiedev‰ím hledá

a vymezuje úkoly, které podle nûj pfiíslu‰í církvi tváfií

v tváfi rozboufienému vûku, jenÏ útoãí na samotné zá-

klady kfiesÈanské víry.

V letech 1777–1781 vykonával Meltzer priorát ve

vzdáleném konventu v Pivoni, vzápûtí (1787) zru‰e-

ném v rámci josefínsk˘ch reforem.
20

Pozdûji se na del-

‰í ãas vrátil, rovnûÏ ve funkci pfievora, do âeské Lípy.

Roku 1787 zde u pfiíleÏitosti otevfiení nové fary údajnû

proslovil brilantní kázání, v nûmÏ zdÛraznil potfiebu na-

v˘‰ení poãtu duchovních vychovan˘ch v novém, osví-

cenském duchu.
21

Bûhem 90. let pÛsobil Meltzer

v DomaÏlicích. Poslední léta Ïivota (1800–1802) pak

proÏil coby pfievor konventu u sv. Tomá‰e na Malé 

Stranû, kde se zaslouÏil mimo jiné o dobudování klá‰-

terního pivovaru.

Godefridus Meltzer náleÏel mezi uãené augustiniány

osvícenské éry, ktefií se prosadili na praÏské univerzitû

a jejichÏ uvaÏování se neslo v duchu synkreze uãení 
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� Poznámky

14 Dále uvádûná biografická data pfiejímám vesmûs z da-

tabáze ¤eholníci Historického ústavu AV âR v. v. i., http:

//reholnici.hiu.cas.cz/katalog/l.dll?hal~1000126718, vy-

hledáno 13. 3. 2017. Zde se jako místo Meltzerova naro-

zení uvádí Litnice. Vzhledem k tomu, Ïe lokalita tohoto jmé-

na není v âechách doloÏena, pfiikláním se k tradiãnûj‰ímu

urãení augustiniánova rodi‰tû, uvádûného v nûmeckojazyã-

né literatufie jako „Litten“, tj. LiteÀ, srov. napfi. Jaroslaus

Schaller, Beschreibung der königlichen Haupt und Resi-

denzstadt Prag II, Prag 1795, s. 44.

15 Pavel Vlãek – Petr Sommer – Du‰an Folt˘n, Encyklope-

die ãesk˘ch klá‰terÛ, Praha 1997, s. 620.

16 Opuscula selecta: Christi fidelium moribus ad pieta-

tem informandis oppor tunissima: cum positionibus ex

univ. Theologia, Pragae 1763.

17 Godefridus Meltzer, Divus Thomas Aquinas Philoso-

phus sacer sub anniversaria ejusdem sancti, et solemni-

tate laudatione celebratus in basilica s. Aegidii Ord. Praed.

Vetero-Praga, Pragae 1765.

18 Srov. Milan Buben, Encyklopedie fiádÛ, kongregací

a fieholních spoleãností katolické církve v ãesk˘ch zemích

III.2, Praha 2007, s. 40.

19 Godefridus Meltzer, Dissertatio de vera religione con-

tra Libertinos aetatis hodiernae consripta, Pragae 1770.

Srov. Veronika Sladká, Historie a souãasnost klá‰terní

knihovny u sv. Tomá‰e v Praze (diplomová práce), Ústav

informaãních studií a knihovnictví FF UK v Praze, Praha

2015, s. 87, dostupné online, https://is.cuni.cz/we-

bapps/zzp/detail/123656/, vyhledáno 5. 3. 2017.

20 Vlãek – Sommer – Folt˘n (pozn. 15), s. 373.

21 Schaller (pozn. 14), s. 44.

Obr. 2. Teze Godefrida Meltzera z obecné teologie a po-

zvánka k jejich vefiejné obhajobû na Karlo-Ferdinandovû

univerzitû, 1763, Praha, královská kanonie premonstrátÛ

na Strahovû. Foto: Vít Vlnas, 2016.

Obr. 3. Godefridus Meltzer, Divus Thomas Aquinas Phi-

losophus sacer, 1765, Praha, královská kanonie premon-

strátÛ na Strahovû. Foto: Vít Vlnas, 2016.
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sv. Augustina s my‰lenkami doby postbarokní.
22

Jak

naznaãuje jeho fiádová kariéra a pomûrnû skromné li-

terární dílo, fiadil se spí‰e k administrátorÛm neÏli

k myslitelÛm typu teologÛ Hilaria Robka (1734–1785)

ãi Cosmy Schmalfuse (1730–1811), jenÏ byl Meltze-

rov˘m uãitelem na univerzitû a v roce 1784 se jako

první (a poslední) ãlen augustiniánského fiádu stal

rektorem praÏského vysokého uãení.
23

Pfii jaké pfiíleÏi-

tosti se Meltzer se‰el s Josefem Berglerem ml. a co

bylo podnûtem ke vzniku portrétu, nevíme. Malífi vytvo-

fiil obraz ãtyfii roky pfied sv˘m pfiíchodem do Prahy. V ro-

ce 1796 pÛsobil dosud v Pasovû, kde byl podle dobo-

v˘ch svûdectví zahrnut nejen prací, ale také pfiízní

novû ustanoveného kníÏete biskupa Leopolda Leonar-

da hrabûte z Thunu a Hohensteina (1748–1826).
24

·lechtic pocházel z ãeské vûtve rodu a se starou vlas-

tí jej poutaly ãetné vazby, nemluvû o tom, Ïe pfievor

Meltzer tehdy pÛsobil v DomaÏlicích, odkud to nemûl

do Pasova nijak daleko. Novû identifikovaná podobiz-

na v kaÏdém pfiípadû pfiedstavuje nejen zajímavou

ukázku Berglerova por trétního umûní, ale i poutav˘

doklad ke kulturním dûjinám osvícenské éry.

PfiedloÏená práce vznikla za finanãní podpory Minis-

terstva kultury v rámci institucionálního financování na

dlouhodob˘ koncepãní rozvoj v˘zkumné organizace

Moravské zemské muzeum (DKRVO, MK000094862).

Vít VLNAS

Vi r t u á l n í  n á v r a t  man Ï e l Û  

Tr ã k o v ˘ c h  n a  z ámek  Î l e b y

KdyÏ byla dne 24. srpna 1974 tehdej‰í Vefiejné bez-

peãnosti hlá‰ena krádeÏ umûleck˘ch pfiedmûtÛ na

státním zámku Îleby, mezi ukraden˘mi pfiedmûty figu-

rovala také nevelká olejomalba na dfievû (29 × 41 cm)

zachycující portréty manÏelÛ Trãkov˘ch, pravdûpodob-

nû Buriana II. Trãku z Lípy († 29/30. kvûtna 1522)

a Katefiinu z Lichtenburga († 18. srpna 1530), dceru

Haymanna z Lichtenburga a Katefiiny z Kolditz. Obraz,

jak se pozdûji zjistilo, vyhotoven˘ nûmeck˘m malífiem

a rytcem Hansem Brosamerem (1495–1554), Ïákem

Lucase Cranacha st., nese na pfiední stranû, nad zpo-

dobením manÏelÛ datum 1516. Obraz, z nûhoÏ zlodûji

zanechali pouze uprázdnûn˘ rám z 19. století, byl sice

evidován v základní evidenci mobiliárních fondÛ (dále

ZEMF), av‰ak bez náleÏité fotografické dokumentace,

coÏ fakticky znemoÏnilo jeho dal‰í dohledání. Je‰tû

v ãervnu 2016 byl obraz veden v ZEMF jako ztracen˘,

bez existujících obrazov˘ch pfiíloh.

V souvislosti s projektem NAKI „Historick˘ fotogra-

fick˘ materiál – identifikace, dokumentace, interpreta-

ce, prezentace, aplikace, péãe a ochrana v kontextu

základních typÛ pamûÈov˘ch institucí“, jehoÏ hlavní fie-

‰itelkou je Valburga Vavfiinová z generálního fieditelství

NPÚ, bylo potfieba – v rámci ZEMF na stfiedoãeském

územním pracovi‰ti NPÚ – zkontrolovat a pfiípadnû

opravit a záznamovû a obrazovû doplnit v‰echny evi-

denãní kar ty historick˘ch fotografií, negativÛ, filmÛ

i alb, ve kter˘ch jsou fotografie uloÏené. Jedním z úko-

lÛ autora tohoto pfiíspûvku bylo i kompletní doplnûní

obrazové dokumentace negativÛ fotografií veden˘ch

v ZEMF o digitálnû vyhotovené „pozitivní náhledy“,

k ãemuÏ do‰lo bûhem mûsícÛ ãervna a ãervence

2016. Na 500 historick˘ch ãernobíl˘ch negativÛ je ta-

ké souãástí mobiliárních fondÛ státního zámku Îleby,

z nûhoÏ portrét manÏelÛ Trãkov˘ch pochází. Z tohoto

poãtu tvofií více neÏ 200 sklenûn˘ch negativÛ samo-

statn˘ soubor zachycující interiéry zámku Îleby a jeho

sbírkové pfiedmûty a mobiliární fondy. Zastoupeny

jsou v nich negativy portrétÛ majitelÛ kníÏat Auersper-

gÛ a dal‰ích v˘znamn˘ch osobností a dále církevní

i svûtské obrazy, nábytek, pfiedev‰ím honosné kabine-

ty, zbranû a zbroj a dal‰í pfiedmûty umûleckého fie-

mesla ze skla, majoliky a porcelánu, vãetnû antick˘ch

a pravûk˘ch nádob. Teprve pfii pofiizování pozitivních

náhledÛ jednotliv˘ch pfiedmûtÛ ze sbírek a majetku

kníÏat z Auerspergu upoutal pozornost portrét mladé-

ho muÏe a Ïeny s datací 1516 (obr. 1). Po konfrontaci

s údaji z tzv. âerné knihy, inventáfie Státní památkové

správy z roku 1953, bylo moÏné konstatovat, Ïe se

jedná právû o ukraden˘ obraz manÏelÛ Trãkov˘ch z ro-

ku 1516. Zdá se, Ïe jiÏ kníÏata z Auerspergu totiÏ mû-

la povûdomí o v˘znamu a hodnotû této nevelké olejo-

malby, a proto si ji spolu s dal‰ími unikáty ze sv˘ch

sbírek nechali zvûãnit na sklenûném negativu a ná-

slednû i na pofiízen˘ch (nenalezen˘ch) ãernobíl˘ch fo-

tografiích (obr. 2) – alespoÀ tak jsme si existenci skle-

nûn˘ch negativÛ vysvûtlovali.

Av‰ak poté, co byl portrét manÏelÛ Trãkov˘ch v sou-

boru sklenûn˘ch negativÛ „znovuobjeven“, a objasnilo

se tak, co pfiesnû hledáme, se ukázalo, Ïe obraz byl

znám jiÏ dfiíve a byl dokonce i publikován, a to roku

1929 v památkovém soupisu âáslavska, jehoÏ autor-

kou je dr. AlÏbûta Birnbaumová. Zde je portrét uveden
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� Poznámky

22 Srov. Josef L. Táborsk˘, âeská augustiniánská teolo-

gie mezi barokem a osvícenstvím – teologické dílo Hilaria

Robka, HOP. Historie – Otázky – Problémy 1, 2009, ã. 2,

s. 31–40.

23 Sladká (pozn. 19), zejm. s. 99–100, zde citována star-

‰í literatura.

24 Hintenaus – Prahl (pozn. 5), s. 445–446.

Obr. 1. Hans Brosamer, ManÏelé Trãkovi, 1516. Negativ

fotografie obrazu z 20. let 20. století urãené pro Soupis pa-

mátek historick˘ch a umûleck˘ch v âechách. NPÚ, ÚOP

stfiedních âech, CastIS, SZ Îleby.

Obr. 2. Hans Brosamer, ManÏelé Trãkovi, 1516. Pozitiv

fotografie obrazu z 20. let 20. století urãené pro Soupis pa-

mátek historick˘ch a umûleck˘ch v âechách. NPÚ, ÚOP

stfiedních âech, CastIS, SZ Îleby.
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