
Úvod do problematiky podnikÛ zahraniãního ob-

chodu

V 60. a na poãátku 70. let 20. století vyrostla

v âeskoslovensku rychle za sebou fiada velk˘ch

reprezentativních budov – administrativních pa-

lácÛ, které vytváfiely nové mûstské dominanty.

Po období nuceného historismu 50. let vná‰ely

tyto objekty do mûst svûÏest moderní architek-

tury. Pfiiná‰ely „novou monumentalitu, ale i no-

vé znalosti v oblasti statiky, vyuÏívaly mnohdy

zahraniãních technologií (Chemapol, Strojim-

port, Motokov) nebo naopak stejnû dÛslednû

pracovaly s domácími technologiemi“ (Ústav

makromolekulární chemie, Merkuria).2 Silnou

skupinu v rámci tûchto „palácÛ“ pfiedstavovaly

nové správní budovy pro podniky zahraniãního

obchodu (dále jen PZO). Zdaleka ne v‰echny

objekty, které byly jako PZO vybudovány, jsou

vefiejnû známé. Tento ãlánek si klade za cíl
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AN O TA C E : V˘zkumn˘ t˘m Národního památkového ústavu se tradiãnû vedle exteriérÛ zamûfiuje také na interiéry budov a jejich dochované 

i nedochované pÛvodní vybavení vãetnû umûleck˘ch dûl.1 Tento ãlánek pfiibliÏuje tfii objekty podnikÛ zahraniãního obchodu v Praze. Stavby, vesmûs

dokonãené v 70. letech 20. století, byly dílem rÛzn˘ch autorÛ, ãi pfiesnûji autorsk˘ch kolektivÛ, byÈ jsou dva z nich spojené s Krajsk˘m projektov˘m

ústavem a jeho témûfi monopolní pozicí ve v˘stavbû tûchto objektÛ. Jsou to nové budovy pro Unicoop, Centrotex a Omnipol. Úkolem je rovnûÏ 

zhodnocení památkové hodnoty staveb a moÏnosti dÛslednûj‰í památkové ochrany, neÏ je plo‰ná ochrana na daném území. Stavby nejsou prezento-

vány totoÏnû, li‰í se rozsah a pfiístup ãlenÛ autorského kolektivu. Cílem bylo poskytnout prostor v textu pfiedev‰ím tam, kde jsou pfiedstavena nová 

ãi ménû známá fakta (zejména neznámá umûlecká v˘zdoba Unicoopu, zachované v˘tvarné libreto Centrotexu a historie památkáfiského zápasu

o záchranu fasády Omnipolu).

Obr. 1. Praha 4, Nusle, Centrotex, souãasn˘ exteriér z ná-

mûstí HrdinÛ. Foto: Matyá‰ Kracík, 2016.

Obr. 2. Praha 1, Nové Mûsto, Omnipol, souãasn˘ pohled

na uliãní fasádu. Foto: Matyá‰ Kracík, 2015.

Obr. 3. Praha 1, Nové Mûsto, Unicoop, souãasn˘ pohled

fasádu, hlavní vstup z Revoluãní ulice. Foto: Matyá‰ Kra-

cík, 2015.

Obr. 4. Jaroslav Mayer, VPÚ, Unicoop, perspektiva, po-

hled z Revoluãní ulice, projektová dokumentace, 1978.

Stavební archív Prahy 1. Foto: Katefiina Hou‰ková, 2015. 
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pfiedstavit Centrotex, Omnipol a ménû znám˘

Unicoop. Pro zasazení do souvislostí je tfieba

struãnû nastínit historii v˘stavby PZO v Praze.

Podnik zahraniãního obchodu, hovorovû „pé-

zetka“, PZO, byla speciální forma komunistické-

ho hospodáfiského práva, urãená pro zprostfied-

kování obchodÛ s (pfiedev‰ím) kapitalistick˘m

zahraniãím. PZO vznikaly pfiemûnou akciov˘ch

spoleãností, pfieváÏnû po roce 1953 v rámci

centrálnû fiízeného hospodáfiství.3 Zpoãátku

nemûly svoje vlastní reprezentativní sídla (napfi.

Strojimport sídlil v prostorách na Václavském

námûstí v paláci Koruna, ve VeletrÏním paláci

zase podniky Kovo, Koospol a Motokov). V so-

cialistické ekonomice mûly prestiÏní postavení

a silnou ekonomickou pozici. V období uvolnûní

60. let se pfiidala snaha pfiiblíÏit se západním

vzorÛm, potfieba na úrovni reprezentovat. Po-

dobnû jako luxusní hotely nebo ambasády mû-

ly ilustrovat vysokou kvalitu stavebnictví a krok

udrÏovan˘ se Západem, i PZO pfiedstavovaly

„v˘kladní skfiínû socialismu“. Moderní architek-

turu jiÏ ne‰lo jednodu‰e ignorovat. Byl to do jis-

té míry i v˘voj od konce 50. let, kdy v diskusi

na stránkách Architektury âSR (1957) zaznûlo

varování proti „v˘stfiednostem tvorby kapitalis-

tick˘ch zemí“ a volání po obezfietnosti.4 Podle

Rostislava ·váchy nicménû tehdy vznikly stav-

by, jejichÏ západní pfiedlohy zafungovaly bez

ohledu na ideologii, stavby, které „zahajují no-

vou etapu ve v˘voji ãeské architektury“. Pfiitom

není náhoda, Ïe mezi nimi ·vácha jmenuje napfi.

budovu pro PZO Strojimport. Vzhledem k v˘-

znamu PZO v ekonomice státu bylo jednodu‰‰í

získat zahraniãní dodavatele a vyuÏít technolo-

gie, kter˘m domácí produkce nebyla schopna

konkurovat. U „bûÏn˘ch“ budov (obchod, admi-

nistrativa, doprava a zejména bytová v˘stavba

aj.) se tak svádûly kaÏdodenní boje, technolo-

gická základna trpûla nedostatky, ale i zde se

projevovaly snahy o kultivaci (Karel Prager, Ro-

man Zajíc).5

První objekty PZO se stavûly uÏ od poloviny

60. let (Chemapol, Merkuria, Strojimport). Prv-

ní velká, byÈ ne v˘‰ková budova PZO v pravém

slova smyslu byl objekt Chemapolu ve Vr‰ovi-

cích (Chemapol – Investa) dvou mlad˘ch archi-

tektek z let 1966–1971.6 Ve stejné dobû probí-

hala v˘stavba správní budovy podniku Merkuria7

v Hole‰ovicích z let 1967/8–1971. Zpoãátku

nebylo pouÏití zahraniãních technologií samo-

zfiejmostí; Chemapol sice stavûla italská firma

FEAL, pfiedstavující se na zdej‰ím trhu, Merku-

ria ale trpûla tûÏkopádností danou omezenou

domácí nabídkou technologií. 

Teprve Strojimport byl prÛlomov˘m poãinem,

kdy ve vy‰‰ím zájmu bylo vytvofiit sídlo srovna-

telné se západním standardem. Pfiesto se hle-

dání dodavatele protáhlo a odsunulo i zaãátek

stavby (od ãesk˘ch pfies jugoslávské firmy se

nakonec dospûlo aÏ k italskému FEALu). Pro-

jekt i realizace byly dílem autorského kolektivu

z Krajského projektového ústavu (dále jen

KPÚ), ZdeÀka Kuny, ZdeÀka Stupky a Oliviera

Honke-Houfka. Pozdûji, pfii stavbû dal‰ích tfií

objektÛ po poÏáru VeletrÏního paláce, byli za-

hraniãní dodavatelé jedinou volbou. 

Aãkoliv se jednalo o zlomek pÛvodního pro-

jektu, stala se realizace Strojimportu pro KPÚ

dÛleÏit˘m mezníkem. Od roku 1973, jiÏ pod ve-

dením energického ZdeÀka Kuny, kter˘ mezitím

z postu vedoucího ateliéru postoupil na místo

fieditele KPÚ, byla tomuto obfiímu ústavu8 svû-

fiena realizace dal‰ích budov PZO (Motokov,

Kovo, Koospol). Po poÏáru VeletrÏního paláce

v srpnu 1974 poÏadovalo ministerstvo zahra-

niãního obchodu v krátkém termínu zpracovat

tfii nové budovy, na jejichÏ realizaci Kuna anga-

Ïoval v‰echny ãleny svého ateliéru a práci roz-

dûlil mezi tfii skupiny architektÛ. On a jeho poz-

dûji víceménû ustálen˘ kolektiv (Zdenûk Stupka

a Olivier Honke-Houfek, Milan Valenta a Jaro-

slav ZdraÏil) osobnû pfievzali projekt Motokovu,

Vladimír Fencl, Stanislav Franc a Jan Nováãek

budovu pro PZO Koospol.9 Architektu ZdeÀku

Edelovi, rovnûÏ z KPÚ, svûfiil Kuna budovu Ko-

va.10 V‰echny budovy byly postaveny za dva

a pÛl roku. 

Dal‰í dvû budovy PZO se pfiidaly vzápûtí. Bu-

dova Centrotexu (obr. 2) byla tou dobou jiÏ dva

roky v fie‰ení. Václav Hilsk˘,11 v˘znamn˘ archi-

tekt pfiedváleãné generace a rovnûÏ vedoucí

jednoho z ateliérÛ v KPÚ, ji v Nuslích, na Pank-

ráci dokonãil do roku 1978. O rok pozdûji se

otevfiel v historické zástavbû mûsta i citlivû fie-

‰en˘ Omnipol (obr. 3) (autorsk˘ kolektiv byl té-

mûfi totoÏn˘ s t˘mem Motokovu, oba projekty

tedy probíhaly souãasnû!).12 Ponûkud stranou,

mimo hektické dûní uvnitfi KPÚ, vznikala budo-

va Unicoopu v Revoluãní ulici. Jejím autorem

byl Jaroslav Mayer z Vojenského projektového

ústavu (dále jen VPÚ) spolu s tehdy zaãínajícím

architektem Josefem Karlíkem.13 V kontextu

dobové architektury i objektÛ PZO se jedná

o nenápadnou stavbu, svou funkcí ale spadá

do skupiny tûchto objektÛ.

I. UNICOOP (Katefiina Hou‰ková)

Nenápadná stavba v uliãní fiadû Revoluãní

ulice ãp. 762/13 skr˘vá b˘valé sídlo zahraniã-

ního obchodu, provoznû administrativní budovu

pro Unicoop, druÏstevní podnik Ústfiední rady

druÏstev pro v˘voz a dovoz (obr. 5). DÛm, kter˘

zde v 70. letech vyrostl, zaplnil beze zbytku

prázdnou proluku mezi Revoluãní tfiídou a Hra-

dební ulicí. Aãkoliv v parteru je‰tû fungují ob-

chodní prostory (jejichÏ poutaãe bohuÏel archi-

tekturu domu v˘raznû degradují), objekt samotn˘

je v podstatû nevyuÏit˘. PZO Unicoop je v likvida-

ci a prázdn˘ objekt ve správû pokraãovatele pÛ-

vodního zfiizovatele, DAâR.14

Autorství a reflexe v literatufie

Budovu Unicoopu projektovala dvojice archi-

tektÛ z Vojenského projektového ústavu (dále

jen VPÚ), stavba probíhala v letech 1970–1978.

Autorství je v literatufie pfiipisováno pouze archi-

tektu Jaroslavu Mayerovi, kter˘ se podílel na fia-

dû exponovan˘ch projektÛ 60. a 70. let a ãasto

byl uvádûn jako vedoucí kolektivu, aã jím byl jen

krátce.15 Spoluautorství tehdy zaãínajícího ar-

chitekta Josefa Karlíka ani tvÛrce interiérÛ Sta-

nislava Skfiídlovského se v literatufie neuvádí.16

Zmínky o Unicoopu se v odborné literatufie

objevují jen sporadicky. Objekt pravdûpodobnû

nepfiedstavoval v˘znamnûj‰í poãin ani v rámci

rozsáhlé produkce VPÚ. Jaroslav Mayer ho

struãnû pfiedstavil po jeho dokonãení v roce

1978 v ãasopise Architektura âSR,17 kde se

vûnoval hlavnû architektonicko-stavební a pro-

vozní stránce. Na poãátku 90. let byl zmínûn

spolu s budovou Omnipolu jako pfiíklad admi-

nistrativní budovy v uliãní frontû domÛ. Napo-

sledy Zdenûk Luke‰ v roce 2016 ocenil geome-
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Obr. 5. Mûdûn˘ reliéf s logem Unicoopu (autor není spo-

lehlivû doloÏen, viz pozn. 33), logo podniku Centrotex pfie-

vzaté z projektové dokumentace z roku 1972 a nástûnné

logo podniku Omnipol. Grafická úprava fotografií: Matyá‰

Kracík, 2016.
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trickou hru ãlenûní fasády, která „vytváfií zajíma-

v˘ abstraktní obrazec“.18 Cenn˘m, byÈ subjektiv-

nû zabarven˘m pramenem ke stavební historii

stavby je vzpomínkov˘ text generálního fieditele

Unicoopu v 70. letech Jana Slabého, kter˘ ale

doplÀuje dnes ztracené souvislosti, zejména

o tûÏkostech pfii v˘stavbû objektu.19 Jiné pod-

statnûj‰í reflexe stavby v dobovém ãi novûj‰ím

tisku nejsou. Cenn˘m a leckdy jedin˘m zdrojem

informací je dochovaná technická zpráva o bu-

dovû ze soukromého archivu spoluautora stav-

by Josefa Karlíka (obr. 6).20

Stavební historie 

DruÏstevní PZO Unicoop ustanoven˘ na po-

ãátku 50. let zaãínal v provizorních prostorách

zmínûného objektu ÚRD.21 Rychl˘ nárÛst stavu

zamûstnancÛ vedl k nutnosti postavit vlastní

budovu. První generální fieditel podniku Oldfiich

Novák získal v centru mûsta parcelu povaÏova-

nou za mimofiádnû v˘hodnou, stavbu samot-

nou ale spí‰ zkomplikovala.22 PÛvodní územní

plán urãil parcelu, pÛvodnû proluku po demolici

ãinÏovního domu, pro v˘stavbu armádního vyda-

vatelství a nakladatelství Na‰e vojsko, s knihku-

pectvím v pfiízemí. Po osobním jednání ale vojen-

ská správa od zámûru ustoupila a pfienechala

pozemek Unicoopu. Podmínkou bylo zachování

vojenského knihkupectví v pfiízemí. Zfiejmû i díky

tomu byla zakázka svûfiena VPÚ. V˘stavba probí-

hala v letech 1970–1978, s podmínkou devizo-

vé zainteresovanosti, a provádûl ji INGSTAV 

Brno.23 AÏ do roku 1973 se uvaÏovalo, Ïe by

se do nové budovy pfiestûhovala z Tû‰nova

i ÚRD. Nakonec zde sídlily Unicoop (kanceláfie

administrativy, vzorkovna, zasedací sál, tech-

nické prostory), Velkonákupna spotfiebních

druÏstev (kanceláfie pro praÏskou centrálu)24

a v pfiízemních obchodních prostorách oproti

pÛvodním plánÛm CK Rekrea.25 Do konkurzu

‰el Unicoop záhy po roce 1990. Dnes je objekt

v (pfieváÏném) vlastnictví souãasné organizace

DruÏstevní asociace âR. 

Architektura a exteriér

DevítipodlaÏní objekt zakonãen˘ plochou stfie-

chou tvofií souãást uliãní fiady. Konstrukãnû se

jedná o Ïelezobetonovou monolitickou trojtrak-

tovou konstrukci, dispoziãnû pûtitrakt, uvnitfi

s vertikálními komunikacemi. Prosklená fasá-

da do Revoluãní ulice je zcela totoÏná se zadní

fasádou do ulice Hradební. PrÛãelí svou v˘‰kou

i ãlenûním respektuje okolní zástavbu. Budova

má dvû podzemní podlaÏí a obchodní parter,

v rámci nûhoÏ je i hlavní vstup do objektu. Ob-

vodov˘ plá‰È tvofií hliníkové závûsné panely pro-

sklené reflexním dvojsklem. Pfiedobrazem plnû

prosklené fasády se závûsovou stûnou hliníko-

vé konstrukce mohl b˘t o nûco star‰í, av‰ak

solitérní objekt nakladatelství dûtské knihy Al-

bratros na Národní tfiídû (1966–1968).

Exteriér objektu se dochoval v pÛvodní podo-

bû vãetnû unikátního závûsného zafiízení na my-

tí fasády na prÛãelí do Hradební ulice. Technolo-

gie a dal‰í ãásti vybavení pocházejí ze zahraniãí

(z Itálie napfi. pfiestavitelné kovové pfiíãky FEAL

rozdûlující kanceláfie, z nichÏ byly pÛvodnû

i stropní podhledy se zabudovan˘mi svítidly,

z Rakouska jednotky klimatizace, z Belgie fa-

sádní sklo). 

Interiér a umûlecká díla

Hlavní vstup do objektu je z Revoluãní ulice

(obr. 7). Vstupní hala byla v˘raznû zmen‰ena

vytvofiením novodobé prodejny pfiístupné z uli-

ce. Na vstupní halu s recepcí navazuje scho-

di‰Èov˘ prostor s trojramenn˘m schodi‰tûm

(Ïulové stupnû s mramorovou podstupnicí). Ve

zbylé ãásti pfiízemí sídlila cestovní kanceláfi.

První patro (2. NP) zaujímaly rozsáhlé repre-

zentaãní vzorkovny (souãást kaÏdého PZO, do-

chovány na dobové fotografii) a jednací míst-

nosti. Druhé patro (3. NP) bylo urãeno pro

generální fieditelství vãetnû zasedacích míst-

ností. Pfiíãky, dvefie a vestavûné skfiínû, vût‰i-

nou zachované, mají d˘hovan˘ povrch, ãasto

v kombinaci se sklem (obr. 8). Typická adminis-

trativní podlaÏí (tj. 4.–8., ustoupené podlaÏí) ob-

sahovala po ‰estnácti kanceláfiích, ve stfiedním

traktu dal‰í jednací místnosti a zázemí (ãajová

kuchyÀka, toalety). Zãásti dochovány jsou i pÛ-

vodní hliníkové podhledy. Poslední, 8. patro 

(9. NP) slouÏilo opût k reprezentaci, byla zde

velká klubovna s kuchyÀkou, klubovna zahra-

niãních hostÛ a foyer s ‰atnou. PÛvodní zabu-

dovaná zafiízení a mobiliáfi reprezentaãních pro-

stor byly navrÏeny individuálnû, zafiízení

kanceláfií bylo typové.26 Objekt byl od poãátku

vybaven vlastní kotelnou a klimatizací.

Interiéry Unicoopu, podobnû jako jiné podniky

PZO, byly dotvofieny jednotliv˘mi umûleck˘mi díly

zadan˘mi prostfiednictvím V˘tvarné sluÏby âFVU.

Kolektiv z VPÚ mûl i své „dvorní v˘tvarníky“, se

kter˘mi spolupracoval.27 Interiéry a umûlecká

díla nebyly s v˘jimkou Mayerova textu28 publiko-

vány. V technické zprávû se uvádí 8 kusÛ, v pro-

jektové dokumentaci 10 kusÛ v˘tvarné v˘zdoby.

Soustfiedûna byla pfiirozenû do 2. patra s gene-

rálním fieditelstvím a do 8. patra s klubovnami.

Pfiekvapiv˘ dÛraz na v˘tvarné fie‰ení byl dán

i v obchodních prostorách pfiízemí (zfiejmû kvÛli

pfiedpokládanému sídlu nakladatelství Na‰e

vojsko). Finální umístûní i autorství ãásti dûl se

od pÛvodního návrhu li‰í.29 Fyzicky se dochova-

lo pût realizací, na místû samém pouze jediné

dílo. V recepci pfii vstupu do budovy je na stûnû

instalována kresba od Franti‰ka Buranta s ná-

zvem Vítûzná my‰lenka (Vítûzství my‰lenky),

chránûná velkoplo‰n˘m sklem. Signováno, da-

továno 1974–75. PÛvodní umístûní bylo jiné,

kresba byla totiÏ pfienesena z protûj‰í stûny po

úpravû obchodních prostor pfiízemí a zmen‰ení

prostoru recepce.

Ve správû DAâR je kromû budovy i pÛvodní

zafiízení, a proto se podafiilo zachovat i dal‰í

umûlecká díla (deponována tamtéÏ). Jedná se

o jednu tapiserii, dva art protisy30 a jeden ob-

raz, pozÛstatek v˘zdoby z reprezentaãních pro-

stor 2. nebo 8. patra. Obchodní prostory b˘va-

lé CK Rekrea pro‰ly samostatnou rekonstrukcí

na více obchodÛ po roce 1990 a nezÛstalo

z nich dochováno nic (s v˘jimkou Burantovy

kresby). 

Autorem nejvût‰í tapiserie Modrá krajina

z roku 1974 byl Jan Hladík (obr. 9). Na dobo-

vém snímku je Hladíkova tapiserie bezpochyby

umístûna na stûnû zasedací místnosti generál-

ního fieditele ve 2. patfie. Autorství potvrzuje

popiska na rubové stranû, totéÏ uvádûjí i kata-

logy z v˘stav Jana Hladíka.31 Tapiserie vykazuje

tvarovou podobnost motivÛ napfi. s ranûj‰í tapi-

serií Pfiíroda z roku 1970. Dal‰í dvû díla, textilie

zpracované technikou art protis, mohla b˘t32

vzhledem ke svému v˘znamu a rozmûrÛm urãe-

na do kanceláfií generálního fieditele a jeho ná-

mûstka. Jedná se o art protisy z ateliéru br-

nûnského textilního závodu Vlnûna II: ar t

protis Evy Ménesiové, 1976 (bez názvu, roz-

mûry 136 × 201 cm), pfiedstavuje abstraktní

motiv asociující zemûkouli) (obr. 10); druh˘ art

protis je dílem Jaroslava âerveného (bez ná-

zvu, rozmûry 196 × 346 cm, z roku 1976) (obr.

11). Jeho téma je opût univerzální, v divoké ab-

straktní barevnosti s aÏ surrealistick˘mi detaily

jsou zakomponovány motivy s mapou hvûzdné

oblohy, detail historické mapy svûta, pohled na

PraÏsk˘ hrad s Karlov˘m mostem. V suterén-

ním skladu budovy Unicoopu je uloÏen i reliéf

z mûdûného plechu s nápisem Unicoop,(viz

obr. 5) jeho autorství v‰ak není spolehlivû do-

loÏeno.33 V budovû DAâR na Tû‰novû je na

chodbû fieditelství umístûn obraz s námûtem

ãeské krajiny. Podle signatury se jedná o malí-

fie Aloise Luká‰ka. Na dobov˘ch fotografiích

v prostoru „malé klubovny“ je ãitelné rozmûrné

umûlecké dílo na jedné stûnû (patrnû ‰lo o klu-

bovnu zahraniãních partnerÛ v 8. patfie). Podle

architekta Karlíka se jedná o svûtelnou plasti-

ku od Dobroslava Folla.34 PÛvodnû byly na ob-

jektu je‰tû umístûny dva neonové poutaãe se

jménem firmy, stfie‰ní nápis pro dálkové pohle-

dy (odstranûn˘) a praporcov˘ svûteln˘ poutaã

pro pohled z ulice (upraven˘). 

Zhodnocení a souãasn˘ stav

Objekt PZO Unicoop pfiedstavuje dobfie zvlád-

nut˘ typov˘ administrativní objekt, citlivû obo-

hacen˘ o originální umûlecká díla a stylov˘ mo-

biliáfi (do reprezentaãních prostor). Na rozdíl od
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vût‰iny objektÛ PZO není solitérem, ale sou-

ãástí uliãní fronty domÛ, podobnû jako napfi.

budova Omnipolu (viz dále). Zatímco zmínûná

aÏ sochafisky ãlenûná strukturální fasáda Om-

nipolu zÛstala nadãasová, byl Unicoop ponû-

kud nev˘razn˘. 

Plnû prosklené ploché prÛãelí respektuje

pravidelné ãlenûní okolní zástavby, souãasnû

se proti nûmu nijak v˘raznû nevymezuje. U pro-

jektÛ Mayerova kolektivu z VPÚ to byla spí‰

bûÏná praxe. Stfiídmá, racionální architektura

s jasnû pfiiznan˘m ãlenûním a pfiehlednou dis-

pozicí nemûla sama o sobû v˘raznûj‰í ambice

uplatnit souãasné architektonické ãi v˘tvarné

trendy. Soudû podle dfiívûj‰ích projektÛ (napfi.

odbavovací budova leti‰tû v Ruzyni) i rozhovorÛ

s architekty kolektivu VPÚ tvofiila radûji neutrál-

ní prostfiedí a dávala aÏ nadprÛmûrn˘ prostor

pro spolupráci s v˘tvarníky v interiérech. 

Velkou v˘hodou pfii dokumentaci je v pfiípadû

Unicoopu fakt, Ïe zatím nedo‰lo k rozsáhlej‰í

rekonstrukci (v˘jimkou jsou obchodní prostory

v pfiízemí ãi pfiepfiíãkování nûkter˘ch kanceláfií).

Z velké míry je dochováno pÛvodní fie‰ení vãet-

nû d˘hovan˘ch obkladÛ stûn (mahagon), dvefií

a prosklen˘ch pfiíãek. RovnûÏ ãást umûleck˘ch

dûl z pÛvodní v˘zdoby byla zachována nebo de-

ponována do prostor DAâR na Tû‰novû a plá-

nuje se jejich instalace v této budovû. Objekt

Unicoopu dnes bohuÏel trpí dÛsledkem nedofie-

‰ené majetkoprávní situace.

II. CENTROTEX (Anna Schránilová)

Objekt nûkdej‰ího sídla PZO Centrotex (dnes

zde sídlí Zafiízení sluÏeb pro Ministerstvo vnitra

âR) vznikl v letech 1972–1978. Podnik zahra-

niãního obchodu Centrotex byl zfiízen jako stát-

nû monopolní spoleãnost zab˘vající se zahra-

niãním obchodem s textilem.35 NáplÀ ãinnosti

podniku je znázornûna ve znaku se dvûma lvy

nesoucími ‰tít s detailem tkaniny. 

Centrotex zaujímá dominantní polohu v pro-

storu nuselského námûstí HrdinÛ,36 na opaãné

stranû neÏ druhá dominanta, budova soudu.

Sestává z v˘‰kové (vlastní Centrotex) a niÏ‰í

ãásti (pÛvodní V˘zkumn˘ ústav plánování a fií-

zení národního hospodáfiství, dále VÚP¤), které

jsou vzájemnû propojeny kryt˘m mostem.

DvoupodlaÏní podnoÏ tvofií zároveÀ vstup do

stanice metra PraÏského povstání. Ze zadní (ji-

hozápadní) strany navazuje star‰í bytová v˘-

stavba v podobû torz nûkdej‰ích blokÛ. Jako

sídlo Centrotexu fungovaly objekty do roku

2000.

Stavební historie 

V˘stavbû pfiedcházely demolice fiadov˘ch do-

mÛ ãásti dvou stávajících blokÛ – mezi Kischo-

vou ulicí, námûstím HrdinÛ, ulicemi Dûkanská

vinice I. a Daãického. Nejvíce domÛ bylo od-

stranûno v Kischovû ulici a do námûstí HrdinÛ.

Byly zde pavlaãové domy z konce 19. století

i novûj‰í objekty, napfi. i Lidov˘ dÛm na Pankrá-

ci dokonãen˘ v roce 1925.37

O nové zástavbû jihozápadní strany námûstí

HrdinÛ se uvaÏovalo jiÏ dfiíve. Dle regulaãního

a zastavovacího plánu námûstí od Karla Raj-

ského z roku 1951 mûla b˘t v místû Centrotexu

v˘‰ková budova radnice – ONV – umístûná jako

protipól k budovû soudu.38 Dle následné urba-

nistické studie oblasti námûstí HrdinÛ z roku

196639 byla v místû Centrotexu navrÏena ad-

ministrativní budova ¤editelství vodních tokÛ,

v˘‰kov˘ objekt na podnoÏi, ov‰em orientovan˘

del‰í stranou do ulice Dûkanská vinice I.
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Obr. 6. Jaroslav Mayer, Josef Karlík, VPÚ, Unicoop, per-

spektiva klubu obchodních partnerÛ. Pfievzato z: Technická

zpráva (pozn. 16). Foto: Katefiina Hou‰ková, 2015. 

Obr. 7. Praha 1, Nové Mûsto, Unicoop, 1978, dobov˘ po-

hled na fasádu z Revoluãní ulice. Foto: archiv Josefa Karlí-

ka.

Obr. 8. Praha 1, Nové Mûsto, Unicoop, 1978, interiér,

souãasn˘ stav, typické podlaÏí, pohled od schodi‰tû do pátefi-

ní chodby s kanceláfiemi. Foto: Matyá‰ Kracík, 2015.
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V pfiedstihu pfied realizovan˘mi budovami 

byl dokonãen betonov˘ v˘dech z metra z let

1972–1973 od hlavního architekta obou bu-

doucích objektÛ, Václava Hilského.

Zámûr byl dle situace z roku 1972 mnohem

‰ir‰í neÏ následná realizace. Za objektem

VÚP¤ bylo poãítáno s dal‰í administrativní budo-

vou, dále za Daãického ulicí mûly b˘t velkogará-

Ïe a obytné objekty rozvrÏené do fiad (obr. 12).

V˘bûr lokality pro umístûní budovy Centrotexu

nebyl pfiedem jasnû dán, je známa studie40 z ro-

ku 1969 umísÈující Centrotex (dále také ob-

chodní dÛm, kulturní dÛm, hotel, parking, stu-

dio âs. rozhlasu a televize) na Pankráckou pláÀ,

do prostoru pfii ulicích Hvûzdovû a Pujmanové,

variantnû pak na nuselské pfiedmostí Nusel-

ského mostu.

Autorství a reflexe v literatufie

Autorem dvojice propojen˘ch budov Centro-

texu a VÚP¤ byl architekt Václav Hilsk˘ spolu

s architektem Otakarem Jurenkou.41

Václav Hilsk˘ je pfiedstavitelem generace ar-

chitektÛ ãinné jiÏ pfied 2. svûtovou válkou.42

Ve své tvorbû Hilsk˘ vy‰el z meziváleãné

funkcionalistické ‰koly,43 stál rovnûÏ u poãátkÛ

ãeskoslovenské sorely a v duchu socialistické-

ho realismu vytvofiil fiadu staveb. Zejména u poz-

dûj‰ích staveb dospûl k osobitému stylu vychá-

zejícímu z názoru, Ïe „architektura budovy má

vyjadfiovat úãel, kterému slouÏí“. Monumentali-

tu je tfieba podle nûj pouÏívat tam, kde to vyÏa-

duje funkce budovy. Jeho cílem bylo „zbavit 

na‰i architekturu neÏádoucí uniformity a bezv˘-

raznosti“.44 Pfiíkladem tohoto bohatû plastic-

kého stylu je právû dvojice budov Centrotexu

a VÚP¤.

Novostavbám Centrotexu a VÚP¤ byla s ohle-

dem na v˘znam a v˘luãnost podniku, a tudíÏ

i budov, vûnována patfiiãná pozornost v dobo-

vém tisku. V ãlánku z roku 1974 pfiedstavují

objekt autofii návrhu z hlediska dispoziãního

a konstrukãního, pfiiãemÏ celá stavba byla,

oproti následné realizaci z betonu, navrÏena

technologií ocelového skeletu.45 Po dokonãení

stavby publikoval opût Václav Hilsk˘ v Architek-

tufie âSR ãlánek s podrobn˘m popisem náplnû,

konstrukãního a materiálového fie‰ení a tech-

nického vybavení.46 Navazoval ãlánek Marie

Bene‰ové hodnotící komplex dvou budov z hle-

diska urbanistického a architektonického. ZdÛ-

razÀoval sloÏitost situace námûstí pfieru‰eného

magistrálou a nezbytnost navrÏení novostavby

bez ohledu na nestejnorodou okolní zástavbu

tak, aby se naopak budoucí zástavba prostoru

pfiizpÛsobila novotvaru. Z tohoto hlediska

i z hlediska fie‰ení plá‰tû a interiérÛ vychází

hodnocení budov Centrotexu a VÚP¤ kladnû.47

Komplexnû se dílem Václava Hilského zab˘-

vá ãlánek Rostislava ·váchy.48 Expresivní poje-

tí, nejvíce patrné u posledních Hilského reali-

zací, spatfiuje autor jiÏ ve tvaru litvínovského

koldomu. V souvislosti s Centrotexem uvádí

„zvlá‰È palãivou potfiebu ozvlá‰tnûní a oboha-

cení jednotvárného formového rejstfiíku tehdej-

‰í ãeské architektury“, av‰ak „se smyslem pro

fiád nebo alespoÀ pro úmûrnost“.

T˘Ï autor se ke svému názoru vrací v mno-

hem mlad‰ím textu,49 v nûmÏ kromû pomníku

ve Slivici uvádí „sochafisky cítûné nástavce

u budovy Centrotexu v Praze”, za které pr˘ pfiá-

telé Hilského ‰kádlili pfiezdívkou „Venco Tan-

ge“.

Budovu Centrotexu zafiadil Petr Vorlík do pub-

likace o v˘‰kov˘ch stavbách,50 v textu vyzdvi-

huje ojedinûlé plastické fie‰ení exteriéru.51

Architektura a exteriér

Architektonické pojetí Centrotexu a VÚP¤ od-

ráÏí tvÛrãí pfiístup architekta Václava Hilského.

Projevuje se plastick˘m chápáním hmoty a pou-

Ïitím rÛzn˘ch materiálÛ. V kontextu praÏské

tvorby stejného období je moÏné obdobn˘ pfií-

stup najít napfi. u Vratislava a Evy RÛÏiãkov˘ch

(Urologická klinika na Karlovû, 1971–1976),

Karla Filsaka a Karla Filsaka ml. (administrativ-

ní budova v Hole‰ovicích, 1977–1985) nebo

Jovana Jovanoviãe (nûkdej‰í sídlo podniku Che-
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Obr. 9. Jan Hladík, Modrá krajina, 1974, tapiserie. Ulo-

Ïeno v budovû DAâR, Praha 1. Foto: Matyá‰ Kracík,

2015.

Obr. 10. Eva Ménesiová, bez názvu, 1976, art protis.

UloÏeno v budovû DAâR, Praha 1. Foto: Matyá‰ Kracík,

2015.

Obr. 11. Jaroslav âerven˘, bez názvu, 1976, art protis.

UloÏeno v budovû DAâR, Praha 1. Foto: Matyá‰ Kracík,

2015.
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mopetrol v Kobylisích, 1974–1979). Tuzemské

stavby prezentující brutalistické a skulpturalis-

tické tendence v‰ak vznikaly i dfiíve, v 60. a na

pfielomu 60. a 70. let (napfi. hotel Interconti-

nental Filsakova t˘mu z let 1968–1974). 

Generálním dodavatelem stavby zahájené

roku 1972 se stala jugoslávská firma INGRA,

plá‰È vyrobila jugoslávská firma UTVA. Náklady

ãinily pfiibliÏnû 240 milionÛ korun.52

Hlavní objekt Centrotexu má 18 podlaÏí vãet-

nû podnoÏe, men‰í (severní) 7. DvoupodlaÏní

ãást osazená na stanici metra má pochozí

stfiechu s parkovi‰tûm pfied hlavním vstupem

do Centrotexu. Souãástí podnoÏe je atrium se

vstupem do metra a s prodejnou, pÛvodnû ur-

ãenou pro prodej textilu. Souãástí kompozice

je betonov˘ v˘dech z metra o v˘‰ce 16 m. Ze

zadní strany je umístûn hospodáfisk˘ dvÛr. 

Konstrukce obou budov je monolitická Ïele-

zobetonová v rozponu 6 m, s vysunut˘m 1. pat-

rem zavû‰en˘m na táhlech a s vnitfiními ztuÏují-

cími jádry (obr. 13). Konstrukce objektu nad

metrem je ocelová vzhledem k nutnosti men‰í-

ho zatíÏení. Obvodov˘ plá‰È je z eloxovaného

hliníku s okny s dvojskly, ãlenûn˘ v pravidelném

rytmu se stfiídajícími uÏ‰ími a ‰ir‰ími otvory od-

dûlen˘mi prÛbûÏn˘mi svisl˘mi slunolamy. Vy-

konzolované patro probíhající pfies obû budovy

a spojené mostem ãlení plasticky prolamovaná

pole s oknem. Horní podlaÏí hlavního objektu

má oplá‰tûní lehce pfiedsazené, s pravideln˘m

svisl˘m rastrem ãlenûní. Na stfiechách obou

budov je koruna z pohledového betonu, s plas-

tick˘m ãlenûním a se zvednut˘mi rohy, zakr˘va-

jící technické zázemí a umocÀující expresivní

v˘raz exteriéru. Boãní prÛãelí a hrana terasy

jsou obloÏeny trapézov˘m plechem.

PÛvodní podoba exteriéru se dochovala do

souãasnosti, i kdyÏ fasádní plá‰È v˘‰kového

objektu pro‰el obnovou.53

Interiér a v˘tvarná díla

Interiér se na rozdíl od exteriéru do souãas-

né doby dochoval pouze minimálnû. PÛvodní

podoba zÛstala zachována v suterénních tech-

nick˘ch podlaÏích, ve vstupní ãásti niÏ‰ího ob-

jektu (vstup z krat‰ího jihov˘chodního prÛãelí)

a komunikaãních prostorách niÏ‰ího objektu.

V pfiízemí a mezipatfie byla vstupní hala

s prÛhledem k v˘tahÛm v mezipatfie, v pfiízemí

byla umístûna strojnû poãetní stanice, zaseda-

cí místnost a pracovny v˘zkumného ústavu.

V mezipatfie sídlily ordinace zubafie a lékafie,

rehabilitace, knihovna a závodní v˘bor.

Ve vykonzolovaném 1. patfie vy‰‰ího objektu

byly pÛvodnû vzorkovny (pletáÏe, konfekce, ko-

bercÛ a nábytkov˘ch látek, vlny, bavlny, dovozu)

a hovorny, v propojeném niÏ‰ím objektu pak jí-

delna s bufetem a víceúãelov˘m sálem (bylo

moÏné je propojit, coÏ se vyuÏívalo pfii módních

pfiehlídkách), samostatná jídelna generálního

fieditele a kuchyÀ. Generální fieditelství bylo

umístûno v 2. patfie budovy Centrotexu, s tera-

sou na vykonzolovaném podlaÏí. Typická kan-

celáfiská podlaÏí (od 3. patra v˘‰e) mají kance-

láfie po obvodu a uvnitfi ztuÏující jádra s v˘tahy,

schodi‰ti a zázemím. 

Samotnému fie‰ení interiérÛ byla vûnována

velká pozornost, zejména spoleãensk˘m a pro-

pagaãním prostorám a 2. patru. Vnitfiní zafiízení

tûchto prostor bylo vyrobeno na zakázku. Auto-

rem v˘tvarného fie‰ení interiérÛ byl jednak sa-

motn˘ autor objektu Václav Hilsk˘ (vstupní hala

v pfiízemí), spolu s Otakarem Jurenkou pak na-

vrhl interiéry shromaÏìovacího sálu, jídelny

a bufetu v 1. patfie VÚP¤. Architekt M. Urban byl

autorem pÛvodních interiérÛ 1. patra Centrote-

xu, architekt Ladislav Vrátník navrhoval 2. pat-

ro.54

V interiérech byly pouÏity sjednocující materi-

ály. Odli‰nosti dané tím, Ïe zafiízení prostor na-

vrhovalo více autorÛ, se projevovaly zejména

v návrzích jednotliv˘ch prvkÛ nábytku. Pfievlá-

dajícími materiály interiérÛ reprezentaãních

prostor byly dfievo (d˘ha – pfiírodní nebo mofie-

n˘ javor) v podobû obkladÛ stûn na celou v˘‰ku

místnosti vãetnû dvefií, skfiíní a krytÛ radiátorÛ

a textil jako charakteristick˘ materiál symboli-

zující ãinnost podniku.

Interiér doplÀoval orientaãní systém a znaãe-

ní místností navrÏené Jifiím Rathousk˘m, auto-

rem informaãních systémÛ fiady v˘razn˘ch bu-

dov (napfi. hotelu Intercontinental) i praÏského

metra.

Vstupní halu v pfiízemí navrhl Václav Hilsk˘

jako prostor v˘‰kovû zasahující pfies dvû podla-

Ïí, s prosklenou stûnou parteru se vstupem,

pfied prosklenou partií byl prÛbûÏn˘ sokl (lavi-

ce) s ãalounûn˘mi sedáky (obr. 14). Lavice je

dochována, ãalounûné sedáky mají nov˘ po-

tah. PrÛhled do mezipatra byl zakryt.

Prostory shromaÏìovacího sálu (obr. 15) a jí-

delny (obr. 16) v 1. patfie VÚP¤ navrÏené Václa-

vem Hilsk˘m a Otakarem Jurenkou bylo moÏné

dle potfieby variantnû propojovat; tomu odpoví-

daly i rÛzné moÏnosti rozmístûní volného nábyt-

ku. âtyfii exempláfie tvarovû utilitárních Ïidlí na

kovové noze s ãalounûn˘m sedákem a opûra-

dlem se dochovaly ve vstupu do nûkdej‰ího

6 Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  76  /  2016  /  p fi í l o ha
VùDA  A  V¯ZKUM V  NPÚ | Ka t e fi i n a  HOU·KOVÁ ;  Ma t y á‰  KRAC ÍK ;  A nna  SCHRÁN I LOVÁ  /  Un i c oop ,  Cen t r o t e x ,  Omn i po l  

–  b udo v y  p odn i k Û  z ah r an i ã n í h o  ob chodu  v P r a z e

Obr. 12. Václav Hilsk˘, Otakar Jurenka, Centrotex, situa-

ce, fiíjen 1972. Archiv Zafiízení sluÏeb pro MV, nám. Hr-

dinÛ 3, Praha 4. Foto: Matyá‰ Kracík, 2015.

Obr. 13. Centrotex a VÚP¤, fotografie v˘stavby, 1976.

Archiv Zafiízení sluÏeb pro MV, nám. HrdinÛ 3, Praha 4.

Foto: Matyá‰ Kracík, 2015.

Obr. 14. Václav Hilsk˘, Centrotex, návrh interiéru vstup-

ní haly, 30. 10. 1975. Archiv Zafiízení sluÏeb pro MV,

nám. HrdinÛ 3, Praha 4. Foto: Matyá‰ Kracík, 2015.

Obr. 15. Ladislav Vrátník, Centrotex, návrh sedacího ná-

bytku haly generálního fieditele, perspektiva, 30. 10. 1975.

Archiv Zafiízení sluÏeb pro MV, nám. HrdinÛ 3, Praha 4.

Foto: Matyá‰ Kracík, 2015.
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VÚP¤. 

1. patro Centrotexu, vstupní halu, hovorny,

vzorkovny a jídelnu generálního fieditele navrhl

M. Urban.55 Tento celek se odli‰oval ‰edozele-

n˘m mofiením d˘hovan˘ch javorov˘ch povrchÛ

a pouÏíváním koÏeného ãalounûní. 

Ve vzorkovnách se na dvefiích skfiíní nûkde

uplatÀovala fotomontáÏ, na pilífiích zrcadla;

kfiesla, stejná jako v hovornách, mûla lamelo-

vou konstrukci, podruãky z koÏeného fiemene

a byla ãalounûna kÛÏí (obr. 17). 

2. patro Centrotexu, generální fieditelství,

pracovny námûstkÛ a oborov˘ch fieditelÛ, bylo

dílem Ladislava Vrátníka.56 Ladislav Vrátník ve

sv˘ch návrzích pro Centrotex vytváfiel dÛmyslné

nábytkové sestavy propojující sedací, pracovní

a odkládací plochy (obr. 18). Byl autorem kom-

pletního vybavení pracovny generálního fieditele

(obr. 19), zasedací sínû, sekretariátu, praco-

ven námûstkÛ a oborov˘ch fieditelÛ situova-

n˘ch do námûstí HrdinÛ.57

V obou objektech bylo umístûno velké mnoÏ-

ství v˘tvarn˘ch dûl dotváfiejících interiéry.58

Jednalo se hlavnû o díla textilního umûní,

které se uplatnilo v rÛzn˘ch technikách – jako

tapiserie, ar t protis, barevné tisky, na‰ívané

aplikace aj.

Umûlecká díla byla soustfiedûna pfieváÏnû do

pfiízemní vstupní ãásti budovy Centrotexu, do

1. a 2. patra. V exteriéru nebylo vÛbec poãítá-

no s umístûním v˘tvarn˘ch dûl, s v˘jimkou ka-

menného reliéfu zobrazujícího symbol stanice

metra PraÏského povstání. 

Umûlecká v˘zdoba byla z valné ãásti zniãena

ãi pfievedena do soukrom˘ch rukou v dobû zá-

niku Centrotexu v 90. letech.

Do dne‰ních dnÛ je v exteriéru dochován

plastick˘ reliéf „Barikáda kvûten 1945“, umís-

tûn˘ v betonové zdi u v˘stupu ze stanice metra,

od Stanislava Hanzíka (spolupráce Ondfiej No-

sek a Václav Hilsk˘) a kovov˘ znak spoleãnosti

umístûn˘ ve vestibulu metra.59

PÛsobiv˘m prvkem vstupní haly budovy Cent-

rotexu byly desítky zavû‰en˘ch stropních skle-

nûn˘ch svítidel autorÛ Stanislava Libenského

a Jaroslavy Brychtové. Jednalo se o 6 typÛ vÏdy

dvojdíln˘ch, do sebe nasouvacích dekorativ-

ních válcÛ. PozÛstatky svítidel jsou uloÏeny ve

skladu v suterénu objektu.

Ve vstupní hale byla rovnûÏ umístûna roz-

mûrná tapiserie s názvem „Praha“ od Vûry Drn-

kové-Záfiecké. Po úpravách (sníÏení podhledu)

po roce 1990 ale hala ztratila svoji pÛvodní

v˘‰ku a tapiserie byla uloÏena do skladu.

Do jídelny generálního fieditele v 1. patfie

Centrotexu byla navrÏena tapiserie s námûtem

Lidové zvyky, zvolen byl návrh Ivy a ZbyÀka Sla-

víãkov˘ch. Dílo je dochované mimo objekt.

Tapiserie s mapou svûta „Svût obchodu“ au-

torky Hany Lendrové byla pÛvodnû v kanceláfii

generálního fieditele v 2. patfie, nyní je uloÏena

mimo objekt.

Ve vstupní hale VÚP¤ je naproti vstupu zaob-

lená nika s dosud dochovan˘m keramick˘m ob-

kladem mûnícím se v keramick˘ reliéf – plastic-

ky jsou zde provedeny zkratky zemí tehdej‰ího
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Obr. 16. Ladislav Vrátník, Centrotex, návrh interiéru

pracovny generálního fieditele, perspektiva, 30. 10. 1975.

Archiv Zafiízení sluÏeb pro MV, nám. HrdinÛ 3, Praha 4.

Foto: Matyá‰ Kracík, 2015.

Obr. 17. Václav Hilsk˘, Otakar Jurenka, Centrotex, návrh

interiéru shromaÏìovacího sálu, perspektiva, 1975. Archiv

Zafiízení sluÏeb pro MV, nám. HrdinÛ 3, Praha 4. Foto:

Matyá‰ Kracík, 2015.

Obr. 18. Václav Hilsk˘, Otakar Jurenka, Centrotex, návrh

interiéru jídelny, perspektiva, 1975. Archiv Zafiízení slu-

Ïeb pro MV, nám. HrdinÛ 3, Praha 4. Foto: Matyá‰ Kra-

cík, 2015.

Obr. 19. M. Urban, Centrotex, návrh interiéru vzorkovny

pletáÏe, perspektiva, 1975. Archiv Zafiízení sluÏeb pro

MV, nám. HrdinÛ 3, Praha 4. Foto: Matyá‰ Kracík,

2015.
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v˘chodního bloku (obr. 20). Jedná se o dílo tro-

jice v˘tvarnic specializujících se na keramiku ve

vefiejném prostoru (znám˘ch jako H + M + R)

Lydie Hladíkové, Dûvany Mírové a Marie Rychlí-

kové.60

Z mnoÏství dal‰ích v˘tvarn˘ch dûl, jejichÏ exi-

stence je dohledatelná v dobov˘ch pramenech,

ale která se do souãasnosti nedochovala nebo

není známo, zda existují, zmiÀme alespoÀ nû-

která. 

Pro reprezentativní recepãní ãást v 1. patfie

Centrotexu byla navrÏena leptaná sklenûná

stûna sloÏená ze ‰estnácti kusÛ, pfiedpokláda-

ní autofii jsou skláfii Karel VaÀura a Franti‰ek

Vízner. Pilífie téhoÏ prostoru byly obloÏeny art

protisy proveden˘mi dle návrhu malífie Antoní-

na Hamsíka.

Ve vzorkovnû konfekce se nacházela fotoko-

láÏ s námûtem Móda autorek Aleny Gutfreun-

dové-Novotné a Dagmar Hochové.

Artefaktem v závodní jídelnû v 1. patfie byla

dekorativní mozaika z barevn˘ch kamenÛ od Ar-

no‰ta Paderlíka.

Nynûj‰í fie‰ení interiérÛ, v nichÏ se kromû ke-

ramické stûny ve vstupu do VÚP¤ umûlecká díla

neuplatÀují, pochází z druhé poloviny 90. let.61

Zhodnocení

Propojené objekty Centrotexu a VÚP¤ mají

bezesporu architektonickou hodnotu díky poc-

tivému pfiístupu a zku‰enostem architekta Hil-

ského. V˘sledná vzácnû dochovaná podoba ex-

teriéru upoutává plastick˘m pojetím zároveÀ

s jasnû kompoziãnû rozvrÏen˘m uspofiádáním

hmot. Celek se díky tomu stal dÛstojnou domi-

nantou prostoru námûstí HrdinÛ a protûj‰kem

budovy Vrchního soudu. V kontextu praÏské ar-

chitektury dané doby pfiedstavují Centrotex

a VÚP¤ jednu z nejoriginálnûj‰ích realizací. 

Z hlediska urbanistického kontextu je proble-

matická návaznost torza dochované blokové

zástavby jako v˘sledku nedotaÏené koncepce

pÛvodnû zam˘‰lené rozsáhlej‰í zástavby, které

by ale na druhou stranu muselo ustoupit více

domÛ historické zástavby. Kvalita fie‰ení exteri-

éru objektÛ Centrotexu a VÚP¤ nicménû pfieva-

Ïuje tento negativní aspekt. Likvidací pÛvod-

ních interiérÛ vãetnû ztráty vût‰iny umûleck˘ch

dûl byly objekty znaãnû po‰kozeny, za pozor-

nost a památkovou ochranu ale stojí jiÏ vzhle-

dem k v˘jimeãnému architektonickému fie‰ení

exteriéru, kter˘ není chránûn v rámci památko-

vé zóny nebo rezervace.

III. OMNIPOL (Matyá‰ Kracík)

Administrativní budova pro nûkdej‰í federální

ministerstvo obchodu, konkrétnû pro podnik

Omnipol,62 byla postavena v letech 1975–1979

podle návrhu z roku 1974 od architektÛ ZdeÀka

Kuny, ZdeÀka Stupky, Milana Valenty a Jarosla-

va ZdraÏila z Krajského projektového ústavu

Praha.63 Interiéry spoleãensk˘ch prostor navrhl

Ladislav Vrátník, kter˘ za nû dostal cenu Svazu

ãesk˘ch v˘tvarn˘ch umûlcÛ (SâVU) a âeského

fondu v˘tvarn˘ch umûlcÛ (âFVU).64 Budova se

nachází v ulici Nekázance 880/11 na Novém

Mûstû praÏském. Proluka zde vznikla v roce

1967, kdy do‰lo ke strÏení domÛ ãp. 878, 879

a 880. Pfiedchozí dÛm ãp. 880 vznikl klasicist-

ní pfiestavbou v polovinû 19. století. Stavbu

Omnipolu provádûla jugoslávská firma Pro-

gress, která zároveÀ vypracovala provádûcí do-

kumentaci.65

Kolektiv autorÛ pracoval pod vedením ZdeÀ-

ka Kuny, v˘znamného architekta, kter˘ byl rov-

nûÏ 16 let fieditelem Krajského projektového

ústavu v Praze (v letech 1973–1989, od roku

1963 vedoucím ateliéru), profesorem architek-

tury na V·UP (1972–1990) a místopfiedsedou

Svazu architektÛ âSR. K jeho nejv˘znamnûj‰ím

pracím patfií budovy PZO Strojimport a Motokov.

Architekt Zdenûk Kuna letos oslavil 90. naroze-

niny.66

Architektura a exteriér

Z urbanistického hlediska dÛm vyplnil prolu-

ku a zapojil se do uliãní fiady. Budova Omnipolu

sestává z osmi nadzemních a ãtyfi podzemních

podlaÏí. Fasáda je mírnû zapu‰tûna za líc sou-

sedních historick˘ch prÛãelí, aby z ní mohly vy-

stupovat prosklené ark˘fie dvou rÛzn˘ch hlou-

bek. Parter ustupuje za linii prÛãelí, ze kterého

dosedají k zemi sloupy, a roz‰ifiuje tak úzk˘

chodník. Celá fasáda vytváfií prostorov˘ struk-

turální a barevn˘ efekt. Opálové sklo s antire-

flexní vrstvou má zelenomodr˘ nádech, kter˘

doplÀuje bronzovû eloxovan˘ hliník profilÛ fasá-

dy. Dvorní prÛãelí tvofií pásová okna, hladká

omítaná plocha (v literatufie je chybnû uvádûn

keramick˘ obklad)67 s lizénami nosn˘ch sloupÛ.

Barevnû jde o kombinaci béÏové omítky, zeleno-

modfie tónovan˘ch skel a opût hliníkov˘ch rámÛ

eloxovan˘ch do bronzu. Poslední dvû patra jsou

ustupující, aby se pfiizpÛsobila historické zá-

stavbû. Stavba má do ulice plasticky ãlenûnou

sklonitou stfiechu pokrytou mûdûn˘m plechem

a tvarovû reagující na okolní stfiechy.

Z konstrukãního hlediska je budova fie‰ena

jako Ïelezobetonov˘ monolitick˘ skelet s dvoji-

cí ztuÏujících (komunikaãních) jader. ZaloÏení

bylo provedeno tzv. milánsk˘mi stûnami pod

hladinu spodní vody. 

Architekturu Omnipolu fiadíme ke skulpturalis-

mu a kovovému brutalismu. Pokud bychom stav-

bu mûli srovnat s dobovou produkcí, lze fiíci, Ïe

stylovû zapadá do doby vzniku, ale konkrétním

pojetím fasády se vymyká. MÛÏeme zde sledo-

vat „miesovsk˘“ minimalismus rozvinut˘ do so-

chafiského tvarování hmoty odpovídající dobo-

v˘m svûtov˘m tendencím. TûÏko budeme na

na‰em území hledat takto ztvárnûnou fasádu.

Budova Omnipolu patfií k cenné skupinû invenã-

ních architektur tehdej‰ího âeskoslovenska.

Interiér a v˘tvarná díla

Interiér byl ke konci roku 2015 odstranûn,

popis se tak vztahuje ke stavu z ãervence

2015, kdy byl proveden prÛzkum.

Suterény slouÏily jako parkovi‰tû (pro 61 míst)

s mycím boxem, pfiístupné z Nekázanky rampou,

dále zde byla umístûna kotelna, strojovna, vzdu-

chotechnika, trafostanice, sklady a dal‰í pomoc-

né provozy. Suterény zabírají vût‰í ãást pÛdory-

su, pfiízemí a patro vytváfiejí mal˘ dvorek, vy‰‰í

patra jsou z dvorní strany zúÏena na ‰ífiku troj-

traktu. Dispoziãní fie‰ení navazovalo na pravoúh-

l˘ rastr sloupÛ, v pfiízemí a 1. patfie kombinova-

n˘ s ‰estiúhelníkov˘m prostorov˘m ãlenûním.68

Pfiízemí, pÛvodnû obsahující vstupní halu se se-

dacími boxy, jednací místnosti (obr. 21), bar

a jídelnu zahraniãních hostÛ, bylo fie‰eno s dÛ-

razem na reprezentaci. Podlahu zde utváfiel

u‰lechtil˘ svûtl˘ kámen, stûny dfievûn˘ obklad

a prosklené stûny, bíl˘ sádrov˘ podhled obsa-

hoval svítidla tvarovû navazující na osmiboké

sedací soupravy provedené v ãerné kÛÏi. Z pÛ-

vodní vstupní haly se dochovala pouze podlaha

a nástûnné v˘tvarné dílo provedené technikou

umûlého mramoru od dvojice Jan Mike‰ a Jo-

zef Nemec z roku 1979 (obr. 22). 

Ver tikální komunikaci zaji‰Èovala dvojice

schodi‰È situovan˘ch symetricky po stranách

stfiedního chodbového traktu, se dvûma a tfie-
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Obr. 20. Lydie Hladíková, Dûvana Mírová, Marie Rychlí-

ková, keramick˘ reliéfní obklad, vstupní hala Zafiízení slu-

Ïeb pro MV, Lomnického 8, Praha 4. Foto: Katefiina Hou‰-

ková, 2015.
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mi v˘tahy. Schodi‰tû mûla stupnû opatfieny do

1. patra kamenn˘m obkladem, v˘‰e pak PVC,

a zábradlí s kovov˘mi madly a sklenûn˘mi v˘pl-

nûmi. Dvefie mezi schodi‰tûm a navazujícími

komunikaãními prostory byly kovové prosklené.

V prvním, také reprezentativním patfie se pfii

dvorní stranû nacházel osmistrann˘ konferenã-

ní sál, kter˘ byl aÏ do svého zániku obloÏen˘

pÛvodními d˘hovan˘mi deskami, podhled i ná-

bytek v‰ak pro‰el v˘mûnou (obr. 23). Za zmín-

ku stojí také ‰atnové pfiedsálí, kde podobnû ja-

ko v pfiízemí nûkdej‰í sedací box kopíroval tvar

dochovaného svítidla v podhledu (obr. 24).69

Kanceláfie byly rozmístûny pfii severní a jiÏní

fasádû, v 1. patfie pouze pfii severní fasádû,

od 2. do 6. patra pfii obou fasádách. V˘poãet-

ní centrum a telefonní ústfiedna se nacházely

v 1. patfie. Kanceláfie byly pfiístupné z vnitfiních

chodeb kolem jader s vertikálními komunika-

cemi, zázemím a ãekárnou ve stfiední ãásti.

Vût‰í kanceláfie leÏely zpravidla na krajích, pÛ-

vodnû byly urãené pro vedoucí pracovníky a za-

sedací místnosti. Souãástí nûkter˘ch pfiíãek

jsou vestavûné skfiínû. Jádra obsahovala kro-

mû schodi‰tû také v˘tahy, hygienické zázemí,

kuchyÀky, instalace a pÛvodnû i telefonní kabi-

ny. Kanceláfiská podlaÏí se dochovala bez vût-

‰ích úprav vãetnû hygienického zázemí aÏ do

roku 2015, kromû 4. patra a volného nábytku.

Povrchy pfiíãek s kovov˘m nosn˘m systémem

byly do chodeb d˘hované nebo sádrové, s pro-

sklen˘mi prosvûtlovacími pruhy u dvefií, uvnitfi

d˘hované nebo plechové, s vestavûn˘mi skfií-

nûmi. Stoly v kanceláfiích s d˘hovan˘mi stûna-

mi mûly povrch shodn˘ jako stûny. PÛvodní

sádrové podhledy nahradily kovové lamelové.

Okna s kovov˘mi rámy jsou zasklená pÛvodním

dvojsklem a doplnûná vnitfiními plechov˘mi Ïa-

luziemi.

Do 7. patra, tvofiícího zároveÀ ustupující stfie-

chu, byla pÛvodnû umístûna jídelna, kuchyÀ

a bufet pro zamûstnance, opût v fie‰ení svûtlá

podlaha a strop, stûny obloÏené dfievem dopl-

Àovalo nástûnné umûlecké dílo.

Souãasná situace a památková péãe

V roce 2009 byla plánována rekonstrukce

budovy. Pfiedpokládalo se provedení zcela no-

vého interiéru a realizace kopie fasádního

plá‰tû. Tato varianta byla odbornou i v˘konnou

sloÏkou památkové péãe akceptována. Do ro-

ku 2015 se v‰ak ke stavebním pracím nepfii-

stoupilo a mezitím se zmûnil vlastník budovy,

kter˘ se rozhodl, Ïe budovû opatfií „modernûj‰í“

kabát. Nov˘ návrh fasády vypracovalo studio di5

architekti, inÏen˘fii.70 Projekt pfiedpokládal za-

rovnat fasádu do roviny a pokr˘t ji rastrem vo-

dorovn˘ch, organicky zakfiivovan˘ch „proudnico-

v˘ch“ lamel. V fiízení o tomto projektu vydal

Národní památkov˘ ústav, územní odborné pra-

covi‰tû v Praze (NPÚ, ÚOP PR) zamítavé vyjádfie-

ní.71 Odbor památkové péãe Magistrátu hlavní-

ho mûsta Prahy (OPP MHMP) se v‰ak s tímto

vyjádfiením neztotoÏnil a vydal souhlasné závaz-

né stanovisko,72 ve kterém uvádí: „Stavba byla

s ohledem na dobu vzniku (70. léta 20. století)

vnímána jako mimofiádná v mûfiítku tehdej‰í

stavební produkce. Nicménû s ãasov˘m odstu-

pem od jeho v˘stavby do‰lo k názorovému po-

sunu v dÛsledku v˘voje teorie architektury,

dnes je integrace stavby do historického pro-

stfiedí a úzce vymezeného prostoru Nekázanky

povaÏována za diskutabilní.“ Vyvstává zde otáz-

ka, k˘m je povaÏována za diskutabilní a o ja-

kém v˘voji teorie architektury je fieã? To spis

nevysvûtluje, pouze se odkazuje na pfiipomínky

investora k vyjádfiení NPÚ, ÚOP v Praze a po-

sudky,73 které vysvûtlují nutnost v˘mûny fasád-

ního plá‰tû z technick˘ch a estetick˘ch dÛvo-

dÛ. Tvrzení OPP MHMP budí dojem, Ïe názor

o diskutabilnosti stavby zastávají odborníci.

Pravda je v‰ak opaãná. Pfiední historici moderní

architektury, jako Petr Kratochvíl,74 Rostislav

·vácha,75 Radomíra Sedláková,77 Marie Platov-

ská78 ãi Zdenûk Luke‰,78 se shodují v názoru,

Ïe budova Omnipolu reprezentuje kvalitní do-
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Obr. 21. Praha 1, Nové Mûsto, Omnipol, 1979, zasedací

místnost v pfiízemí, pÛvodní stav. Foto: Prokop Paul,

1981. 

Obr. 22. Praha 1, Nové Mûsto, Omnipol, 1979, v˘tvarné

dílo v pfiízemí. Foto: Matyá‰ Kracík, 2015.

Obr. 23. Praha 1, Nové Mûsto, Omnipol, 1979, zasedací

místnost v prvním patfie. Foto: Matyá‰ Kracík, 2015.

Obr. 24. Praha 1, Nové Mûsto, Omnipol, 1979, pfiedsálí

v prvním patfie, pÛvodní stav. Foto: Prokop Paul, 1981.

Obr. 25. Praha 1, Nové Mûsto, Omnipol, vizualizace ná-

vrhu fasády. Autor: Atelier Morix, 2016.
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klad zaãlenûní moderní architektury 70. let 20.

století do historické zástavby. Mojmír Horyna

v roce 1997 napsal: „Jen men‰í díl moderních

staveb vznikl˘ch v historické Praze za posled-

ních nûkolik desetiletí se vskutku pokusil

vstoupit citlivû do kontextu a tento vstup podlo-

Ïil hlubokou anal˘zou. A jen tfiem se to vskutku

podafiilo – budovû âKD Na mÛstku manÏelÛ

·rámkov˘ch, administrativû Omnipol v Neká-

zance ZdeÀka Kuny, ZdeÀka Stupky a Jaroslava

ZdraÏila a âsl. obchodní bance v Anglické od

A.D.N.S.“79

Budova Omnipolu vyniká zejména fie‰ením

fasády. Autofii zde oproti bûÏnému fie‰ení zvolili

nároãnûj‰í cestu prostorového tvarování prÛãe-

lí. V˘sledkem je kultivované i architektonicky

kvalitní fie‰ení, které je navíc funkãní, neboÈ fa-

sáda tak pojímá více svûtla z úzké stfiedovûké

ulice do sv˘ch hlubok˘ch dispozic. V rámci Pra-

hy se jedná o jedineãné fie‰ení, jehoÏ zánik by

znamenal ztrátu v˘znamného pfiíkladu architek-

tury 70. let. Za pozornost dále stály autentické

ãásti pÛvodních interiérÛ charakteristické stro-

hou kultivovaností 70. let.

Vzhledem ke kvalitám a v˘znamu stavby

NPÚ, ÚOP PR podal v listopadu 2015 návrh na

prohlá‰ení budovy za kulturní památku minis-

terstvu kultury. ProtoÏe interiér budovy byl me-

zitím odstranûn (podle platného stavebního po-

volení) a fiízení na ministerstvu kultury b˘vají

zdlouhavá, prohlá‰ení za kulturní památku

s velkou pravdûpodobností neoãekáváme.

PfiestoÏe v˘konná sloÏka památkové péãe

nepokládá budovu Omnipolu za hodnu zacho-

vání, vûc se zaãala vyvíjet neãekanû pozitivním

smûrem. Majitelé budovy byli obeznámeni

s autorsk˘mi právy dosud Ïijícího architekta

a zaãali usilovat o jeho souhlas. Profesor Zde-

nûk Kuna v‰ak nesouhlasil s pfiedkládanou vari-

antou nové fasády. Investofii oslovili architekta

Jaromíra Pizingera a ten vypracoval nov˘ návrh

respektující principy pÛvodního fie‰ení fasády

(obr. 25), se kter˘m Zdenûk Kuna v zásadû

souhlasil.80 Projekt pracuje s moÏností navrá-

cení ãásti dochovan˘ch prvkÛ, které má inves-

tor uschovány, do nového interiéru.81 Projekt

se v souãasné dobû nachází v fiízení o zmûnu

stavby pfied dokonãením; vûfiíme, Ïe bude

schválen a dojde ke zdárné realizaci, neboÈ

kvalitních pfiestaveb pováleãné architektury,

které respektují pÛvodní koncept, byÈ jenom fa-

sády, máme zatím velice málo.82

Závûreãné památkové zhodnocení

Památkové hodnocení souãasného stavu je

jiÏ podstatnou souãástí samotného textu v kapi-

tole Omnipol. Budova Omnipolu pÛvodnû beze-

sporu parametry na památkovou ochranu

splÀovala. Po demolici interiérÛ a v souvislosti

s probíhajícími úpravami fasády se jiÏ o hlub‰í

formû ochrany bohuÏel uvaÏovat nedá. Objekt

Unicoopu je s v˘jimkou pfiízemí zachován v pÛ-

vodním stavu, architektura samotná ale nevy-

boãuje z prÛmûru podobn˘ch administrativních

staveb a nesplÀovala by tak kritéria prohlá‰ení

za kulturní památku. Jistou moÏností je ochra-

na ãásti pÛvodního souboru textilní v˘zdoby ve

formû movit˘ch kulturních památek. Naopak

objekt Centrotexu si i pfies ãásteãnû provede-

nou rekonstrukci zachoval neotfielé a nadãaso-

vé pojetí, které zcela jistû zasluhuje pozornost.

ProtoÏe se z pÛvodních interiérÛ zachoval jen

zlomek, jako hlavní tûÏi‰tû památkové ochrany

spatfiujeme exteriér dvojice objektÛ, kter˘ se

vãetnû jiÏ rekonstruované v˘‰kové budovy do-

choval v podivuhodné celistvosti. 

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného cíle PrÛ-

zkumy a prezentace architektury 19. a 20. sto-

letí, financovaného z institucionální podpory

Ministerstva kultury dlouhodobého rozvoje v˘-

zkumné organizace NPÚ (DKRVO).

■ Poznámky

1 Napfi. Katefiina Hou‰ková – Matyá‰ Kracík – Anna Schrá-

nilová, PraÏské hotely v 60. – 80. letech 20. století, Sta-

letá Praha XXX, 2014, s. 66–88; Hedvika KfiíÏová – Maty-

á‰ Kracík – Anna Schránilová, Palác kultury v Praze,

Zprávy památkové péãe LXXV, 2015, s. 365–377.

2 Oldfiich ·evãík – Ondfiej Bene‰, Architektura 60. let,

„Zlatá ‰edesátá léta“ v ãeské architektufie 20. století,

Praha 2009, s. 59.

3 Podnik zahraniãního obchodu, http://iuridictum.peci-

na.cz/w/Podnik_zahrani%C4%8Dn%C3%ADho_obchodu,

vyhledáno 4. 4. 2016.

4 Debata v ãasopise Architektura âSR, 1957. Rostislav

·vácha, Architektura 1950–70, in: Marie Platovská – Ros-

tislav ·vácha (eds.), Dûjiny ãeského v˘tvarného umûní

VI/1. 1958–2000, Praha 2007, s. 42. 

5 Inovovat domácí technologie a jednat s dodavateli do-

kázal pfiedev‰ím architekt Karel Prager. Podobnû oceÀo-

vány jsou stavby brnûnského Cheposu a tzv. trojãat archi-

tekta Romana Zajíce, in: Petr Vorlík, âesk˘ mrakodrap,

Praha – Litomy‰l, 2015, s. 193. 

6 Architektky Zdenka Nováková a Dagmar ·estáková

(KPÚ). Projekt vznikl jiÏ r. 1964 v soutûÏi jako budova

Energetiky, realizován byl pro jiného investora, minister-

stvo zahraniãního obchodu s podniky Chemapol a Investa.

Po emigraci Dagmar ·estákové stavba nebyla publikována,

autorství bylo zamlãováno. Viz ·evãík – Bene‰ (pozn. 2), 

s. 235–239; Vorlík (pozn. 5), s. 186–187.

7 Sídlily zde jak PZO Merkuria, tak âeskoslovenská ob-

chodní komora, projektovali architekti Vlastibor Klime‰,

Eva RÛÏiãková, Vratislav RÛÏiãka a Milan Va‰ek. In: ·evãík

– Bene‰ (pozn. 2), s. 284–288. 

8 Osloven byl pfiímo Kuna jako autor Strojimportu. Pfiijal

po svolení svého nadfiízeného orgánu, KNV („Praze se mu-

sí pomoci“), Ïe objekty pfievezme, aã mu nepfiíslu‰í. Osobní

rozhovor s Ing. arch. Kunou, kvûten 2016. Dále o Stroj-

importu in: ·evãík – Bene‰ (pozn. 2), s. 280–283; Vorlík

(pozn. 5), s. 182–185.

9 Autory Koospolu byli Vladimír Fencl, Stanislav Franc

a Jan Nováãek z KPÚ.

10 Autory Kova byli Zdenûk Edel, Josef Matyá‰, Ludûk

·tefek a Pavel ·tech z KPÚ.

11 Autory Centrotexu byli Václav Hilsk˘ spolu s Otakarem

Jurenkou, rovnûÏ KPÚ.

12 Autofii Omnipolu, Zdenûk Kuna, Zdenûk Stupka, Milan

Valenta a Jaroslav ZdraÏil z KPÚ, brali ohled na historické

fasády v sousedství.

13 Pozdûj‰í ãlen autorského kolektivu Paláce kultury.

14 DruÏstevní asociace âR (DAâR) je nástupcem Ústfiední

rady druÏstev (ÚRD), se sídlem na Tû‰novû 1163/5.

15 Jaroslav Mayer (1925–2010?), ve VPÚ byl spoluauto-

rem mnoha velk˘ch projektÛ na území Prahy, napfi. nové

odbavovací budovy leti‰tû Ruzynû (1968), Sjezdového palá-

ce (Paláce kultury, 1978) nebo stanice metra Hradãanská

(1978). Pracoval v ateliéru 7 pod vedením Ing. Eduarda

Matysky.

16 Technická zpráva o budovû, Praha 7/1972. Soukrom˘

archiv autora. Osobní konzultace s Ing. arch. Josefem

Karlíkem (1941), praxe u Franti‰ka Cubra (ateliér KPU),

studium v ateliéru interiéru a v˘stavnictví na âVUT, od 

r. 1969 nástup do VPÚ. Autor fiady interiérÛ, ve VPÚ poprvé

na Unicoopu, samostatnû kulturní dÛm Ch˘‰ky, v kolektivu

budova MS VB Praha, Palác kultury, stanice metra Hrad-

ãanská aj. 

17 Jaroslav Mayer, Administrativní budova pro Unicoop

v Praze, Architektura âSR, 1978, roã. XXXVII, ã. 3/1978,

s. 107–109.

18 Jaroslava StaÀková – Jifií ·tursa – Svatopluk Vodûra,

PraÏská architektura. V˘znamné stavby jedenácti století,

Praha 1991, s. 328; Zdenûk Luke‰ – Petr Kratochvíl, Praha

moderní: Velk˘ prÛvodce po architektufie 1950–2000,

Praha 2015, str. 25. 

19 JUDr. Jan Slab˘, generální fieditel Unicoopu v letech

1972–1979. Autor textu, viz pozn. 17.

20 Viz pozn. 16.

21 Viz pozn. 14.

22 Parcela s minimem manipulaãního prostoru (sklad,

‰atny a kanceláfi stavby musely b˘t na plo‰inû nad chod-

níkem), Hradební ulice velmi úzká, obsluhována pouze

v noci, objemné technologie pouze pomocí helikoptéry.

Viz Slab˘ (pozn. 17).

23 N. p. Ingstav Brno (závod 5), stavbu na místû vedl sta-

vitel F. Vesel˘. Jan Slab˘, V˘stavba budovy Unicoop (osob-

ní vzpomínky), Praha 2005, archiv DAâR.

24 VSD byla nejvût‰ím tuzemsk˘m obchodním partnerem

Unicoopu. V budovû mûla patra 5–7, Unicoop patra 1–4

a 8. patro, suterén slouÏil pro v‰echny subjekty.

25 Na projektové dokumentaci je‰tû znaãeno jako prodejna

Na‰e vojsko, v Mayerovû textu jiÏ jako CK Rekrea, Mayer

(pozn. 17).

26 Mayer (pozn. 17). Voln˘ mobiliáfi nedochován.

27 Z textilních v˘tvarníkÛ zejména Jaroslav âerven˘, man-

Ïelé Hladíkovi nebo Vûra Drnková-Záfiecká, vût‰ina mûla

svá díla v budovách v Ruzyni ãi Paláci kultury. Konzultace

s Ing. arch. V. Ustohalem (1924–2011), spoluautorem
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Paláce kultury a odbavovací budovy leti‰tû Ruzynû.

28 Mayer (pozn. 17). 

29 Díla do kanceláfie G¤, ãekárenské haly G¤, zasedací

místnosti sekretariátu ve 2. patfie a klubovny v 8. patfie

mûli vytvofiit textilní v˘tvarníci Jan Hladík a Jaroslav âerve-

n˘, sochafii Lubo‰ Moravec a Jifií Prádler a malífi Dobroslav

Foll. Do prodejny v pfiízemí byla navrÏena kovová plastika

Huga Demartiniho, v salonku grafické panó Franti‰ka Bu-

ranta a dûlicí vitráÏová stûna Benjamina Hejlka. 

30 Unikátní textilní technika, netkaná vlnûná textilie art

protis, vznikla v 60. letech v Brnû ve V˘zkumném ústavu

vlnafiském, Vlnûna II.

31 Modrá krajina zmínûna napfi. in: Dagmar Tuãná – Vûra

Klime‰ová, Jan Hladík, figurální tapiserie, JindfiichÛv Hra-

dec 1978.

32 „Svûdectví o umístûní“ Ïijících pamûtníkÛ se trochu 

li‰í, v technické zprávû není Eva Ménesiová uvedena apod.

Proto se drÏíme doloÏen˘ch lokací, napfi. na dobové foto-

grafii ãi v textu publikovaném po dokonãení.

33 MÛÏe se jednat o jednoho ze sochafiÛ uveden˘ch 

v technické zprávû (viz pozn. 16), sochafie Lubo‰e Morav-

ce nebo Jifiího Prádlera, jehoÏ za autora oznaãil architekt

Josef Karlík. Ve zprávû ale není autorství prÛkaznû potvr-

zeno.

34 Uveden se shodnou lokací v Technické zprávû (pozn.

16).

35 Stejnû jako dal‰í spoleãnosti tohoto druhu vznikl na zá-

kladû zákona ã. 119/1948 Sb., o státní organizaci zahra-

niãního obchodu a mezinárodního zasilatelství. Dle http://

www.centrotex.eu/historie.html, vyhledáno 8. 5. 2016.

36 âp. 1634, 1635, Nusle, námûstí HrdinÛ 3, Lomnické-

ho 8, Praha 4.

37 PÛvodnû zde mûly b˘t tûlocviãny, po dokonãení ale ãin-

nost Lidového domu za‰tiÈovala pankrácká organizace

KSâ. Zdroj: archiv Zafiízení sluÏeb pro MV.

38 Vyhledáno v archivu IPR.

39 PraÏsk˘ projektov˘ ústav, Ing. arch. J. Krã, Ing. arch. 

B. RÛÏiãka, Ing. arch. J. Záruba, prosinec 1966. Ve zprávû

uveden autor objemové studie budovy ¤editelství vodních

tokÛ doc. Emil Hlaváãek z âVUT. Vyhledáno v archivu IPR.

40 Centroprojekt Gottwaldov, ak. arch. Zdenûk Plesník,

dipl. tech. Josef TaÈák, srpen 1969. Archiv Zafiízení sluÏeb

pro MV, archiv IPR.

41 Akad. arch. Václav Hilsk˘, Ing. arch. Otakar Jurenka,

Krajsk˘ projektov˘ ústav, Architektonick˘ ateliér 11 – za-

slouÏilého umûlce akad. arch. Václava Hilského, hlavní inÏe-

n˘r Ing. J. Kfieãan, dle projektové dokumentace z roku 1972

uloÏené v archivu Zafiízení sluÏeb pro MV. Otakar Jurenka

(1923) spolupracoval s Václavem Hilsk˘m (1909–2001)

kromû Centrotexu a VÚP¤ mj. na pracích pro Kladno.

42 Václav Hilsk˘ studoval architekturu na UmûleckoprÛ-

myslové ‰kole v Praze u Otakara Novotného. Vlastní ar-

chitektonickou praxi zahájil v roce 1935, v roce 1949 se

stal zakládajícím ãlenem Stavoprojektu v Ústí nad Labem.

Poté byl vedoucím Atelieru B v Krajském projektovém

ústavu v Praze, kde setrval do roku 1989. Mezi jeho rea-

lizace patfií kromû Centrotexu kolektivní dÛm v Litvínovû

(1947–1957, s E. Linhar tem), dÛm kultury s divadlem

a hotelem v Pfiíbrami (1956–1959), v˘stavba a pfiestavba

Kladna (1960–1990), památník ukonãení 2. svûtové vál-

ky ve Slivici (1968–1970), administrativní budova (okres-

ní v˘bor KSâ s domem stranick˘ch a odborov˘ch orgánÛ)

s pfiedná‰kov˘mi sály Kladno-Sítná (1983–1987). Heslo

Václav Hilsk˘, in: Kdo je kdo v architektufie a pfiíbuzn˘ch

oborech v âeské republice, Praha 1993, s. 67–68.

43 ANKETA – nár. um. Václav Hilsk˘ *1909, Architektura

âSR XLVIII, 1989, s. 56. 

44 Ibidem.

45 Václav Hilsk˘ – Otakar Jurenka, Budova Centrotexu, Ar-

chitektura âSR XXXIII, 1974, s. 32–35. 

46 Václav Hilsk˘, Centrotex. PZO a V˘zkumn˘ ústav pláno-

vání a fiízení národního hospodáfiství, Architektura âSR

XXXVIII, 1979, s. 250–253. 
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