
Cukrovarnictví bylo jedním ze základních odvût-

ví urãujících charakter industrializace v ãesk˘ch

zemích. V˘znam si udrÏelo od sv˘ch poãátkÛ na

pfielomu 18. a 19. století aÏ do druhé poloviny

20. století. Protekcionistická hospodáfiská poli-

tika napoleonské Francie, která znemoÏÀovala

na kontinent dováÏet tfitinov˘ cukr z anglick˘ch

zámofisk˘ch kolonií, vyvolala také v urbanizující

se stfiední Evropû potfiebu nahradit tuto komo-

ditu domácími surovinami.1 Tradiãní sladidla,

napfiíklad med, neumoÏÀovala vzrÛstající po-

ptávku plnû uspokojit, a tak také na Moravû do-

‰lo k ãetn˘m pokusÛm, podporovan˘m zejména

Moravskoslezskou zemûdûlskou spoleãností,2

vyrobit cukr z jin˘ch plodin. Jako nejv˘hodnûj‰í

se nakonec ukázalo vyuÏití fiepy burgundské,

pûstované primárnû pro krmné úãely. Pfies po-

ãáteãní technologické obtíÏe nastala emancipa-

ce tohoto oboru, kter˘ se spoleãnû s fiepafi-

stvím v˘raznû podílel na pfiemûnû tradiãní

zemûdûlské krajiny ãesk˘ch zemí v krajinu indu-

striální. 

Pûstování fiepy ãásteãnû vedlo k nahrazení

tradiãního trojpolního systému systémem stfií-

dav˘m s hlubokou orbou spojenou se zavádû-

ním moderních zemûdûlsk˘ch strojÛ. VyuÏití

vedlej‰ích produktÛ vznikajících pfii v˘robû cuk-

ru dopomohlo k roz‰ífiení chovu dobytka. Pro

zv˘‰ení efektivity se fiepa jako první plodina za-

ãala pûstovat na velkokapacitních polích.3

Energeticky nároãná v˘roba cukru a jeho dal‰í

distribuce souvisela i s roz‰ífiením komunikaã-

ní sítû, zejména Ïeleznice a vodních cest. ·ir‰í

vyuÏití parního stroje v cukrovarech mûlo vliv

na rozvoj strojírenství ãi na spotfiebu uhlí, ale

rozvíjel se napfiíklad také chemick˘ prÛmysl, je-

likoÏ fiepu bylo tfieba hnojit umûl˘mi hnojivy. 

Dynamick˘ v˘voj cukrovarnictví neustal

v podstatû po celé 19. století, poptávka po

cukru narÛstala zejména díky nestabilní situaci

v Karibiku, a cukr se tak stal dÛleÏitou exportní

komoditou habsburské monarchie. V˘razné geo-

politické zmûny, zapfiíãinûné pfiedev‰ím 1. svû-

tovou válkou, zpÛsobily ztrátu vnitfiního trhu mo-

narchie. Ochranáfiská politika nástupnick˘ch

státÛ znemoÏnila nyní jiÏ ãeskoslovenskému

cukrovarnickému prÛmyslu pÛsobit na tûchto

tradiãních trzích.4 Kapitálovû silné cukrovary

sdruÏené v kar telech se pfieorientovaly díky

modernizaci dálkové dopravy na trhy vzdálenûj-

‰í a díky vzrÛstající domácí spotfiebû a státní

podpofie tuto krizi pfiekonaly.5 Bûhem 2. svûto-

vé války, zejména v jejích závûreãn˘ch fázích

pfii pfiechodu fronty pfies Moravu, do‰lo k po-

‰kození mnoha cukrovarÛ. ¤ada dal‰ích zanik-

la po roce 1948 v rámci racionalizace v˘roby

cukru v centrálnû plánovaném hospodáfiství.

Nejv˘raznûj‰í zmûny v cukrovarnickém prÛmys-

lu v‰ak pfii‰ly aÏ po roce 1989. K zániku vût‰iny

cukrovarÛ vedla fiada okolností. Velmi obecnû
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AN O TA C E : Cukrovarnictví jako jeden z nejprogresivnûj‰ích oborÛ pfielomu 19. a 20. století zanechalo v regionu jiÏní Moravy v˘raznou
stopu, aÈ uÏ v podobû industriálních staveb, nebo honosn˘ch sídel majitelÛ a správcÛ cukrovarÛ. âlánek se pokou‰í na pozadí v˘voje
cukrovarnictví popsat vztah památkové péãe k tomuto dnes jiÏ skoro zaniklému segmentu potravináfiského prÛmyslu.

� Poznámky

1 Úãelem kontinentální blokády vyhlá‰ené 21. listopadu

1806 Berlínsk˘m dekretem bylo hospodáfisky oslabit moc

Velké Británie. Hospodáfiské dopady blokády ve svém dÛ-

sledku mimo jiné znamenaly rozvoj prÛmyslu ve Velké Britá-

nii, Francii a Rakousku. 

Obr. 1. Rájec nad Svitavou, cukrovar, reprodukce litogra-

fie Jacoba von Alta. SZ Jaromûfiice nad Rokytnou, inv. ã.

JR 01080. Foto: Fotoarchiv NPÚ, ÚOP v Brnû. 

2 Pfiesn˘ název spoleãnosti byl Moravskoslezská spoleã-

nost pro zvelebení orby, pfiírodovûdy a vlastivûdy (k. k. Mäh-

risch-schlesischen Gesellschaft zur Beförderung des Ac-

kerbaues, der Natur- und Landeskunde). Vznikla v roce

1811 slouãením Moravské hospodáfiské spoleãnosti

(1770), Pfiírodovûdné spoleãnosti v Brnû (1794) a Slezské

hospodáfiské spoleãnosti (1770). 

3 Franti‰ek Dudek, V˘voj cukrovarnického prÛmyslu v ães-

k˘ch zemích do roku 1872, Praha 1979, s. 20–21, 81.

4 Franti‰ek Dudek, Monopolizace cukrovarnictví v ães-

k˘ch zemích do roku 1938, Praha 1985, s. 76–78.

5 Nejnovûji popisují v˘voj ãeskoslovenského cukrovarnictví

Franti‰ek âapka – Ladislav Slezák, Cukrovarnictví do roku

1938 a Agrární strana (se zfietelem na Moravu), Brno

2011, s. 107–159.
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lze za hlavní pfiíãiny zániku povaÏovat liberali-

zaci trhu bez jakékoliv státní dotaãní politiky

a po roce 2000 naopak silnou regulaci v˘roby

cukru zpÛsobenou pfiípravou âR ke vstupu do

Evropské unie.6 V souãasné dobû je v âeské

republice v provozu sedm cukrovarÛ, z toho je-

den v Hru‰ovanech nad Jevi‰ovkou v Jihomo-

ravském kraji.7

Cílem tohoto ãlánku ov‰em není, jak by se

mohlo z úvodních odstavcÛ zdát, podrobná

studie v˘voje cukrovarnictví v ãesk˘ch zemích,

potaÏmo na Moravû, n˘brÏ anal˘za architekto-

nického dûdictví z pohledu souãasné památko-

vé péãe. Jak bylo jiÏ naznaãeno, cukrovarnictví

bylo povaÏováno za prosperující obor. Majitelé

cukrovarÛ nakumulovali znaãn˘ kapitál, coÏ se

projevilo pfiedev‰ím v jejich reprezentativních

sídlech, která lze obecnû vnímat z hlediska ar-

chitektonického jako exkluzivní v jakémkoliv ze

sledovan˘ch období.8 Vlastní v˘robní areály, ze

souãasného pohledu obvykle architektonicky

hodnotné, hrají velmi ãasto v˘znamnou roli v ur-

banismu dané lokality. Vût‰ina cukrovarÛ byla

situována do men‰ích aglomerací s dobrou ná-

vazností na okolní, pfieváÏnû kulturní zemûdûl-

skou krajinu, v níÏ jsou ãasto dodnes dominan-

tami, aÈ uÏ v pozitivním, nebo v negativním

smyslu. A právû památková péãe by mûla ne-

jen pomoci se zhodnocením stavebního fondu

a typologie prÛmyslov˘ch staveb, popfiípadû

s dokumentací zanikajících objektÛ, ale také

by mûla b˘t schopná identifikovat pÛvodní

technické zafiízení a jeho návaznost na cel˘

proces v˘roby.9

Poãátky cukrovarnictví na jiÏní Moravû

JiÏní Morava10 byla jedním z historick˘ch

center cukrovarnického prÛmyslu v ãesk˘ch ze-

mích. DÛvodÛ, proã se právû v této oblasti za-

kládaly cukrovary, které vyuÏívaly ve své dobû

moderní technologie, bylo nûkolik. DÛleÏitou ro-

li, alespoÀ v poãátcích, sehrály vhodné klima-

tické a pÛdní pomûry oblasti Dyjsko-svratecké-

ho úvalu, které zaruãovaly vÏdy slu‰nou úrodu

fiepy. Dále to byla pfiístupnost kvalitního paliva,

dováÏeného nejãastûji z Rosicko-oslavanského

uhelného revíru a pozdûji z lignitov˘ch dolÛ na-

cházejících se severnû od Hodonína. Samozfiej-

mû nemÛÏe b˘t opomenuto zemské hlavní

mûsto Brno, jedno z center industrializace ve

stfiední Evropû.11

Îelezniãní napojení Brna na VídeÀ a na uhel-

né oblasti nejen zaji‰Èovalo okolním cukrova-

rÛm dostatek paliva, ale také umoÏÀovalo di-

stribuovat v˘sledné produkty do nejdÛleÏitûj‰ích

aglomerací. Brno, ve své dobû známé jako „mo-

ravsk˘ Manchester“, bylo proslavené pfiede-

v‰ím textilními podniky.12 Jejich úspûch spoãí-

val zejména v pion˘rském vyuÏití parní síly. V˘-

roba parních strojÛ byla záleÏitostí dílen

pÛvodnû pfiidruÏen˘ch k textilkám. Tyto dílny

se postupnû etablovaly v samostatné podniky,

které brzy roz‰ífiily své portfolio do jin˘ch ob-

lastí, a právû cukrovarnictví se stalo jedním

z prvních oborÛ, kam zamûfiily svÛj zájem.

Proslulost získala zejména strojírna Wannieck,

která v roce 1967 zahájila ve spolupráci s Îid-

lochovick˘m cukrovarem sériovou v˘robu difu-

zérÛ, fiezaãek a noÏÛ.13 Proto jihomoravské

cukrovary od druhé poloviny 19. století aÏ do

30. let 20. století patfiily mezi technologickou

‰piãku, jelikoÏ byly jako jedny z prvních vybave-

ny moderním strojov˘m parkem.14 PfiestoÏe v˘-

znam jiÏní Moravy jako centra cukrovarnického

prÛmyslu postupnû upadal, je nutné zhodnotit

tûch nûkolik málo stále stojících areálÛ. 

Poãátky cukrovarnictví na jiÏní Moravû mÛÏe-

me klást do let 1836–1838, kdy se pfiedev‰ím

v okolí Brna objevovaly první cukrovary. Byly

zaloÏeny napfiíklad v Martinicích u Klobouk

u Brna, ve Veverské Bít˘‰ce, v Ti‰novû-Pfiedklá‰-

tefií, v Bzenci-Vracovû, v Rájci nad Svitavou

a v Îidlochovicích. Zatímco podniky v prvních ãty-

fiech jmenovan˘ch lokalitách zanikly v 70. letech

19. století a z jejich stavební podstaty se do

souãasnosti nezachovalo nic, osud dal‰ích dvou

byl mnohem zajímavûj‰í. 

U zrodu cukrovaru v Rájci nad Svitavou stáli

dva v˘znamní podnikatelé své doby – majitel rá-

jeckého panství hrabû Hugo Karl Salm-Reiffer-

scheidt a chemik Karl von Reichenbach, mimo

jiné fieditel blanensk˘ch Ïelezáren. Podafiilo se

jim vybudovat technicky velmi dobfie vybavenou

továrnu, ve které Reichenbach experimentoval

s nov˘mi postupy, kdyÏ se pokou‰el nahradit

klasické lisování fiepn˘ch fiízkÛ novou technikou

maceraãní technologie za pouÏití speciálního

vyslazovacího pfiístroje (edulkátoru).15 Na zá-

kladû studia dobov˘ch vyobrazení16 a archiv-

ních mapov˘ch dûl je patrné, Ïe se jednalo

o atypickou ãtyfikfiídlou dvoupodlaÏní stavbu
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Obr. 2. Îidlochovice, celkov˘ pohled na mûsteãko s cukro-

varem v levém horním rohu. Foto: Fotoarchiv NPÚ, ÚOP

v Brnû.

� Poznámky

6 Více v Lucie Polívková, Reforma cukerného pofiádku

v kontextu reforem Spoleãné zemûdûlské politiky ES/EU –

motivy a implementaãní efekty (diplomová práce), Katedra

mezinárodních vztahÛ a evropsk˘ch studií, Fakulta sociál-

ních studií, Masarykova univerzita v Brnû, Brno 2008, 

s. 30–40. 

7 Statistika komodity cukrovka-cukr v âeské republice,

Listy cukrovarnické a fiepafiské, http://www.cukr-listy.cz/

/lc-statistika.html, vyhledáno 1. 12. 2015.

8 Podrobnûji v Zuzana Jacková, Architektonická a pamiat-

ková hodnota víl továrnikov aplikovaná na sídla zakladate-

ºov cukrovarov na Morave a ve Sliezsku, Brno 2010. 

9 Milo‰ Matûj, Péãe o technické a industriální památky,

Zprávy památkové péãe LXVIII, 2008, s. 415–419.

10 My‰len Jihomoravsk˘ kraj – souãasn˘ vy‰‰í územnû

samosprávn˘ celek âeské republiky vymezen˘ okresy

Blansko, Brno-venkov, Brno-mûsto, Bfieclav, Hodonín, Vy‰-

kov a Znojmo. 

11 Dudek (pozn. 3), s. 71.

12 Nejnovûji Michaela Ry‰ková – Petra Mertová, Kulturní

dûdictví brnûnského vlnafiského prÛmyslu, Ostrava 2014.

13 Bohuslav Nováãek – Franti‰ek Michele, První Brnûnská

strojírna. I. V˘voj První brnûnské strojírny 1814–1993, 

Brno 1999, s. 89–91. 

14 Bohumír Smutn˘, Brnûn‰tí podnikatelé a jejich podniky

1764–1948, Brno 2012, s. 13.

15 Dudek (pozn. 3), s. 54–55.

16 Litografie z alba Blansko und dessem Umgebungen in

Mähren nach der Natur gemalt und lithografirt von Jacob

Alt, Wien 1855. 
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obdélného pÛdorysu se dvûma komínov˘mi tû-

lesy umístûn˘mi mimo hlavní objekt. Továrna

byla vystavûna v klasicistním slohu a svÛj

vzhled si zachovala aÏ do poãátku 20. století,

kdy vyhofiela a provoz v ní byl ukonãen. Do sou-

ãasnosti se dochovalo pouze jedno znaãnû

pfiestavûné kfiídlo, nicménû na hmotû budovy

jsou dodnes patrné klasicistní prvky. 

Cukrovar v Îidlochovicích

Patrnû ve v‰ech ohledech nejv˘znamnûj‰í ji-

homoravsk˘ cukrovar zaloÏil na Ïidlochovickém

panství arcivévody Karla Ferdinanda Habsbur-

ského Florentin Robert, pÛvodem francouzsk˘

podnikatel z regionu Isère. Historie areálu je

spojená s touto rodinou aÏ do roku 1918, kdy

panství pfie‰lo do rukou novû vzniklého ãesko-

slovenského státu a pachtovní smlouva byla 

vypovûzena. Tfii generace rodiny RobertÛ se za-

slouÏily o fiadu inovací v technologick˘ch postu-

pech v˘roby cukru, zejména o v‰eobecnû uÏíva-

nou tzv. Robertovu difuzi.17 Nov˘ extrakãní

proces znaãnû zefektivnil v˘robu cukru a brzy

byl vyuÏíván i ostatními cukrovary. Bûhem této

éry byl v rámci zvy‰ování kapacity v˘roby cel˘

areál nûkolikrát pfiestavûn a modernizován.

V rámci tohoto procesu byla pro cukrovar po-

stavena vlastní plynárna a lihovar, areál byl

elektrifikován a v roce 1871 zde byla zavedena

jako první ve stfiední Evropû zemûdûlská úzko-

kolejná dráha spojující továrnu s okolními zemû-

dûlsk˘mi dvory za úãelem závozu fiepy. V roce

1923 pfie‰el cukrovar do rukou Akciové spo-

leãnosti pro prÛmysl cukrovarnick˘ – tzv. Stou-

palova koncernu, jedné z nejsilnûj‰ích cukro-

varnick˘ch spoleãností v âeskoslovensku,

která pÛsobila pfiedev‰ím na Moravû. Ta jej s jis-

t˘mi obtíÏemi vyvolan˘mi váleãn˘mi událostmi

drÏela aÏ do znárodnûní v roce 1948. Ani ve dru-

hé polovinû 20. století cukrovar nepfiestal fun-

govat a areál byl nadále roz‰ifiován. V roce

1970 byla provedena poslední rekonstrukce

závodu a v roce 1987 do‰lo k v˘mûnû strojní-

ho zafiízení. Provoz byl v roce 1990 z dÛvodu

racionalizace produkce cukru v rámci podniku

Jihomoravské cukrovary ukonãen a v˘roba byla

pfiesunuta do novû zrekonstruovaného cukro-

varu v Hodonínû.18

Rozsáhl˘ areál, kter˘ organicky doplÀuje

prostor Ïidlochovického zámku a parku na le-

vém bfiehu fieky Svratky pfii jiÏním okraji aglo-

merace, zÛstal nevyuÏit˘ a nov˘ majitel, mûsto

Îidlochovice, se rozhodl na základû urbanistic-

ké studie vypracované ateliérem Era pfiistoupit

k jeho postupné demolici. Bylo tak rozhodnuto

o zániku industriální architektury budované od

roku 1836, která sv˘m v˘znamem pfiesahuje

hranice ãesk˘ch zemí. ZaráÏející bylo i stano-

visko tehdej‰ího Památkového ústavu v Brnû

z roku 1998, kter˘ demolici povaÏoval za Ïá-

doucí s argumentem, Ïe dojde k uvolnûní ru‰i-

v˘ch prvkÛ pfii pohledu na sousední zámeck˘

areál. Poté co byl areál z velké ãásti zlikvido-

ván, do‰lo alespoÀ k ãásteãné záchranû stojí-

cích historick˘ch konstrukcí, která v‰ak nebyla

iniciována z fiad odborné vefiejnosti nebo pa-

mátkové péãe, n˘brÏ pfiekvapivû z popudu mûs-

ta, které v roce 2005 na ministerstvo kultury

podalo Ïádost o prohlá‰ení objektu filtraãní vû-

Ïe za kulturní památku. V roce 2007 minister-

stvo rozhodlo ve správním fiízení k této kauze

pozitivnû a prohlásilo filtraãní vûÏ a komínové

tûleso (z iniciativy NPÚ, ÚOP v Brnû) b˘valého

cukrovaru za kulturní památku. Ve svém roz-

hodnutí vyzdvihlo pfiedev‰ím estetické a fiemesl-

né hodnoty industriálního stavitelství 19. století

a pohledové uplatnûní dochovan˘ch historic-

k˘ch konstrukcí.19

V˘voj celé kauzy ãásteãnû odpovídá zmûnû

ve vnímání památkov˘ch hodnot, coÏ je dáno

jistou mírou subjektivity oboru. Zatímco je‰tû

v 90. letech minulého století byl cukrovar vní-

mán jako znehodnocující prvek, o deset let poz-

dûji poÏadavkÛm památkové péãe vyhovoval,

byÈ pouze spí‰e z estetického hlediska, a na-

opak vhodnû doplÀoval sousední zámeck˘

park. Je ponûkud zaráÏející, Ïe nebyla více ak-

centována historická hodnota cukrovaru, spja-

tého, jak jiÏ bylo dfiíve fieãeno, s fiadou inovativ-

ních postupÛ. 

Jak vypadá cel˘ areál dnes? Co se t˘ãe vy-

uÏití památkovû chránûn˘ch dominant, ty pfies

jisté pokusy o konverzi filtraãní vûÏe na obytné

a pracovní prostory chátrají, aãkoliv to tak na

první pohled nevypadá. Za pohledovû zachova-

l˘m plá‰tûm se skr˘vá nevyuÏit˘ prostor se

vzrostlou náletovou zelení. âást bezprostfied-
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Obr. 3. Îidlochovice, komínové tûleso je spolu s filtraãní

vûÏí posledním stojícím pozÛstatkem cukrovaru. Foto: Ka-

rel Sklenáfi, 2015.

Obr. 4. Îidlochovice, typologicky ojedinûlá klasicistní tzv.

Robertova vila z 30. let 19. století, hlavní prÛãelí. Foto:

Karel Sklenáfi, 2014.

� Poznámky

17 Jedná se o proces, pomocí kterého se ze ‰Èávy z fiízkÛ

získává cukr poranûním bunûãné struktury. Julius Robert

v roce 1864 sestrojil a úspû‰nû zavedl do v˘roby první

funkãní difuzér, coÏ je v podstatû tlaková nádoba, do které

se tlakem pfiivádí horká voda, jeÏ startuje difuzní proces. 

18 Historii cukrovaru podrobnû popsal Stanislav Rubá‰,

Cukrovar v Îidlochovicích, Sborník prací Pedagogické fa-

kulty Masarykovy univerzity. ¤ada spoleãensk˘ch vûd

XXVII, 2013, s. 24–38. 

19 Celá kauza je dokumentována v spisovém archivu NPÚ,

ÚOP v Brnû ve sloÏce vedené k památce r. ã. 102 855 

objekt filtraãní vûÏe a komín b˘valého cukrovaru, památka

byla prohlá‰ena rozhodnutím MK âR ã. j. 2442/2005 ze

dne 31. 1. 2008. 
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nû navazující na chránûné objekty slouÏí ko-

merãním úãelÛm. Jedná se o imitaci historické

industriální architektury, doplnûnou skupinou

fiadov˘ch domkÛ ve vzdálenûj‰ích ãástech are-

álu. Na závûr si mÛÏeme pouze poloÏit otázku,

zda by konverze starého cukrovaru nebyla ve

v‰ech ohledech vhodnûj‰í variantou, v˘hodnou

pro v‰echny zainteresované.20

Cukrovary a památková péãe

Nyní se vraÈme k zakládání nov˘ch cukrovarÛ,

které pokraãovalo ve druhé polovinû 19. století

a trvalo aÏ do 30. let 20. století. V tomto obdo-

bí bylo na území Jihomoravského kraje zaloÏeno

okolo 25 cukrovarÛ.21 Velká ãást z nich zanikla

z rÛzn˘ch dÛvodÛ jiÏ po nûkolika letech, respek-

tive desetiletích, ov‰em jejich architektonické

pozÛstatky lze ãásteãnû dohledat aÏ do sou-

ãasnosti. Za pfiíklad by mohl poslouÏit osud

cukrovarÛ nacházejících se na území dne‰ního

Brna. Aãkoliv se ani jeden ze tfií v˘robních are-

álÛ do souãasnosti nedochoval, jejich stopy se

odráÏejí i v památkovû chránûn˘ch objektech.

Nejstar‰í brnûnsk˘ cukrovar zfiídil obchodník

Johann Putterlík na tehdej‰ím pfiedmûstí Kfie-

nová v bloku mezi ulicemi Cyrilská a ·tûpán-

ská na pfielomu let 1846 a 1847. Putterlík se

zpoãátku pot˘kal se získáním vy‰‰í formy to-

várního oprávnûní, aÏ byl nakonec v roce 1856

nucen svÛj podnik pfiedat sv˘m vûfiitelÛm v ãe-

le s Theodorem Bauerem, kter˘ zaloÏil akcio-

vou spoleãnost s majetkov˘m podílem ve více

cukrovarech. Po Bauerovû úmrtí se spoleãnost

dostala do konkurzu a v˘roba v cukrovaru byla

ukonãena.22 Uvolnûné prostory byly poté vyuÏí-

vány pro ‰kolská zafiízení, coÏ platí aÏ do sou-

ãasnosti, kdy zde v památkovû chránûném ob-

jektu sídlí gymnázium. Z pÛvodního cukrovaru

se dochoval pouze ve dvofie umístûn˘ portál ze

staré hlavní budovy, jehoÏ autorem byl sochafi

Josef Bfienek.23

S osobou Theodora Bauera souvisí také roz-

voj cukrovaru v Královû Poli. Ten byl v roce

1850 zaloÏen Methodem Ellingerem. JiÏ v roce

1853 v‰ak továrna stála pfied krachem, Bauer

do ní kapitálovû vstoupil a postupem ãasu cuk-

rovar pfievzal.24 Následující generace rodiny

BauerÛ ov‰em provoz ukonãila a cel˘ areál pro-

dala v roce 1889 Filipu Porgesovi a Augustu

Ledererovi, ktefií cukrovar pfiestavûli a postup-

nû znaãnû roz‰ífiili pro svÛj stavební závod,

v souãasné dobû znám˘ jako Královopolská

strojírna. Ze stavební podstaty b˘valého cukro-

varu lze v souãasnosti identifikovat pouze objek-

ty nacházející se v severozápadní ãásti areálu

pfii ulici KfiiÏíkova. Na plánu z roku 1895 jsou za-

kresleny budovy b˘valého cukrovaru jako kotel-

na, montovna, sklad a kovárna.25 V souãasnos-

ti jsou pfiestavûny pro administrativní úãely. 

Cukrovar na Starém Brnû zaloÏil v roce 1851

ãlen druhé v˘znamné rodiny BauerÛ, jeÏ podni-

kala v Brnû, Moritz Bauer. Tento syn Ïidovské-

ho nájemce palírny z Rosic koupil v roce 1849

od Lorenze Kutschery zemûdûlskou usedlost

vyuÏívanou pro v˘robu octa v lokalitû „Fischer

Felder“ a od roku 1851, poté co získal opráv-

nûní na v˘robu cukru, ji pfiebudoval a roz‰ífiil na

cukrovar. Provoz cukrovaru, v roce 1878 dále

pfiebudovaného na rafinerii,26 byl ukonãen v ro-

ce 1906, poté co objekt vyhofiel, a nebyl jiÏ ob-

noven. V roce 1922 vnuk zakladatele Viktor

Bauer poÏádal o vymazání firmy z obchodního

rejstfiíku a z obav pfied pozemkovou reformou

v roce 1923 prodal pozemky mûstu Brnu, které

zde v roce 1928 v rámci V˘stavy soudobé kul-

tury vybudovalo dodnes funkãní a z hlediska

moderní architektury hodnotn˘ areál v˘stavi‰-

tû. Z provozních budov cukrovaru se nic nedo-

chovalo – po roce 1954 byly zbofieny. Za jisté

architektonické dûdictví lze do urãité míry po-

vaÏovat památkovû chránûn˘ objekt klasicistní-

ho zámeãku, pÛvodní obytné ãásti b˘valého

dvora, pozdûji vyuÏívan˘ právû rodinou BauerÛ.

Do povûdomí odborné vefiejnosti se dostala

pfiedev‰ím úprava interiéru provedená Adolfem

Loosem v roce 1924.27

Právû honosná sídla majitelÛ nebo správcÛ

cukrovarÛ jsou velmi ãasto to jediné, co bylo

posvûceno oficiální památkovou péãí a doãkalo

se zapsání do Ústfiedního seznamu kulturních

památek – s ãestnou v˘jimkou v˘‰e uvedeného

cukrovaru v Îidlochovicích, kde se mimo jiné

nachází tzv. Robertova vila postavená v letech

1836–1838,28 v této oblasti typologicky ojedi-

Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  76  /  2016  /  ã í s l o  6  /  
I N MED IAS RES | Ka r e l  SKLENÁ¤  /  Cuk r o va r y  n a  j i Ï n í  Mo r a vû  z poh l edu  pamá t ko vé  pé ãe 613

Obr. 5. Hru‰ovany u Brna, rafinerie postavená v roce

1916 snad podle plánu Adolfa Loose. Foto: Karel Sklenáfi,

2014. 

Obr. 6. Hru‰ovany u Brna, stav b˘valé rafinerie po osvo-

bození Rudou armádou v roce 1945. SZ Lysice, inv. ã. LS

19988. Foto: Fotoarchiv NPÚ, ÚOP v Brnû.

� Poznámky

20 Situaci v˘stiÏnû popsal Milo‰ Matûj, Chceme, nebo ne-

chceme technické a prÛmyslové památky?, Zprávy památ-

kové péãe LXXIII, 2013, s. 182.

21 Dudek (pozn. 3), s. 197–202, uvádí 24 cukrovarÛ 

zaloÏen˘ch od roku 1850 do roku 1938; âapka (pozn. 5),

s. 70–73, uvádí 27 cukrovarÛ zaloÏen˘ch od roku 1842

do roku 1910. 

22 Více o zakladateli cukrovaru Smutn˘ (pozn. 12), 

s. 336–337.

23 Pavla Cenková, Vkusné & solidní. Mû‰Èanské sochafi-

ství v Brnû 1800–1880, Brno 2013, s. 91. 

24 Srov. Jan Janák, Poãátky podnikatelské aktivity ãeské

burÏoazie na Moravû (na pfiíkladu cukrovarnictví), âasopis

Matice Moravské XCVII, 1978, s. 302.

25 MZA Brno, fond H 1010 Brno – Královopolská továrna

na stroje a vagóny, a. s., Brno, sign. 2768. 

26 Cukrovary rozli‰ujeme jako surovárny, ve kter˘ch se

z fiepy zpracovával surov˘ cukr, a rafinerie, kde se surov˘

cukr ãistil a zpracovával do koneãné podoby. Vût‰í provozy

byly vût‰inou smí‰ené (rafinerie i surovárna). 

27 Jan Sedlák et al., Slavné brnûnské vily, Praha 2006,

s. 48–49. 

28 Spisovna NPÚ, ÚOP v Brnû, Îidlochovice, Robertova 

vila, spis ã. j. 6778/87 ÚPP-4711/87.
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nûlá klasicistní stavba zasazená do parku me-

zi cukrovarem a dnes jiÏ zru‰en˘m nádraÏím.

Památkovû chránûná je téÏ vila majitele cukro-

varu v sousedních Hru‰ovanech u Brna Viktora

Bauera, jiÏ zmínûného v souvislosti s cukrova-

rem na Starém Brnû. Autorem této stavby, da-

tované mezi roky 1914 a 1918, jedné z prvních

realizací postaven˘ch v duchu moderní puristic-

ké architektury, byl rovnûÏ Adolf Loos, rodinn˘

pfiítel Bauerov˘ch, kterému je také pfiipisováno

autorství rekonstrukce monumentální, pohledo-

vû se v ‰irokém okolí uplatÀující tovární budovy

nedalekého cukrovaru z let 1916–1917. Vlast-

ní vila, obklopená parkem a situovaná jiÏnû na

dohled od hlavní tovární budovy, je povaÏována

za první objekt s rovnou stfiechou na na‰em

území.29 Aãkoliv poslední fiepná kampaÀ v cuk-

rovaru probûhla uÏ v roce 1928, objekt prokázal

svou Ïivotnost a je rozliãn˘mi provozy vyuÏíván

do dne‰ních let, coÏ bohuÏel u vût‰iny zru‰e-

n˘ch cukrovarnick˘ch provozÛ neplatí.

Napfiíklad z cukrovaru ve Slavkovû u Brna,

vybudovaného v roce 1872, zÛstala po ukon-

ãení v˘roby v roce 1989 zachována pouze ãást

budov s dominantním komínov˘m tûlesem, na

rozdíl od tzv. Redlichovy ãervené vily, chránûné

od roku 1995 a situované pfies silnici v˘chod-

nû od areálu. Objekt z roku 1884, postaven˘

podle projektu Augusta Prokopa ve stylu eklek-

tického historismu, je dnes vyuÏíván jako ex-

kluzivní ubytovací zafiízení.30

Podobn˘ historick˘ v˘voj lze spatfiovat v Hru-

‰ovanech nad Jevi‰ovkou. Zatímco neobarokní

tzv. Emin zámeãek, postaven˘ v roce 1882 na

základû projektu vídeÀského architekta Julia

Clarmanna stavebníkem Eduardem Khuen-

-Belassim, tehdej‰ím majitelem hru‰ovanského

panství, slouÏí nyní jako centrum sociálních

sluÏeb,31 osud nedalekého cukrovaru, hlavní-

ho zdroje pfiíjmÛ tehdej‰ího panství, se v sou-

ãasnosti zdá b˘t nejist˘. První fiepná kampaÀ

tohoto cukrovaru probûhla v roce 1851. Svou

souãasnou podobu získal bûhem rozsáhlé mo-

dernizace ve 20. letech 20. století (datace na

‰títech budov). Po znárodnûní v roce 1948 pro-

voz ukonãen nebyl, naopak byl prÛbûÏnû mo-

dernizován na úkor jin˘ch cukrovarÛ. V roce

1966 se rozhodlo o v˘stavbû nového velkoka-

pacitního cukrovaru. Ten zaãal fungovat v roce

1970 a cukr se zde rafinuje i dnes. Areál staré-

ho cukrovaru byl nejprve vyuÏíván jako zázemí

pro cukrovar nov˘, ale po roce 1993 po prodeji

cukrovaru a jeho následné restrukturalizaci do-

‰lo k prodeji a postupné sanaci areálu, vãetnû

demolice historick˘ch v˘robních objektÛ. Tento

stav pfietrvává do souãasnosti, kdy stojí jiÏ jen

dvojhalí skladu, torzo vrátnice a administrativ-

ní budovy a utilitární stavba, snad kombinující

funkci garáÏe a elektrické rozvodny, postavená

v atypickém kubizujícím stylu. Zatím se nepo-

dafiilo dohledat relevantní plánovou dokumen-

taci, která by kodifikovala hodnotu a pÛvodní

funkci staveb, nicménû je nutné cel˘ areál

podrobit dal‰ímu v˘zkumu. 

Likvidace cukrovarÛ v 21. století

Potfieba kvalitní dokumentace zanikajícího

industriálního dûdictví právû u areálÛ b˘val˘ch

cukrovarÛ se v souãasné dobû zdá b˘t velmi

aktuální. V regionu jiÏní Moravy se jedná pfie-

dev‰ím o oblast brnûnské aglomerace a jejího

‰ir‰ího okolí, kde intenzivnû vzrÛstá poptávka

po bydlení v dosahu metropole. V posledních

letech tak byly zcela zlikvidovány cukrovary

v Sokolnicích, ve Vy‰kovû nebo ve v˘‰e uvede-

ném Slavkovû u Brna. 

Cukrovar v Sokolnicích byl zaloÏen v roce 1840

majitelem panství (velkostatku) Franti‰kem Xave-

rem z Dietrichsteina, po jehoÏ smrti pfie‰el do ru-

kou jeho zetû Vladimíra Mitrovského. Rodina Mit-

rovsk˘ch cukrovar sama spravovala aÏ do roku

1896, kdy jej na dvacet let pronajala firmû Drno-

witzer Zuckerfabrik Offerman et comp.32 Od fiep-

né kampanû v letech 1916–1917 byl cukrovar

v nájmu akciové spoleãnosti Rolnick˘ cukrovar

v Sokolnicích. V roce 1926 se hrabû Vladimír Jo-

sef Mitrovsk˘ v obavách pfied pozemkovou refor-

mou rozhodl cukrovar nájemci prodat. V roce

1935 se stal souãástí jiÏ zmínûné Akciové spo-

leãnosti pro prÛmysl cukrovarnick˘ v Hodonínû.

Ta jej vlastnila aÏ do konfiskace v roce 1943.

Bûhem osvobozovacích bojÛ byl 24. dubna

1945 ustupující nûmeckou armádou areál zni-

ãen a zcela vyhofiel. ZÛstalo zachováno v pod-

statû jen obvodové zdivo hlavní budovy cukro-

varu z roku 1856, skladi‰tû cukru, fiepné

splavy z roku 1926 a 1,5 km dlouhá vleãka

z roku 1916. Vila technického fieditele a admi-

nistrativní budova vãetnû archivu s plánovou

dokumentací podlehly úplnû poÏáru. Po válce

v letech 1945–1949 byl cukrovar zcela obno-

ven a vybaven nov˘m strojním zafiízením. Jeho

provoz byl ukonãen v roce 1993, kdy bylo

strojní zafiízení rozprodáno a pozemky vãetnû

budov pfie‰ly do soukrom˘ch rukou nástupnic-

k˘ch firem. Od té doby areál chátral, aÏ se na

pfielomu tisíciletí rozhodlo o jeho úplné likvida-

ci a následné v˘stavbû rodinn˘ch domkÛ. Ta
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� Poznámky

29 Jan Sedlák (ed.), Slavné vily Jihomoravského kraje,

Praha 2007, s. 56–59.

30 Pavel Zatloukal, Pfiíbûhy z dlouhého století: Architektu-

ra let 1750–1918 na Moravû a ve Slezsku, Olomouc

2002, s. 354.

31 Ibidem, s. 444–445.

32 Smutn˘ (pozn. 14), s. 300. 

Obr. 7. Slavkov u Brna, vila Hermana Redlicha z roku

1884 od Augusta Prokopa situovaná naproti cukrovaru

u silnice smûrem na Kyjov. Foto: Karel Sklenáfi, 2015.

Obr. 8. Slavkov u Brna, souãasná podoba b˘valého cukro-

varu. Foto: Karel Sklenáfi, 2015. 
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probûhla v letech 2007–2012.33 V souãasné

dobû je areál b˘valého cukrovaru zastavûn jen

z men‰í ãásti. Vût‰inu jeho plochy pokr˘vá ru-

mi‰tû.34

Absence odborné dokumentace likvidovaného

areálu v tomto pfiípadû obzvlá‰tû mrzí, protoÏe

cukrovar se nachází, respektive nacházel na úze-

mí krajinné památkové zóny Boji‰tû bitvy u Slav-

kova, a tudíÏ by k nûmu mûlo b˘t vydáno závazné

stanovisko dle § 14 zákona ã. 20/1987 Sb. na

základû odborného vyjádfiení NPÚ. BohuÏel k fiád-

nému postupu nedo‰lo, takÏe cel˘ areál byl zbo-

fien bez vûdomí památkáfiÛ. 

Takov˘ osud na‰tûstí nepotkal v‰echny cuk-

rovary. Za ãásteãnû úspû‰nou konverzi industri-

álního areálu lze povaÏovat vyuÏití cukrovaru

v Bfieclavi. Rozsáhl˘ areál, kter˘ tvofií jednu

z nejv˘znamnûj‰ích urbanistick˘ch komponent

zástavby mûsta a kter˘ se nachází severnû od

centra na plo‰e mezi fiekou Dyjí a ulicí Národ-

ních hrdinÛ, se do souãasnosti v podstatû

kompletnû dochoval v podobû, v jaké byl ve

30. letech 20. století dokonãen. Cukrovar, za-

loÏen˘ v roce 1863 rodinou KuffnerÛ, pro‰el

podobn˘m v˘vojem, jak˘ jiÏ byl popisován u ji-

n˘ch cukrovarÛ. V majetku rodiny KuffnerÛ zÛ-

stal do roku 1924, kdy se stal souãástí Akcio-

vé spoleãnosti pro prÛmysl cukrovarnick˘. Ta

jej drÏela do roku 1939, kdy pfie‰el do nûmec-

k˘ch rukou. Bûhem osvobození v roce 1945

byl silnû po‰kozen a hned v následujícím roce

obnoven. Po zestátnûní v roce 1948 fungoval

pod hlaviãkou rÛzn˘ch státních podnikÛ aÏ do

roku 1992, kdy byl jeho provoz ukonãen.35

Monumentálnímu a rozsáhlému stavebnímu

komplexu pohledovû dominuje pûtipodlaÏní

srostlice v˘robních hal cukrovaru s dominantou

filtraãní vûÏe a komínového tûlesa, postavená

v roce 1894 pfii obnovû poÏáru. Areál byl v letech

1923–1925 doplnûn o tfii velkokapacitní sklado-

vací prostory. Jednalo se o halové objekty se Ïe-

lezobetonovou nosnou konstrukcí a s plá‰tûm

z reÏn˘ch vápenopískov˘ch cihel, zastfie‰ené ob-

loukov˘mi stfiechami. Velká kapacita skladova-

cích prostor byla dána strategick˘m umístûním

mûsta jako v˘znamného Ïelezniãního uzlu. S ním

byl cukrovar spojen od roku 1870 Ïelezniãní

vleãkou pfiekonávající fieku Dyji pfies ocelov˘ n˘-

tovan˘ most z roku 1898. 

Po roce 1989 lze dal‰í v˘voj bfieclavského

areálu vãetnû zásahÛ památkové péãe srovná-

vat s osudem cukrovaru v Îidlochovicích. Hlavní

v˘robní objekt koupila v roce 1993 firma Racio,

která jej v letech 1993–2014 rekonstruovala.

Nákladná a dlouhodobá adaptace objektu si po-

hledovû zachovala charakter industriální archi-

tektury z pfielomu 19. a 20. století. Ostatní ãás-

ti areálu zatím zÛstávají v pÛvodním stavu,

aãkoliv jejich majitel, mûsto Bfieclav, se pro-

stor pokou‰el revitalizovat a roz‰ífiit tak ‰ir‰í

centrum. Ve‰keré snahy v‰ak dosud vy‰ly na-

prázdno. V‰e vyvrcholilo v roce 2007, kdy se

mûsto pokusilo pozemky ve v˘bûrovém fiízení

prodat. ¤ízení v‰ak bylo z procesních dÛvodÛ

zastaveno. Obdobnû dopadl i pokus nového

vedení radnice v roce 2010. Od té doby je are-

ál, veden˘ jako brownfield, pfies dílãí úpravy za-

konzervován a vyuÏíván pouze pro ojedinûlé

kulturní a sportovní akce.36

Zajímav˘ v˘voj mûly pokusy zapsat areál na

seznam kulturních památek. Nejprve v roce

2008 podal Mûstsk˘ úfiad Bfieclav na MK âR

návrh na prohlá‰ení mostní konstrukce b˘valé

Ïelezniãní vleãky za kulturní památku. V podnû-

tu se poukazovalo pfiedev‰ím na jedineãnost

konstrukce (poslední svého druhu na Moravû).

Proti návrhu se ov‰em postavilo Povodí Moravy

s odÛvodnûním, Ïe nebyl splnûn normov˘ poÏa-

davek na protipovodÀová opatfiení. K nesouhla-

su se kupodivu pfiipojil i iniciátor podnûtu

a vlastník mostu mûsto Bfieclav, kter˘ jej zdÛ-

vodÀoval právû probíhajícím pokusem revitalizo-

vat areál. Tento argument ov‰em ministerstvo

shledalo jako vágní, protoÏe neporozumûlo spo-

jitosti památkové ochrany mostu a stavebních

úprav cukrovaru, a v roce 2010 i pfies pokus

o rozklad a napadení rozhodnutí prohlásilo

most za kulturní památku.37

Ne zcela konzistentnû postupovalo MK âR

v roce 2014, kdy obdrÏelo podnût na prohlá‰ení

areálu b˘valého cukrovaru za kulturní památku.

Ministerstvo poÏádalo územní odborné pracovi‰-

tû v Brnû o zhodnocení podnûtu a pfiípadné vy-

pracování návrhu. NPÚ doporuãil, aby byla za

kulturní památku prohlá‰ena pouze ãást areálu,

pfiiãemÏ vyzdvihoval pfiedev‰ím urbanistickou

hodnotu areálu a pfies dílãí adaptace autenticitu

stavebních konstrukcí.38 V tomto pfiípadû bohu-

Ïel dodnes MK âR nezahájilo fiízení. 
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33 Jediná dostupná fotodokumentace mapující likvidaci

cukrovaru se nachází na stránkách povûfiené demoliãní fir-

my v sekci reference: Demont servis, Cukrovar Sokolnice,

http://www.demontservis.cz/cukrovar-sokolnice, vyhledá-

no 22. 8. 2016.

34 Více k historii cukrovaru naleznete ve spisu Otto Fojtla:

Otto Fojtl, Historie cukrovaru Sokolnice, http://www.sokol-

nice.cz/resources/upload/data/670_Historie%20cukro-

varu%20Sokolnice.pdf, vyhledáno 22. 8. 2016.

35 Katefiina Smutná, Cukrovarnictví v Bfieclavi, in: Mûsto

Bfieclav, Brno 2001, s. 191–194.

36 Karolína Janíãková, Bfieclavská Brownfields: Historie,

souãasnost, perspektivy (bakaláfiská práce), Katedra regi-

onální ekonomie a správy, Ekonomicko-správní fakulta

Masarykovy univerzity, Brno 2015, s. 27–34. 

37 Viz rozhodnutí MK 28851/2015 OLP ze dne 25. 11.

2010.

38 Viz Dopis NPÚ 371/87908/2014 ze dne 5. 11. 2015.

Obr. 9. Hru‰ovany na Jevi‰ovkou, objekt v˘mûníkové sta-

nice starého cukrovaru postaven˘ v moderním stylu s kubi-

zujícími prvky. Foto: Karel Sklenáfi, 2015. 

Obr. 10. Bzenec, provozní budova b˘valého cukrovaru,

souãasn˘ stav. Foto: Karel Sklenáfi, 2015.
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Závûr

Po tomto krátkém a zdaleka ne vyãerpávají-

cím exkurzu po cukrovarech na jiÏní Moravû

mÛÏeme pouze konstatovat, Ïe tento v posled-

ních letech intenzivnû zanikající segment indu-

striálního architektonického dûdictví není po

stránce stavebnûhistorické dostateãnû zachy-

cen˘. Odborná literatura vûnující se tomuto té-

matu nahlíÏí na cukrovarnictví spí‰e jako na

hospodáfisk˘ fenomén pfielomu 19. a 20. stole-

tí. Ani pohled z hlediska památkové péãe není

pfiíli‰ lichotiv˘. Je patrné, Ïe dlouhodobû chybí

systematick˘ v˘zkum, protoÏe ve‰keré pokusy

o prohlá‰ení cukrovarnick˘ch areálÛ za kultur-

ní památku probíhaly ad hoc v okamÏiku, kdy

hrozila jejich bezprostfiední likvidace a zánik.

A moÏná právû proto není v rámci Jihomorav-

ského kraje chránûn ani jeden cukrovar jako

celek. Vedle technick˘ch staveb jako filtraãní

vûÏ a komín v Îidlochovicích nebo mostní kon-

strukce v Bfieclavi jsou v rámci jihomoravského

kraje chránûny pouze vily cukrovarníkÛ. Exklu-

zivnost tûchto architektur jen potvrzuje zafiaze-

ní magnátÛ podnikajících v cukrovarnickém

prÛmyslu mezi elity dobové spoleãnosti; s tím

souvisí jejich ãilé kontakty s umûleck˘mi kru-

hy, coÏ napfiíklad dokládá plodná spolupráce

mezi Viktorem Bauerem a Adolfem Loosem ne-

bo podpora umûlcÛ ze strany hru‰ovansk˘ch

Khuen-BelasiÛ.39 To je ale jiná, pfiestoÏe také

zajímavá kapitola, a právû tomuto typu archi-

tektury v souãasnosti akutní zánik nehrozí. 

Souãasn˘ stav je je‰tû tristnûj‰í, pokud na

tyto cukrovary nahlíÏíme jako na technické, re-

spektive prÛmyslové památky, tedy pokud je

posuzujeme jako v˘robní komplexy se specific-

k˘m technologick˘m tokem skládajícím se

z jednotliv˘ch technologick˘ch vazeb. V tako-

vém pfiípadû je nutné sledovat v˘robu v˘sled-

ného produktu od samého poãátku, kdy se

v rámci fiepné kampanû fiepa zaveze do cukro-

varu, respektive surovárny, kde se vyplaví, vy-

pere a nafieÏe na fiízky, ze kter˘ch se pomocí

procesu difuze, saturace, vyvafiování, filtrace

a zahu‰Èování vyrobí surov˘ cukr. Ten se poté

v rafinerii vyãistí na tzv. krystal, kter˘ se dále

zpracovává na homole, kostky nebo krystalov˘

cukr vyrábûn˘ z tzv. sirobu.40 Jak bylo jiÏ na-

znaãeno, v rámci Jihomoravského kraje fungo-

valy jak samostatné surovárny ãi rafinerie, tak

cukrovary zab˘vající se komplexní v˘robou, tzv.

smí‰ené podniky. Sledování v˘robního procesu

je o to sloÏitûj‰í, Ïe se v rámci regionu nedo-

choval Ïádn˘ v˘robní areál s alespoÀ ãásteãnû

dochovan˘m strojním zafiízením s v˘jimkou no-

vû vybudovaného cukrovaru v Hru‰ovanech

nad Jevi‰ovkou. 

Vût‰ina jihomoravsk˘ch cukrovarÛ totiÏ svÛj

provoz ukonãila jiÏ v první polovinû 20. století.

Tyto areály byly potom vût‰inou vyuÏívány pro ji-

nou v˘robu, takÏe specifické v˘robní objekty ja-

ko napfi. varny nebo filtraãní vûÏe byly adaptová-

ny ãi zbourány a jejich identifikace je obtíÏná.

Napfiíklad v cukrovaru ve ·lapanicích u Brna by-

la v˘roba cukru ukonãena v roce 1932 a areál

byl vyuÏíván pro v˘robu lepenky a dehtu; z pÛ-

vodních objektÛ cukrovaru tak lze dnes identifi-

kovat pouze komín, znaãnû pfiestavûnou kotelnu

a váhu. Z tûch nûkolika málo cukrovarÛ, které

ukonãily v˘robu aÏ v druhé polovinû 20. století,

respektive na pfielomu 20. a 21. století, a které

lze posuzovat v celku, stojí dnes v podstatû jen

cukrovar v Bfieclavi. Ostatní areály se dochovaly

pouze fragmentárnû, aÈ uÏ je to surovárna v Kel-

ãanech, zru‰ená v roce 1967, z níÏ do dne‰ka

zÛstala zachovaná pouze varna, nûkteré sklady

a pomocné v˘robní a administrativní budovy,41

monumentální v˘robní budova v Bzenci nebo

star˘ cukrovar v Hru‰ovanech nad Jevi‰ovkou

zru‰en˘ v roce 1969. 

Jejich podrobná dokumentace se zdá b˘t je-

dinou ‰ancí, jak v pamûti uchovat z krajiny

a vlastnû také ze v‰eobecného povûdomí mi-

zející fenomén cukrovarÛ. Proto se pfiipravuje

mapa s odborn˘m obsahem, která se jeví jako

nejvhodnûj‰í prostfiedek pro anal˘zu a kom-

plexní dokumentaci v‰ech 36 cukrovarÛ vyvíje-

jících svou ãinnost v rámci Jihomoravského

kraje. V rámci této interaktivní mapy napojené

na Integrovan˘ informaãní systém památkové

péãe (IISPP) budou zdokumentovány v‰echny

dochované objekty související s cukrovarnickou

ãinností. RovnûÏ bude nutné roz‰ífiit v˘zkum ta-

ké do ostatních moravsk˘ch krajÛ. Zejména

v rámci Olomouckého kraje42 se totiÏ dochovaly

nûkteré komplexy vãetnû strojního zafiízení. Toto

roz‰ífiení bude zfiejmû nezbytné, protoÏe sou-

ãasn˘ stav jihomoravsk˘ch cukrovarÛ neumoÏ-

Àuje analyzovat cukrovarnictví jako obor v aktu-

álním náhledu památkové péãe na industriální

dûdictví.43

Abychom neskonãili úplnû pesimisticky: napfií-

klad konverzi areálu b˘valého cukrovaru v Modfii-

cích, zru‰eného v roce 1933, ve funkãní prÛmys-

lovou zónu mÛÏeme povaÏovat za obstojnou,

jelikoÏ soukrom˘ investor zcela vûdomû bûhem

rekonstrukce ponechal budovám vzhled industri-

ální architektury z pfielomu 19. a 20. století. 

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného cíle Indu-

striální dûdictví, financovaného z institucionál-

ní podpory Ministerstva kultury dlouhodobého

rozvoje (DKRVO) v˘zkumné organizace NPÚ.
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39 Emauel Khuen-Belasi si nechal vyzdobit interiér svého

sídla Emahof tehdy neznám˘m Alfonsem Muchou. Jeho

syn Karel byl zase Ïákem Maxe Dvofiáka, kter˘ ãasto do

Hru‰ovan jezdil a nakonec zde i zemfiel. 

40 Franti‰ek PetrÛ, V˘roba cukru, Praha 1956. 

41 Marek Fajman, Technické stavby na‰í krajiny. B˘val˘

cukrovar v Kelãanech, Malovan˘ kraj XLIX, 2013, s. 25.

42 V rámci terénního v˘zkumu probíhajícího v leto‰ním ro-

ce byl zdokumentován napfiíklad dochovan˘ areál (stavby)

v Bediho‰ti, cukrovar v Dfievohostici, kde je zãásti zacho-

vané strojní vybavení, nebo nedávno opu‰tûn˘ komplex

v Brodku u Pfierova. 

43 Matûj (pozn. 9), s. 417–149.

Obr. 11. Bfieclav, areál Kuffnerova cukrovaru, souãasn˘

stav. Foto: Karel Sklenáfi, 2015.

Obr. 12. Moravsk˘ Krumlov, historick˘ snímek dnes jiÏ

neexistujícího cukrovaru. SZ Lysice, inv. ã. LS 13030.

Foto: Fotoarchiv NPÚ, ÚOP v Brnû.
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