
Za historickou kulturní krajinu1 oznaãujeme

krajinu pfietvofienou ãinností ãlovûka bûhem

procesu jejího osídlování a kultivace, kterou

dnes povaÏujeme za nedílnou souãást na‰eho

kulturního dûdictví. VzrÛstající zájem o kulturní

krajinu mÛÏeme v souãasnosti sledovat na

mnoÏství pofiádan˘ch konferencí a v odborné 

literatufie,2 jelikoÏ péãe o krajinu se stala vefiej-

n˘m zájmem. Na‰e legislativa vyuÏívá k ochranû

krajiny a jejích hodnot právní pfiedpisy resortu

kultury, ochrany pfiírody a krajiny, územního

plánování a zemûdûlství, av‰ak spoleãnost

leckdy nedokáÏe odolat zejména ekonomick˘m

tlakÛm. Památkov˘ zákon ã. 20/1987 Sb.

umoÏÀuje ochranu jednotliv˘ch ãástí historické

kulturní krajiny (napfi. alejí, obor, baÏantnic, vo-

dohospodáfisk˘ch staveb, zahrad a parkÛ) chrá-

nûn˘ch jako nemovité kulturní památky, napfi.

Hor‰ovskou oboru u Hor‰ovského T˘na, nebo

národní kulturní památky, jako napfi. letohrá-

dek Hvûzda s oborou na Bílé hofie v Praze. V˘-

znamné památkovû chránûné objekty ãi areály

pak mohou obsahovat specifick˘ krajinn˘ ce-

lek zahrnut˘ do ochranného pásma tûchto pa-

mátek (napfi. ochranné pásmo národní kulturní

památky hradu ·vihova) nebo b˘t souãástí pa-

mátkovû chránûn˘ch území (zón ãi rezervací).

Univerzálním nástrojem ochrany charakteru

krajiny se stává vyhlá‰ení krajinné památkové

zóny obsahující rozsáhlé území se sídelními

útvary a ucelen˘mi krajinn˘mi celky (napfi. kra-

jinná památková zóna Chudenicko). Av‰ak ani

ochrana historické krajiny nástroji státní památ-

kové péãe není dostateãná, jelikoÏ do souãasné

doby bylo na území âeské republiky prohlá‰eno

pouh˘ch dvacet pût krajinn˘ch památkov˘ch

zón3 zahrnujících omezené segmenty krajiny

a její prvky. Tento poãet pfiedstavuje minimum

území historické kulturní krajiny a zahrnuje ma-

lé procento historick˘ch loveck˘ch zafiízení.4

Tento ãlánek pfiedstavuje loveckou krajinu

·Èáhlavska formovanou od 18. století rodem

âernínÛ z Chudenic, ktefií vyuÏili star‰í lovecké

revír y rodu KokofiovcÛ z Kokofiova. Ústfiední

stavbou ‰Èáhlavského panství se stal ve druhé

polovinû 18. století loveck˘ zámek Kozel,5 v˘-

chodnû od obce ·Èáhlavy u Plznû, zasazen˘ do

v˘raznû modelované krajiny, kolem nûhoÏ bylo
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AN O TA C E : Krajina v sobû nese v˘razné znaky kulturního a historického v˘voje spoluutváfiejícího krajinn˘ ráz, jedineãnost 
a nezamûnitelnost na‰eho dûdictví. Pro období baroka je obvyklá nejenom intenzivnû obhospodafiovaná zemûdûlská krajina, 
ale jsou to také krajináfiské kompozice, zdÛrazÀující dominanci pansk˘ch sídel doplnûn˘ch loveck˘mi oborami a baÏantnicemi. 
Pfiíspûvek se zab˘vá loveckou krajinou v blízkém okolí západoãeského zámku Kozel u ·Èáhlav, její pfiemûnou v romantickou 
loveckou krajinu s ãlenit˘m lesním porostem, rybníky a otevfien˘mi loukami kolem vodních tokÛ bûhem 19. století.

■ Poznámky

1 Pojem kulturní krajina vymezuje fiada odli‰nû zamûfie-

n˘ch definic, od ryze laického pojetí aÏ po dílãí pohledy

rÛzn˘ch specifikovan˘ch oborÛ. BlíÏe k vymezení pojmu viz

Jifií Kupka, Krajiny kulturní a historické. Vliv hodnot kultur-

ní a historické charakteristiky na krajinn˘ ráz na‰í krajiny,

Praha 2010, s. 5–6. 

2 Publikované studie o komponované barokní krajinû spo-

juje zejména jeden hlavní cíl, porozumût tradiãním hodno-

tám ãeské krajiny a barokního krajinného urbanismu

a aplikovat je na souãasnou krajinu. Napfi. Václav Cílek,

Krajiny vnitfiní a vnûj‰í, Praha 2002, s. 128; Hana Svobo-

dová, Krajina jako domov, Îìár nad Sázavou 1996, s. 4;

Jifií Sádlo, Krajina a revoluce: v˘znamné pfielomy ve v˘voji

kulturní krajiny âesk˘ch zemí, Praha 2005, s. 175; Pavel

Hájek, Krajina zevnitfi, Praha 2002, s. 96; Jan Hendrych,

Obr. 1. Zámek Kozel u ·Èáhlav, stávající stav, pohled od

jihu. Foto: David Tuma, 2016.

Krajina kulturní a historická, Zprávy památkové péãe LVIII,

1998, s. 73–75. 

3 Karel Kuãa (ed.), Krajinné památkové zóny âeské re-

publiky, Praha 2015. 

4 Péãe o kulturní krajinu se tedy nevyãerpává na poli stát-

ní památkové péãe, ale nutná je spolupráce památkové

péãe s ochranou pfiírody a dal‰ími resor ty. Jifií Kupka,

Ochrana kulturní krajiny formou ochrany krajinného rázu,

âlovûk, stavba a územní plánování III, Praha 2009, 

s. 109–118. 

5 Kulturní památka evidovaná pod rejstfiíkov˘m ãíslem

30548/4-489 v Ústfiedním seznamu nemovit˘ch kultur-

ních památek âR, ãást areálu byla nafiízením vlády 

ã. 132/2001 Sb. ze dne 28. bfiezna 2001 prohlá‰ena ná-

rodní kulturní památkou, vedenou v ÚSKP pod rejstfiíko-

v˘m ãíslem 255. Zámek Kozel obklopuje ochranné pásmo

·Èáhlavy – zámek Kozel vyhlá‰ené rozhodnutím OkÚ PJ,

RK ã. j. 99/94 ze dne 23. 4. 1994. 
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v roce 1994 vyhlá‰eno rozsáhlé ochranné pás-

mo.6 Zámek zaujal dominantní polohu na v˘-

chodní stranû rozlehlé lesní enklávy, rozdûlené

luãinat˘m údolím fieky Úslavy a sídelními útva-

ry s poli a loukami na západû. Loveckou kraji-

nu zámku Kozel dotváfiela obora a baÏantnice.

âlánek se vûnuje také jízdní stezce zbudované

za rodu Vald‰tejnÛ v 19. století pfii postupné

pfiemûnû obory zpût ve volnou (otevfienou) ho-

nitbu. 

I. Cíle a metody v˘zkumu lovecké krajiny

Pfiedmûtem v˘zkumu se stalo rozsáhlé území

v okolí zámku Kozel u ·Èáhlav a dokumentace

souãasného stavu b˘val˘ch loveck˘ch zafiízení

(obory, baÏantnice) s cílem pokusit se rekon-

struovat pÛvodní podobu této lovecké krajiny

a jejích v˘vojov˘ch fází. Území bylo podrobeno

nedestruktivnímu terénnímu prÛzkumu (tzv. re-

kognoskaci terénu), respektive jeho variantû

roz‰ífiené o geodetické mûfiení, naz˘vané geo-

deticko-topografick˘ prÛzkum.7 S tímto téma-

tem bezprostfiednû souvisí dokumentování re-

liktÛ komunikací a studium jejich vazeb na

prostorové rozvrÏení loveck˘ch zafiízení. Pro

bliÏ‰í vymezení tûchto zafiízení byly vyuÏity his-

torické kar tografické prameny. Nadstandar-

dem prÛzkumu bylo studium interpolovan˘ch

mapov˘ch podkladÛ digitálního modelu povr-

chu pro území baÏantnice pofiízené metodou

LiDAR (Light Detection and Ranging)8 a jeho

vyhodnocení.

II. Promûny ãernínské lovecké krajiny u zámku

Kozel

Lovecká krajina ‰Èáhlavského panství pfied-

stavuje ménû znám˘ pfiíklad koncepãní pfiemû-

ny místních voln˘ch honiteb v lovecká zafiízení.

·Èáhlavy se Star˘m Plzencem vlastnil od roku

1539 rod KokofiovcÛ z Kokofiova. Stfiedem pan-

ství se stala stejnojmenná ves ·Èáhlavy zalo-

Ïená v údolí fieky Úslavy. Západnû od vsi se

zdvihal zalesnûn˘ vrch Radynû a po pravém

bfiehu fieky se táhl rozsáhl˘ lesní porost jihozá-

padního v˘bûÏku Brd. Oborní chovy nab˘valy jiÏ

od 16. století na v˘znamu nejen pro úãely re-

prezentaãní, ale také jako zdroj kvalitního chov-

ného materiálu pro dal‰í zazvûfiování honiteb,

proto jiÏ v této dobû nelze existenci obory vy-

louãit. Její existence v‰ak dosud nebyla potvr-

zena na základû Ïádn˘ch dochovan˘ch prame-

nÛ. Rod KokofiovcÛ ovlivnil podobu této krajiny

budováním soustavy vodních dûl na fiece Úsla-

vû a pfii jejích pfiítocích (napfi. Nezbavûtickém

potoce, Beránce nebo nejmenovan˘ch vodote-

ãích), slouÏících nejen jako zásobárny ryb, ale

také k pfiirozené retenci vody. Soustava mal˘ch

i vût‰ích vodních dûl se tak stala specifick˘m

rysem zdej‰í krajiny za pÛsobení KokofiovcÛ. 

V roce 1710 prodal Jan Jindfiich Kokofiovec

celé rozsáhlé panství Antonii Josefínû âerníno-

vé, hrabûnce z Chudenic. âernínové na ·Èáhlav-

sku vyuÏili star‰ích loveck˘ch revírÛ KokofiovcÛ

k zaloÏení loveckého sídla, obory a baÏantnice.

První vojenské mapování z 60. aÏ 80. let 

18. století znázorÀuje dva typy krajin. Na levém

bfiehu fieky Úslavy je to obhospodafiovaná kraji-

na se stavbou hájovny u men‰ího lesního cel-

ku. K pravému bfiehu pfiiléhá druh˘ typ krajiny,

zastoupen˘ ucelen˘m lesním komplexem s vol-

n˘mi (otevfien˘mi) honitbami. Ve druhé polovinû

60. let ãi první pÛli 70. let 18. století vznikla

dvojice map ãernínského panství ·Èáhlavy a Ne-

bílovy. Zadavatelem map byl Hefiman Jakub

hrabû âernín z Chudenic (1706–1784). Jedná

se o obrazové (pohledové) mapy s velmi pfies-

n˘mi reáliemi. Kartografické zachycení prostoru

vrchnostensk˘ch realit patfiilo k ãast˘m zakáz-

kám tehdej‰ích zemûmûfiiãÛ. Autorem obou

map byl pfiíseÏn˘ deskov˘ geometr Jan Antonín

Knittl (Knittel).9 Mapy obsahují informace o prÛ-

bûhu komunikací ãi vodoteãí, zpÛsobu obhos-

podafiování pÛdy, pozemkové drÏbû, rozloÏení

sídel, uspofiádání sídelních jednotek i jednotli-

v˘ch stavebních objektÛ, a to díky kombinaci

pÛdorysného a nárysného zakreslení. Znázor-

nûní sledovan˘ch loveck˘ch zafiízení (baÏantni-

ce, obory) mapy nezobrazují, jelikoÏ byla vysta-

vûna v souvislosti s loveck˘m zámkem. 

Rozsáhl˘ lesní revír doplnil na jeho okraji

Jan Vojtûch âernín stavbou zámku. Novostavbu

pozdnû barokního loveckého zámku Kozel (pÛ-

vodní název Waldschloss nebo Jagdschloss bei

Stiahlau) postavil v letech 1784–1789 pro Jana

Vojtûcha âernína z Chudenic10 (1745–1816)

praÏsk˘ stavitel Václav Haberditz. Jan Vojtûch
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Obr. 2. V˘fiez z prvního vojenského mapování 1764–1768

a 1768–1768 (rektifikace) zobrazující kulturní krajinu

·Èáhlavska. Severozápadnû od ·Èáhlavic v˘fiez mapy zachy-

cuje dva rybníky na místû pozdûji zaloÏené baÏantnice. Pfie-

vzato z: www.oldmaps.geolab.cz, vyhledáno 1. 9. 2016.

Obr. 3. V˘fiez z druhého vojenského mapování 1836–1852

okolí zámku Kozel u ·Èáhlav. V˘fiez mapy zobrazuje 

baÏantnici, oboru s lesními prÛseky i jízdní stezku. Pfievza-

to z: www.oldmaps.geolab.cz, vyhledáno 1. 9. 2016.

■ Poznámky

6 Vymezení ochranného pásma: „Charakteristické pro-

stfiedí památky tvofiené lesním komplexem a zámeck˘m

areálem vytváfií nedûliteln˘ historick˘, pfiírodní a urbanis-

tick˘ celek. Cílem stanoveného ochranného pásma je za-

bránit naru‰ení vyváÏen˘ch hmotov˘ch a prostorov˘ch va-

zeb architektury a kulturní krajiny v charakteru místního

prostfiedí nevhodnou stavební a jinou ãinností. Lesní ce-

lek dodnes uchovává dispoziãní, krajinné a architektonic-

ké prvky z doby svého vzniku, kdy slouÏil jako nezbytné zá-

zemí loveckého zámku.“

7 Tento systém zasazen˘ do prostorov˘ch soufiadnic

umoÏÀuje zaznamenat pfiesnou polohu a zachytit souãas-

n˘ stav archeologick˘ch reliktÛ, které se pÛsobením pfií-

rodních podmínek a lidsk˘ch aktivit v prÛbûhu ãasu trans-

formují. Martin Kuna et al., Nedestruktivní archeologie:

teorie, metody a cíle, Praha 2004, s. 237–296. 

8 Metoda dálkového mûfiení vzdálenosti na základû v˘po-

ãtu doby ‰ífiení pulsu laserového paprsku odraÏeného od

snímaného objektu. Tomá‰ Dolansk˘, Lidary a letecké 

laserové skenování, Acta Universitatis Purkynianae 99,

Ústí nad Labem 2004, s. 12–18. 

9 Pavel Kodera, Mapy panství ·Èáhlavy a Nebílovy – málo

znám˘ pramen k poznání sídel a krajiny jiÏního PlzeÀska

v 18. století, Minulostí Západoãeského kraje XLII, PlzeÀ

2007, s. 569–586. 

10 V roce 1711 kupují ‰Èáhlavské panství âernínové

z Chudenic a o ãtyfii roky pozdûji k nûmu pfiipojují je‰tû

panství Nebílovy.
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zastával funkci nejvy‰‰ího lovãího âeského krá-

lovství a mûl zároveÀ povinnost pofiádat pro

‰lechtu hony. Za tímto úãelem nechal na vrchu

Boru vybudovat ãtyfikfiídlou stavbu loveckého

zámku se spoleãensk˘mi a hrabûcími místnost-

mi, vãetnû bytu sekretáfie hrabûte a pátera,

soustfiedûn˘mi do jiÏního kfiídla vyzdobeného

malbami Antonína Tuvory (1747–1807).11 Zá-

mek pfiedstavuje nízk˘ pfiízemní objekt s neob-

vykl˘m pomûrem mezi stûnou a mansardovou

stfiechou.12 Pozdnû barokní stavbu se svébyt-

nou architekturou urãenou k loveck˘m úãelÛm

reflektuje také vnitfiní dispozice. Pfiízemní stav-

ba byla rozdûlena do mnoha místností s vlast-

ním vchodem z prostoru dvora, a slouÏila tak

k ubytování v˘znamn˘ch hostÛ v dobû pofiádání

honÛ. Vnûj‰í fasády zÛstaly prakticky bez de-

koru. V˘zdoba se soustfiedila do interiérÛ, kde

v˘malba napodobovala francouzskou luiséz-

ní13 dekorativní malbu. Malé a úzké prostory

v hlavním kfiídle byly vytvofieny pro sluÏebnic-

tvo, které z komor obsluhovalo topeni‰tû

v pansk˘ch a hostinsk˘ch pokojích. Stavba tak

pfiedstavovala mimofiádnû úãelné sídlo umoÏ-

Àující panstvu lov v okolní krajinû. Zámek

funkãnû doplÀoval panská sídla v nedalek˘ch

·Èáhlavech a Nebílovech. V jeho architektufie

a vybavení se projevuje francouzsk˘ vliv období

Ludvíka XVI. Stavitel zámku byl ovlivnûn my‰len-

kami francouzského filozofa Jeana Jacquese

Rousseaua, hlásajícího návrat k pfiírodû a bu-

dování venkovsk˘ch sídel. Kozel mûl v‰ak

slouÏit pouze jako ubytovací zafiízení pro maji-

tele a hosty pfii pravidelnû pofiádan˘ch lovech

v blízk˘ch lesích pfietvofien˘ch do komponova-

né lovecké krajiny, jejíÏ souãástí byla obora

a baÏantnice. Oborní chovy neznamenaly jen

zfiídit ohrazení a nahnat zvûfi ze ‰irokého okolí

do obory. âeské obornictví mûlo v této dobû jiÏ

tradici a bohaté zku‰enosti (napfi. s v˘stavba-

mi obor Klokoãka, Vald‰tejnsko, KnûÏiãky).

Obora musela b˘t opatfiena cel˘m systémem

zafiízení, sjízdn˘ch a bezpeãn˘ch cest, ‰oula-

cích stezek, krmelcÛ, seníkÛ, napajedel, lizÛ,

zvûfiních políãek a luk. Proto v tomto pfiípadû

nabyla obora vzhledu spí‰e zámeckého parku

neÏ lesa. Z mysliveck˘ch dÛvodÛ se v obofie

pûstovaly duby, buky a jiné plodonosné stromy

poskytující zvûfii potravu. I dal‰í ãernínské obo-

ry (Jemãinská obora, sv. Humprecht u Jeseni-

ce aj.) byly v této dobû zakládány s dÛrazem na

spoleãenskou prestiÏ, organizaãní systém lovÛ

po par forsním zpÛsobu, ãemuÏ odpovídaly

i kompozice ãlenûní lesÛ do pravideln˘ch ob-

razcÛ tvofien˘ch lesními prÛseky. Hlavní chova-

nou zvûfií byli jeleni, ktefií se nejlépe hodí k par-

forsním honÛm. Nelze v‰ak vylouãit ani dílãí

rozdûlení obory na ãást s chovy ãerné zvûfie

(jako napfi. v oborách Sedlice – star‰í název

Holu‰ická obora –, PodráÏnická obora u Hor-

‰ovského T˘na aj.). To v‰ak není doloÏeno. 

Ve druhé fázi v˘stavby loveckého zámku Ko-

zel v polovinû 90. let 18. století byly pfiistavûny

budovy pfiíslu‰enství zámku (jízdárna, kaple,

obydlí sluÏebnictva, stáje, v roce 1832 i diva-

dlo) podle projektu Ignáce Jana Nepomuka Pal-

liardiho (1737–1824), které tvofií zcela samo-

statné pavilony kolem hlavní zámecké budovy.

Jan Vojtûch âernín zemfiel bez potomkÛ a ‰Èá-

hlavsko-nebílovské panství pfie‰lo roku 1816

na jeho prasynovce Kristiána Vincence Vald‰tej-

na-Vartenberka (1794–1858) a Vald‰tejnové

pokraãovali ve stavebních úpravách na zámku

a pfiemûnû krajiny. UÏ od roku 1832 se zámek

stal stál˘m sídlem Vald‰tejnÛ. Císafiské otisky

map stabilního katastru (mapováno 1838)

a souãasnû také druhé vojenské mapování

z let 1806–1869 zachycují sadovnické úpravy

v obofie, ale i mimo ni. V˘znamn˘m krajinotvor-

n˘m prvkem se stala hlavní alej propojující zá-

mek u Lopatského rybníka s baÏantnicí a vsí

·táhlavy a alej smûfiující k Hájecké hájovnû.

Oba mapové podklady shodnû zachycují systé-
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Obr. 4. Mapa ‰Èáhlavské obory z roku 1816. SOA Praha,

RA Vald‰tejnÛ, Mnichovo Hradi‰tû 1166–1945 (1974), 

i. ã. 4843 Thiergarten zu Stiahlau, Anton Schönberger, 

1 list, 1816. Reprofoto: David Tuma, 2016.

Obr. 5. Císafisk˘ otisk mapy stabilního katastru (mapová-

no 1836). Pfievzato z: http://archivnimapy.cuzk.cz/, vyhle-

dáno 1. 9. 2016.

■ Poznámky

11 Do severního kfiídla stavitel soustfiedil provoz kuchynû,

v˘chodní a západní kfiídla byla hostinská. Karel Kuãa, Hra-

dy a zámky a dal‰í památky ve správû Národního památ-

kového ústavu, Praha 2009, s. 136.

12 Richard Biegel, Mezi barokem a klasicismem. Promû-

ny architektury v âechách a Evropû druhé poloviny 

18. století, Praha 2012, s. 251. 

13 Luisézní dekor se vyznaãuje úbytkem plastiãnosti

a opûtovn˘m formováním do jednolité hmoty. V dekoru se

uplatÀují vavfiínové vûnce. Vedle pfiesn˘ch a hranat˘ch tva-

rÛ charakterizuje nov˘ styl také strohost. Pavel Vlãek,

Ilustrovaná encyklopedie ãesk˘ch zámkÛ, Praha 2001, 

s. 117. 
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my paprsãit˘ch prÛsekÛ a obrazcÛ provede-

n˘ch jiÏ âerníny v jihov˘chodní ãásti obory.

Vald‰tejnové v‰ak vlivem úpravy zámeckého

parku do podoby pfiírodnû krajináfiského parku

zmen‰ili pÛvodní v˘mûru obory. Zmûnû ve v˘-

mûfie obory odpovídá i trasování jízdní stezky

pfii severní hranici obory. Promûnilo se také

druhové spektrum chované zvûfie. V 19. stole-

tí v‰ak neustále zvûfie ve voln˘ch honitbách

ub˘valo. DÛraz pfii lovech byl kladen na trofejo-

vé kusy. Velké oblibû se tû‰ila zvûfi, jeÏ se dob-

fie pfiizpÛsobovala oborním chovÛm; v pfiípadû

obory u Kozlu to byli bílí jeleni a daÀci.

Romantickou zahradu zámku za Vald‰tejnÛ

pfiebudoval pro nového majitele zahradník Fran-

ti‰ek Xaver Franc (1838–1910),14 kter˘ v le-

tech 1875–1876 zaloÏil rozsáhl˘ zámeck˘ park,

ãásteãnû umístûn˘ v b˘valé obofie mezi podzá-

meck˘m rybníkem a Hájeckou hájovnou.15

K zámeckému komfortu náleÏel koncipovan˘

a upraven˘ zahradní prostor. Na severozápadní

stranû byl park na ochranu proti zvûfii oddûlen

od obory zdmi a pfiíkopem. Komponovaná lo-

vecká krajina tak byla postupnû pfietvofiena ve

stylu nové krajináfiské tvorby 19. století,16 kte-

rá se provázala s lesní enklávou v podobû

men‰í obory a volné honitby (revíru). Francova

ãinnost v kozelském zámeckém parku zahrno-

vala kobercové v˘sadby zámeck˘ch par terÛ,

rozsáhlé terénní modelace a krajináfiské v˘-

sadby, o jejichÏ realizaci se dochovaly jen kusé

zprávy v písemn˘ch pramenech. Ze zachoval˘ch

úprav je zfiejmé, Ïe park nebyl tvofien jako uza-

vfiená enkláva, ale navazoval na podobu lovec-

ké krajiny jako rozsáhlá krajinná kompozice.

V komplexu lesa ãi zemûdûlské krajiny vznikaly

na ose cest a pû‰in ãásti s nároãnûj‰í a bohat-

‰í sadovnickou úpravou. Rod Vald‰tejnÛ vlastnil

panství aÏ do konfiskace majetku v roce 1945.

III. Zanikající komponenty tvofiící podstatu hod-

not Ochranného pásma zámku Kozel

Obora a lesní enkláva pro parforsní hony

Zámek Kozel, postaven˘ k loveck˘m krato-

chvílím, bezprostfiednû souvisel s oborou zalo-

Ïenou v návaznosti na panské sídlo.17 Obora

mûla specifick˘ charakter úpravy lesního celku

pro potfieby pofiádání parforsních honÛ.18 Tento

typ ‰tvanice vyuÏíval terénních modelací se

stfiídáním rozvolnûného otevfieného prostoru,

které místní honitby dokonale poskytovaly. 

Poãátky parforsních honÛ v ãesk˘ch zemích

spadají do období 17. století a odkazují na his-

torické zpÛsoby lovÛ ve Francii. Parforsní hony

charakterizovala jízda na koních, slavnostní

kost˘my, sloÏit˘ a umûle se prodluÏující cere-

moniál lovu zvífiete, par forsní psi nebo také 

lovecká hudba. Jejich zavedení do ãesk˘ch zemí

se spojuje se jménem hrabûte Franti‰ka Antoní-

na ·porka (1662–1738), kter˘ pob˘val v rámci
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Obr. 6. Plán ‰Èáhlavské baÏantnice, nedatováno. SOA

Praha, RA Vald‰tejnÛ, Mnichovo Hradi‰tû 1166–1945

(1974), i. ã. 4908 Plán baÏantnice na ·Èáhlavsku, 1 : 150,

víd. sáhÛ, 260 × 390 mm, 1 list. Reprofoto: David Tuma,

2016.

Obr. 7. Mapa ‰Èáhlavského revíru – baÏantnice, autor ne-

uveden, 1791. SZ Kozel, inv. ã. KZ01480a. Reprofoto:

Tomá‰ ·tumbauer, 2016.

■ Poznámky

14 Dagmar Hníková – Vûra NaÀková, Kozel – státní zá-

mek, PlzeÀ 1965, s. 2–6. 

15 BoÏena Pacáková-Ho‰Èálková et al., Zahrady a parky

v âechách, na Moravû a ve Slezsku, Praha 1999, s. 170;

Franti‰ek Maloch, V pfiíãinû zachování zámeckého libosa-

du na Kozlu u ·Èáhlav, PlzeÀsko. List pro národopis

a ochranu památek XII, PlzeÀ 1930, s. 14–15. 

16 Karel Drhovsk˘, Kozel: Historie, architektura, pfiíroda,

spoleãnost, osobnosti, tradice, zajímavosti, informace, 

PlzeÀ 2003, s. 2, 7. 

17 David Tuma, Historick˘ v˘voj obor v ãesk˘ch zemích

a typy loveck˘ch staveb, Obory a baÏantnice v kulturní

historii. Edice Prameny a studie ã. 53, Praha 2014, 

s. 215–233. 

18 Parforsní hon (z franc. par force de chiens – silou psÛ)

byla pfiedem pfiipravená ‰tvanice. BlíÏe Ivan Hoyer, O slav-

n˘ch ‰tvanicích v Jemãinské obofie na Jindfiichohradecku,

V˘bûr z prací ãlenÛ Historického klubu pfii Jihoãeském mu-

zeu v âesk˘ch Budûjovicích IX, âeské Budûjovice 1972, 

s. 141–151.
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kavalírské cesty vykonané v roce 1680 na dvo-

fie Ludvíka XIV., kde se s nimi také poprvé set-

kal. Tento druh lovecké zábavy se ·porkovi na-

tolik zalíbil, Ïe se po svém návratu zpût do

âech rozhodl zavést tuto tradici i u nás.19 Nû-

ktefií historikové v‰ak toto tvrzení vyvracejí20

a ·porkovi pfiipisují pouze zásluhy ve stanovení

pravidel tûchto honÛ na svém panství v Lysé

nad Labem a Kuksu.21 Parforsními hony ·pork

dokazoval ostatní ‰lechtû své takfika neomeze-

né finanãní moÏnosti. JelikoÏ tento zpÛsob ho-

nu odráÏel spoleãenskou prestiÏ, neváhali ani

jiní ‰lechtici vynakládat nemalé prostfiedky

k jeho realizaci. Mezi zajímavé obory zfiízené

pro parforsní hony se fiadí na panství rodu Kin-

sk˘ch obora KnûÏiãky u Hradce Králové, na mla-

doboleslavském panství rodu Vald‰tejnÛ obora

Klokoãka, na dobfií‰ském panství rodu Collore-

do-Mansfeld Králova stolice u Dobfií‰e22 nebo

Sedlická obora nedaleko Blatné. K dokonalosti

byl tento zpÛsob honÛ doveden v 80. letech 

18. století na ãernínském panství v obofie Jem-

ãina u Jindfiichova Hradce.23

Parforsní hon spoãíval v pronásledování jed-

noho vybraného kusu jelení, daÀãí nebo ãerné

zvûfie. Samotn˘ prÛbûh honu byl velice sloÏit˘

a podléhal pfiísn˘m pravidlÛm a rituálÛm

s ustálen˘mi zvyky a mluvou pouÏívající v˘hrad-

nû francouzské v˘razy,24 k nimÏ náleÏely i smlu-

vené hudební signály.25 Události pfiedcházely

pfiípravy organizované vrchním lovãím. Na prÛ-

bûhu lovu se jiÏ nepodílela jen jedna lovecká

skupina o nûkolika lovcích, ale úãastnilo se ho

rovnûÏ velké mnoÏství nelovících osob.26 Hony

se odehrávaly nejãastûji v oborách, ale také

v otevfien˘ch honitbách rozdûlen˘ch lesními

prÛseky (do tvaru trojúhelníkÛ, ãtyfiúhelníkÛ,

paprskÛ) umoÏÀujícími bezpeãnou jízdu nûkoli-

ka jezdcÛ vedle sebe. PrÛseky se sbíhaly na

volná prostranství, tzv. dostaveníãka (rendez-

-vous). JelikoÏ ‰tvanice pramenila z rytífiské kul-

tury, zvûfi mûla mít moÏnost uniknout, pokud 

se jí povedlo pfiekonat svou odvahou, silou ne-

bo rychlostí lovcovu zdatnost. Poprvé se lovci

rozli‰ovali na pû‰í a jízdní. V˘znamn˘mi po-

mocníky tzv. pikérÛ, jízdních myslivcÛ, se stali

psi. Závûr lovu vyvrcholil odstavením a usmr-

cením zvûfie, coÏ zakonãila fanfára „halali“,

z francouzského „ha la lit“, „hle zde leÏí“. Pfii

par forsním honu se zvûfi zpravidla nestfiílí,

snad jedinou v˘jimkou je situace, kdy se zvífie

snaÏí uniknout vbûhnutím do vody a zde se

pak stfielí pistolí z loìky.

Teprve v první polovinû 19. století tyto hony

dostaly novou podobu zásluhou hrabûte Okta-

viána Kinského v Chlumci nad Cidlinou,27 kter˘

zavedl do âech anglick˘ parforsní hon ve volné

pfiírodû.28 Doba parforsních honÛ v na‰ich ze-

mích trvala pfiibliÏnû 200 let a poslední hon se

konal v roce 1914 na Hluboké nad Vltavou.29

Obora pro vysokou zvûfi se pravdûpodobnû

nacházela na svazích vrchu Boru nedaleko
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Obr. 8. BaÏantnice u ·Èáhlav, stávající stav valového tûlesa

spodní hráze rybníka. Foto: David Tuma, 2016.

Obr. 9. BaÏantnice u ·Èáhlav, stávající stav valového tûlesa

horní hráze. Foto: David Tuma, 2016.

Obr. 10. BaÏantnice u ·Èáhlav, prÛbûh valového tûlesa

horní hráze b˘valého rybníka, stávající stav. Foto: David

Tuma, 2016.

Obr. 11. BaÏantnice u ·Èáhlav, b˘valá stavba náleÏející

hájovnû, pozdûji domku baÏantníka, stávající stav objektu

ã. p. 65. Foto: David Tuma, 2016.

■ Poznámky

19 Václav Vydra – Horst Richter, Par forsní hony a jejich

kouzlo, Opava 2007, s. 66.

20 Ferdinand Vilém Eusebius ze Schwarzenbergu

(1652–1703) totiÏ zakoupil jiÏ v roce 1684 pro ‰tvanice

anglické psy (chiens courants d’Artois), ktefií se stali zákla-

dem smeãky na panství Hluboká nad Vltavou. V souvislosti

s parforsními hony je zmiÀován také kníÏe Karel Eusebius

z Liechtensteina (1611–1684), kter˘ se na jiÏní Moravû

na zámku Lednice pokou‰el o jejich pofiádání. Hrabûti

·porkovi v‰ak nelze upfiít pevn˘ fiád a pravidla, která v ães-

k˘ch zemích pro pofiádání parforsních honÛ zavedl a podle

nichÏ se pozdûji tyto hony pofiádaly nejen na Hluboké. 

Petr Martan – Jaroslav Holeãek – Jan Podolák, Jihoãeské

halali, âeské Budûjovice 1991, s. 27.

21 ·pork si zvolil jiÏ v mládí zcela programovû Ïivotní styl

venkovského ‰lechtice a jeho velkou vá‰ní se stalo lovec-

tví (vãetnû ãiÏby – lovu ptákÛ). Proto vyuÏil hojnosti zdej-

‰ích lesÛ rozdûlen˘ch prÛseky do jednotliv˘ch oddûlení

pro pofiádání nejnároãnûj‰ích a nejnákladnûj‰ích ‰tvanic

zvûfie v podobû par forsních honÛ a nechal zaloÏit Litol-

skou oboru (pozdûji oboru u Kuksu). V˘znamné krajinné

úpravy probíhaly také za zetû hrabûte ·porka, Franti‰ka

Karla hrabûte Sweerts-Sporcka. Pavel Preiss, Franti‰ek

Antonín ·pork a barokní kultura v âechách, Praha 2003,

s. 46–47, 172, 183–184, 188, 219. 

22 David Tuma, Archeologie zanikl˘ch komponent kulturní

krajiny: Barokní obora Králova stolice u Dobfií‰e, Archeolo-

gie ve stfiedních âechách XII, Praha 2008, s. 757–766. 

23 Markéta ·antrÛãková, Krajináfiská tvorba Jana Rudolfa

âernína: vznik a v˘voj parkÛ v Krásném Dvofie, Jemãinû,

Petrohradû a Chudenicích, Praha 2014, s. 110–141. 

24 Napfi. veneurs – pû‰í myslivci, piqueurs – pikéfii, jízd-

ní lovci, cureé – zahájení lovu aj., blíÏe Zdenko Radoslav

Kinsk˘, Hodina vzpomínek: kus historie parforsních honÛ

a dostihÛ v âechách, Chlumec nad Cidlinou 1947, s. 10. 

25 Smluvené hudební signály zahrnovaly fanfáry oznamují-

cí zaãátek lovu, druh, pfiípadnû stáfií a velikost zvûfie, dále

fanfáry ohla‰ující jednotlivé fáze lovu a fanfáry pro vítání

nejv˘znamnûj‰ích úãastníkÛ honu. BlíÏe viz D. Î. Bor,

Franti‰ek Antonín hrabû ·pork: v˘znamn˘ mecená‰ 

barokní kultury v âechách: katalog v˘stavy, Praha 1999,

s. 34–35. 

26 Franti‰ek Bezdûk, Cesty a osudy loveckého rohu, Kos-

telec nad âern˘mi lesy 2001, s. 39–40, 58. 

27 Jaroslav Pinkas – Svatava Pátková. Karlova Koruna –

Chlumec nad Cidlinou: Historie, architektura, pfiíroda,

spoleãnost, osobnosti, tradice, zajímavosti, informace, 

PlzeÀ 2003, s. 5–6.

28 V roce 1841 uspofiádal kníÏe Franti‰ek Liechtenstein

par forsní hon na jelena v Pardubicích a spoleãnû s plu-

kovníkem Clam-Gallasem a kníÏetem Auerspergem ze Sla-

tiÀan tak poloÏili základ Pardubické parforsní spoleãnosti. 

29 Martan – Holeãek – Podolák (pozn. 20), s. 27.
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·Èáhlav jiÏ od 16. století, kdy panství vlastnili

Kokofiovci z Kokofiova. Tehdy se obora stala

stfiedem velkého lesního revíru (její lokalizaci

se v‰ak prozatím nepodafiilo spolehlivû urãit).30

Po v˘stavbû zámku Kozel nechali noví vlastníci

panství, âernínové, oplotit ãást kozelského re-

víru (polesí) dfievûn˘m plotem, v nûmÏ zfiídili

oboru. âernínové také nechali v jihov˘chodní

ãásti obory, mezi hájovnou Hájek, Kornatick˘m

a Hádeck˘m potokem, upravit lesní prostfiedí

systémem prÛsekÛ. Les byl rozãlenûn paprsãi-

t˘mi prÛseky, pfiiãemÏ císafiské otisky map sta-

bilního katastru (mapováno roku 1838 aÏ za

Vald‰tejnÛ) zaznamenaly ve stfiedu osmihvûzdi-

cového systému prÛsekÛ stavbu pravdûpodob-

nû altánu nebo glorietu (uveden˘ pod pomíst-

ním názvem „Beim Stern“, Na Hvûzdû). Podle

zachoval˘ch archivních úãtÛ mûl Ignác Michal

Platzer31 dodat kamenné a dfievûné vázy a hlav-

nû (?) na nûkdej‰í „lusthauz“, kter˘ stával v le-

sích na kfiiÏovatce cest.32 Archivních pramenÛ

k podobû ãernínské obory na Kozlu se docho-

valo velmi málo. Konkrétnûj‰í historické pra-

meny se vztahují aÏ k období vlastnictví rodu

Vald‰tejnÛ, kter˘m patfiilo také panství Mni-

chovo Hradi‰tû. Zprávy se konkrétnû t˘kají pfie-

vozu zvûfie z obory u ·Èáhlav (Kozlu) na vald-

‰tejnské panství v Mnichovû Hradi‰ti. Roku

1834 nechali dovézt tfii bílé jeleny a ‰est la-

ní.33 Oboru se specifikací k chovu daÀkÛ zmi-

Àuje také topografie âech z roku 1838.34 Roz-

vrÏení obory zachycuje plán z roku 1816

(k dal‰ím zobrazen˘m úpravám nedo‰lo) a dru-

hé vojenské mapování. V˘chodním smûrem od

zámeckého parku i tyto kartografické prameny

zaznamenaly dvojici paprsãit˘ch obrazcÛ sbíha-

jících se v jednom bodû, které slouÏily k lep‰í

orientaci pfii ‰tvaní zvûfie pfii par forsních ho-

nech. V souãasné dobû pÛvodní nezpevnûné

jízdní cesty v b˘valé obofie nahradily novodobé

Ïiviãné (asfaltové) povrchy, av‰ak lesní prÛse-

ky zÛstaly dodnes ãitelné. Geodeticko-topogra-

fick˘m prÛzkumem se podafiilo vymezit pÛvodní

koncepci jihov˘chodní ãásti obory se zanikají-

cím systémem lesních prÛsekÛ a porovnat ji

s kartografick˘mi prameny. Identifikovány byly

také luãní enklávy, porosty solitérních stromÛ

i skupin, drobná vodní napajedla a aleje. 

BaÏantnice

Na protûj‰í stranû zámku se nacházela také

baÏantnice. BaÏantnice pfiedstavovala oblíbené

lovecké zafiízení zakládané na území s optimál-
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Obr. 12. BaÏantnice u ·Èáhlav, lidarová data v˘‰kového

modelu SMO-5 PlzeÀsko BLOV 50 a mapov˘ list ZM 

1 : 10 000. Upravil: Ondfiej Malina, 2016. Zákres: Da-

vid Tuma, 2016. 

■ Poznámky

30 Drhovsk˘ (pozn. 16), s. 2. 

31 PraÏsk˘ sochafi Ignác Michal Platzer (1757–1826) 

dodal v roce 1792 na zámek Kozel napfi. kamennou kom-

pozici v podobû záti‰í s mrtv˘m jelenem jako neobvyklou

v˘zdobu bazénu na terase pfied jiÏním prÛãelím zámku.

V roce 1794 vytvofiil hlavní oltáfi zámecké kaple. ZdeÀka

Skofiepová, O sochafiském díle rodiny PlatzerÛ. Pfiíspûvek

k dûjinám stfiedoevropského sochafiství, Praha 1957, 

s. 106.

32 V uveden˘ch archivních úãtech jsou zmínûny dfievûné

hlavnû (patrnû pu‰ek), v mlad‰í literatufie se objevují

zmínky o dfievûn˘ch vázách pro lesní „lusthaus“ (nedo-

chovány). Srov. Vûra Mixová – Vladimír Sedlák, Státní zá-

mek Kozel, Praha 1954, s. 6; Skofiepová (pozn. 31), 

s. 106, 110.

33 Mojmír Tomandl, Historick˘ prÛzkum lesÛ LHC Mnicho-

vo Hradi‰tû, Jablonec nad Nisou 1962, s. 39. 

34 Johann Gottfried Sommer, Das Königreich Böhmen.

Sechster Band, Pilsner Kreis: statistisch-topographisch

dargestellt, Praha 1838, s. 119.
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ními podmínkami pro Ïivot baÏantÛ, kde bylo

nutné volnû Ïijící a hnízdící baÏanty pfiikrmovat.

Chov se umûle udrÏoval likvidací predátorÛ,

ãímÏ se docílilo vysoké populaãní hustoty ba-

ÏantÛ. Ptáci zde sami hnízdili, odchovávali mlá-

ìata a vyrovnávali se s podmínkami Ïivotního

prostfiedí (vlivy poãasí, predaãní tlaky).35

BaÏantnice vznikla na ‰Èáhlavském panství

pravdûpodobnû po v˘stavbû zámku Kozel. 

Na mapách prvního vojenského mapování

(1764–1768, 1780–1783 rektifikace) jsou na

místû pozdûj‰í baÏantnice zobrazeny dva velké

rybníky s mohutn˘mi hrázemi a men‰í lesnaté

území na jihozápadû. Souãástí lesního celku

se staly v 18. století dva objekty, oznaãené

v mapû „Jäg.haus“ (hájovna). Druhé vojenské

mapování (1836–1852) uÏ zobrazilo stávající

prostor baÏantnice bez pÛvodních rybníkÛ. Po-

dle typologie baÏantnic závislé na provedení

porostních úprav se jednalo o formu remízové

baÏantnice. Ta obsahovala soustavu men‰ích

lesních ploch, tzv. remízÛ, mezi sebou propoje-

n˘ch zemûdûlsk˘mi pozemky na místû zru‰e-

n˘ch rybníkÛ. K baÏantnici pfiiléhaly honební

plochy zohledÀující rozptyl baÏantÛ do okolí ba-

Ïantnice. Prostorové uspofiádání baÏantnice

bylo dáno jejím obdéln˘m tvarem. Travnaté

ãásti poskytovaly vhodné hnízdní plochy po zru-

‰en˘ch rybnících. Nedatovan˘ plán baÏantnice

zobrazuje pokrytí její lesní ãásti sítûmi rozdûlo-

vacích cest umoÏÀujících dobré honební rozãle-

nûní. Jednotlivé honební celky tvofiil urãit˘ po-

ãet leãí. Na jihozápadní stranû se nacházel

star‰í vzrostl˘ lesní pás tvofiící ãelo naháÀky,

ãímÏ pfii honu docházelo ke stlaãování baÏantí

zvûfie jedním smûrem v uzavfieném kruhu. âelo

naháÀky obsahovalo hust˘ kryt stromÛ a kfio-

vin. V tfietinû celkové plochy se nacházela vy-

rovnávací linka (prÛsek aÏ 2 metry ‰irok˘) pfied

ãelem naháÀky, která slouÏila pro vyrovnání fia-

dy honcÛ a plynulé vytlaãování baÏantÛ z krytÛ

pfii plouÏené leãi.36 Dochovan˘ plán baÏantnice

v‰ak nijak nezachycuje ponechaná tfii tûlesa

hrází po zanikl˘ch rybnících (patrnû se tedy

jedná o ideální návrh). Druh˘, kolorovan˘ plán

baÏantnice mÛÏeme datovat do roku 1791

a zobrazuje souvisl˘ lesní celek s vyrovnávací

linkou a stfiedovou rozdûlovací alejí. Severov˘-

chodní tfietinu plochy baÏantnice tvofiila políãka

pro zvûfi. V nejspodnûj‰í ãásti baÏantnice plán

zachytil men‰í rybník. Kolem nepravidelného

(oválného) tvaru baÏantnice autor návrhu zfie-

telnû zobrazil plá‰È remízu s hust˘m pásem

kfiovin. Náznakovû zobrazená jsou valová tûle-

sa (pÛvodních hrází dvou rybníkÛ), která mohla

slouÏit pfii naháÀkách a umoÏÀovala lovcÛm

dostat baÏanta k odstfielu do vzduchu. Císafi-

ské otisky map stabilního katastru (mapováno

1838) zachycují realizaci plánu z roku 1791 se

stfiedovou rozdûlovací alejí a vyrovnávací lin-

kou ve tfietinû plochy baÏantnice. Tfietí, men‰í

rybník vybudovan˘ ve spodní ãásti baÏantnice

jiÏ neslouÏil svému úãelu. 

B˘valou baÏantnici v souãasné dobû tvofií

druhové sloÏení porostÛ zastoupené listnat˘mi

stromy. PÛvodní prostorové rozvrÏení lesních

ãástí baÏantnice pomocí rozdûlovacích alejí,

cest a vodních tokÛ zaniklo a zcela je nahradila

novodobá cestní síÈ. V baÏantnici jsou dodnes

patrná pÛvodní valová tûlesa hrází aÏ 2,5 met-

ru vysoká, ãlenící celou plochu na tfii souvislé

lesní ãásti. Místy jsou valy (hráze) proraÏeny

novodob˘mi úpravami cest v zaniklé baÏantnici.

Lidarová data v˘‰kového modelu slouÏila

k ovûfiení nalezené situace reliktÛ b˘val˘ch

hrází a pfiesnû zachytila jejich prÛbûhy a de-

strukce, které následnû mohly b˘t konfronto-

vány s pozorovan˘mi situacemi a kartografic-

k˘mi podklady. BaÏantnice byla zaloÏena na

místû dvou vût‰ích rybníkÛ, základy jejich zem-

ních tûles zde zÛstaly zachovány. V severov˘-

chodní ãásti baÏantnice byl vystavûn men‰í

rybník, zanikl˘ nedlouho po svém vzniku. 

Ze západní strany na baÏantnici navazoval

soubor tfií budov (dodnes dochované dvû stav-

by adaptovány k bydlení). Ve vût‰inû kartogra-

fick˘ch pramenÛ jsou stavby oznaãovány jako

„Fasanjäger“, slouÏící pro správce baÏantnice.

Stávající dvû dochované budovy by vyÏadovaly

samostatn˘ stavebnûhistorick˘ prÛzkum a do-

kumentaci. 

Jízdní stezka

Mimo rámec loveck˘ch kratochvílí stojí záli-

ba panstva v projíÏìkách na koních. DÛleÏitou

souãástí projektÛ krajináfisk˘ch úprav se stala

v 19. století tzv. mílovka, urãená k pfiepravû od

zámku na konec zahrady (v pfiípadû kozelského
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Obr. 13. Jízdní stezka v kozelském polesí, pohled na linio-

v˘ prÛbûh stezky pod hrází Neslívského rybníku, stávající

stav. Foto: David Tuma, 2016.

Obr. 14. Jízdní stezka v kozelském polesí, prÛhled jízdní

stezkou k v˘chodu za hrází Neslívského rybníku, souãasn˘

stav. Foto: David Tuma, 2016.

Obr. 15. Jízdní stezka v kozelském polesí, pÛdorys a fiez

jízdní dráhou v nejlépe dochovaném úseku pod Neslívsk˘m

rybníkem. Kresba a zamûfiení: David Tuma, 2016.

■ Poznámky

35 Pavel KfiíÏek – Pavel Pe‰out, Jak na baÏantnice? Meto-

dika âSOP ã. 13, Vla‰im 1996, s. 4, 6. 

36 Vladimír Îalman, Základy mysliveckého chovu, péãe

a ochrany zvûfie – Pfiíruãka pro pfiípravu uchazeãÛ o první

loveck˘ lístek, Boskovice 1994, s. 7, 65. 
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polesí na konec lesní enklávy). ·ífika mílovky

dovolovala závodûní a její pfiesná délka nabíze-

la zmûfiení ãasu soutûÏících (na ãernínském

panství se mílovka objevuje napfi. v projektu

parku zámku Krásn˘ DvÛr na Podbofiansku).

Realizována byla také u zámku Kozel, v tomto

pfiípadû je v‰ak oznaãení mílovka zavádûjící. 

Reit Steig neboli „dostihovou dráhu“ ãi jízd-

ní stezku u kozelského zámku zachycují témûfi

ve‰keré dostupné kar tografické prameny 

19. století.37 Stezka byla navrÏena na v˘chod

od zámku a charakterizují ji pomûrnû dlouhé

pfiímé úseky. Jízdní stezka mívala na obou kon-

cích závoru a slouÏila pfiedev‰ím k vyjíÏìkám

panstva v koãárech nebo volnû na koních. Její

zaãátek byl situován u zadní brány zámku neda-

leko zámecké jízdárny.38 Dnes se ‰ífika celé jízd-

ní stezky pohybuje v rozsahu cca 1–3 metrÛ

a celková délka je odhadována na 8,2 km. Stez-

ka opisovala nad budovami zámku polokruh a po

spodní vrstevnici Holého vrchu (500 m n. m.) 

se táhla v˘chodním smûrem pod Neslívsk˘ ryb-

ník. Nezpevnûné tûleso pÛvodní jízdní stezky

v tomto úseku nahradily Ïiviãné (asfaltové) po-

vrchy. Pod Neslívsk˘m rybníkem v‰ak nalézáme

neporu‰ené, zhruba 2,8 metrÛ ‰iroké tûleso

komunikace jízdní stezky pokraãující aÏ k hájov-

nû Hádek (v jednom krátkém úseku pfiechází ve

svahov˘ záfiez). Jeho ‰ífika není konstantní a zá-

visí na mífie druhotn˘ch úprav komunikace.

Úsek stezky mezi Neslívsk˘m rybníkem a há-

jovnou Hádek lemuje ãásteãnû dochovaná du-

bová alej. Odtud byla jízdní stezka vedena se-

verov˘chodním smûrem aÏ na kraj lesního

komplexu ke star‰í místní komunikaci mezi ob-

cemi Kakejcov a Nevid (389 m n. m.). Koruna

této liniové stavby byla opût novodobû uprave-

na pro trasování cyklostezky. Pozdûji byla stez-

ka prodlouÏena (dle tfietího vojenského mapo-

vání) a po pfiekroãení místní komunikace se

stáãela severov˘chodním smûrem k hájovnû

a dvoru Kamínky. Pfiím˘ úsek stezky od zámku

k hájovnû Hádek mûfiil pfiibliÏnû necelé dva ki-

lometry, v ideálním pfiípadû tedy mohl zastupo-

vat zmínûnou mílovku. 

Nedílnou souãástí lovecké krajiny se staly

hájovny,39 které by si v budoucnu zaslouÏily sa-

mostatn˘ prÛzkum a vyhodnocení. Loveckou

krajinu zámku Kozel doplÀovaly na fiadû míst

stromofiadí a aleje (zejména dubové), které mo-

delovaly a lemovaly porostní okraje lesÛ a pro-

vázely lesní cesty smûfiující k prÛsekÛm, do ba-

Ïantnice, k pasekám nebo zmínûn˘m hájovnám. 

IV. Závûrem

Loveck˘ zámek Kozel a jeho okolí tvofií boha-

tou kulturní krajinu urãenou k lovu i kratochví-

lím panstva. Patfiila sem obora s promy‰lenou

kompozicí lesních prÛhledÛ a prÛsekÛ nebo ta-

ké baÏantnice remízového typu. PfiizpÛsobení

zámku jako venkovského sídla v 19. století

pak vedlo ke krajináfisk˘m úpravám zámecké

zahrady provázané s otevfienou loveckou kraji-

nou v podobû návratu k voln˘m honitbám

a k v˘stavbû jízdní stezky. V roce 1994 bylo

území kolem zámku zafiazeno do ochranného

pásma ·Èáhlavy – zámek Kozel, které má za cíl

postihnout památkovou ochranu daného území

se zfietelem na nutnost zachovat charakteris-

tické prostfiedí národní kulturní památky a její

tradiãní vazby na okolní krajinu. V˘voj místní

krajiny byl analyzován a zhodnocen prostfied-

nictvím srovnání kartografick˘ch pramenÛ z ãa-

sov˘ch horizontÛ 1764–1950, s vyuÏitím pra-

menÛ písemné povahy a vlastního terénního

prÛzkumu. Kombinací tûchto metod se podafii-

lo rekonstruovat zaniklou loveckou krajinu

a postihnout její v˘voj. Rekognoskace terénu

umoÏnila lokalizovat kompozice v b˘valé ba-

Ïantnici a loveckou oboru s prvky umoÏÀujícími

‰tvaní zvûfie. Pfiesné vymezení oborních hranic

nebylo v terénu moÏné (obora nemûla dlouhé

trvání a oplocena byla pouze dfievûn˘m plo-

tem). Nad oãekávání dobfie se v‰ak v terénu

podafiilo identifikovat relikty jízdní stezky traso-

vané uvnitfi obory, vzniklé na samém závûru

fungování obory. Terénním prÛzkumem (reko-

gnoskací) byl zji‰tûn stávající stav b˘val˘ch lo-

veck˘ch zafiízení a jízdní stezky. Na základû

prÛzkumu je tfieba konstatovat, Ïe v lesních

enklávách dnes probíhá klasické hospodafiení

za pouÏití tûÏké moderní lesní techniky. Histo-

rick˘m porostÛm dnes není vûnována péãe,

velké mnoÏství stromÛ trpí houbov˘mi choro-

bami, které zpÛsobují jejich pozvoln˘ úhyn.

Lesní monokultury vytlaãují pÛvodní smí‰ené

porosty. Kompoziãní prvky obory i baÏantnice

se stávají stále více nezfieteln˘mi. Odumírání

porostÛ a jejich nenahrazování nov˘mi v˘sad-

bami vede k pozvolnému zániku krajinotvor-

n˘ch prvkÛ. Poznání hodnot daného území

v ideálním pfiípadû povede k lep‰í ochranû to-

hoto kulturního dûdictví a stane se nástrojem

pfii uplatÀování podmínek vymezen˘ch ochran-

n˘m pásmem zámku. 

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného projektu

Obory a baÏantnice – opomíjená hodnota kul-

turního dûdictví (kód projektu DG16P02R037),

financovaného z Programu na podporu apliko-

vaného v˘zkumu a v˘voje národní kulturní iden-

tity (NAKI II). 
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Obr. 16. Celková mapa kozelského polesí se zakreslením

sledovan˘ch jevÛ. âervená pfieru‰ovaná ãára vyznaãuje

prÛbûh jízdní stezky, modfie – pfieru‰ovanû – jsou zobraze-

ny stávající nebo zaniklé prÛseky jihov˘chodní ãásti obory.

Úprava mapy: Renáta Jedliãková, 2016. Zamûfiení: David

Tuma, 2016.

■ Poznámky

37 Na císafisk˘ch otiscích map stabilního katastru pofiizo-

van˘ch pro dané území v roce 1838 jízdní stezka uvedena

není, ale druhé vojenské mapování, které vznikalo mezi

lety 1836 a 1852, uÏ stezku spolehlivû zaznamenalo. Její

v˘stavba tak probûhla v dobû pofiizování obou mapov˘ch

podkladÛ.

38 Hana Hemzáãková, Archeologie opomíjen˘ch kompo-

nent kulturní krajiny: Archeologie estetizované krajiny (ba-

kaláfiská práce), katedra archeologie Filozofické fakulty

Západoãeské univerzity v Plzni, PlzeÀ 2007, s. 41.

39 V kozelském polesí najdeme hájovny s názvy Kozel,

Svídná, Hádek a Hájek, v nichÏ vykonávali panskou sluÏbu

myslivci. Alice Velková, Krutá vrchnost, ubozí poddaní?

Promûny venkovské rodiny a spoleãnosti v 18. a první po-

lovinû 19. století na pfiíkladu západoãeského panství ·Èá-

hlavy, Praha 2009, s. 72. 
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