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anotace: Krajina v oblasti Mostecké panve a Podkrusnohoit dostala v rdmci svjch pohnutjch déjin mnoho prizvisek —

kdysi Cesky rdj, dnes krajina té5by nebo més
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krajina, kraj znicenych obci, ale také kraj vyjimecné gotické kultury.

Mdlokdy ale byvd zdiiraziiovdn jesté jeden rozmér — e Podkrusnohori proslo vjznamnou proménou v dobdch baroka.

Uzemi hraniéilo s luterdnskym Saskem, zdroveri zde viak bylo stiedisko viivného oseckého kldstera a jednu dobu také sidlo

samotného prazského arcibiskupa. Hospoddisky, politicky i duchovni viznam oblasti se v této dobé odrdzel v jeji metaforické

oslavé jakozro ,maridnské zemé®. Prispévek se pokous! ukdzat, Ze tento oslavny koncept nebyl jen véci exaltované barokni

lyriky a sebeprezentace oseckého kldstera, ale mobl reflektovat pozorubodny rozvoj, mimo jiné architektonicky, kterym

na prelomu 17. a 18. stoleti prosla nejdiilezitéjsi duchovni centra kraje.

Krajina Podkrusnohofi se do paméti dnesniho
Clovéka zapsala predevSim svym smutnym
osudem. Mostecka (dfive Severoceska hnédou-
helna) panev je jednou z nejzdevastovanéjsich
krajin Evropy: v Gzemi mezi Ustim nad Labem
a Kadani bylo — pfedevsim v pribéhu 20. stoleti
— znideno 300 km? krajiny. Zaniklo zde sto Sest
obci s kralovskym méstem Most v ¢ele. Drtiva
vétsina z dnes zmizelych vesnic a méstecek —
osmdesat jedna — stala v cesté pravé tézbé
uhli. DalSich ¢étrnact pak zatopila voda tfi no-
vych prehrad, ostatni musely ustoupit rdznym
primyslovym projektim, ale i vojenskym cvicis-
tim. O domov priSlo na devadeséat tisic lidi, pfi-
¢emzZ néktefi z nich se museli za Zivot stéhovat
i tiikrat.

Silny pfibéh podkrusnohorské oblasti 20. sto-
leti v paméti zcela prebil skutecnost, Ze po de-
setileti devastovana krajina byla uzZ predtim
v ramci ¢eskych zemi velmi specificka — méla
silnou identitu, spojenou predevsim se zvlastni
roli tohoto Gzemi v obdobi baroka. Plati to ales-
pon pro severovychodni vybézek Mostecké pan-
ve, ohraniéeny mésty Most a Usti nad Labem
v jednom sméru a pasmem Krusnych hor a re-
kou Bilinou ve sméru druném. Uzemf tvofi po-
hledové ohranic¢eny geomorfologicky celek, v je-
hoZ hranicich se nachéazi pozoruhodny soubor
baroknich architektonickych pamatek. Duchovni
néaboj této krajiny posilovaly i politické souvis-
losti — pfedevSim bezprostredni blizkost luter-
ského Saska a nutnost rekatolizace protestant-
stvim hluboce ,nakazeného“ kraje. Jak o tom
vymluvné svédéi nékolik soudobych literarnich
pamatek, jiz v 18. stoleti byl duchovni naboj té-
to casti podkrusnohorské krajiny reflektovan:
o kraji se jiz tehdy piSe a mluvi jako o marian-
ské zemi.

Marianska zemé
,Celé toto okoli chova obzvliast milou poboz-
nost k nejpoZehnanéjsi Matce, a protoZe tento

okrsek je soucasné predsunutou zdi a hradem

proti hranicicimu luteranstvi v Misni, tak dispo-
nuje takrka tolika pevnymi hradbami, kolik ma
milostnych mist, kteréZto jsou: Panna Marie
v Bohosudove pod Krupkou, v Marianskych Rad-
Gicich, v Hornim Jifetiné, v ZahraZanech u Mos-
tu, v Chomutové, v Kvétnové, v Udlicich a v Brez-
né. [...] Takto potom ma tato na tri, Ctyri aZ pét
mili rozlehla krajina to Stésti, Ze ji Ize podle téch-
to ¢etnych marianskych obrazt docela nazyvat
marianskou.“ (Augustinus Sartorius: Mariansky
atlas, Praha 1717)

KdyZ se osecky cisterciak Augustin Sartorius
rozhodl prelozit do ném¢éiny velmi popularni la-
tinsky psany Atlas Marianus, ktery roku 1657
vydal jezuita Wilhelm Gumppenberg,3 pripojil
k nému celou vlastni podkapitolu. V roce 1717
tak v Praze ,Mariansky atlas*, velkolepy pre-
hled marianskych uctivanych obrazli a poutnich
mist v Evropé, vychazi i se stati Anmerckung
lber Unseren Lieben Frauen-Bilder in hiesiger
Marid-Ratschitzer Gegend und Nachbarschaft.*
Sartorius v ni kraj svého domovského klastera
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Obr. 1. Pohled na ,Maridnskou zemi* z Komdii vizky

nad Krupkou. Foto: Kristyna Dripalovd, 2016.

B Poznamky

1 Dagmar Smolikova, Doly versus obce, in: Sedma gene-
race 2004, dostupné on-line: www.sedmagenerace.cz/
download-text/doly-versus-obce, vyhledano 22. 4. 2016.
2 Cit. dle Jan Kvapil, Augustinus Sartorius: Mariansky at-
las, Praha 1717 (koncepce barokniho patriotismu vytvore-
na oseckymi cisterciaky) — preklad a komentar, in: Ustecky
sbornik historicky, Usti nad Labem 2000, s. 145-166.

3 Podobné atlasy byly ve své dobé velmi oblibenym zan-
rem, Gumppenbergova prace, vydana latinsky poprvé
roku 1655 a v rozsifené podobé 1672, piitom patfila k vi-
bec nejoblibenéjSim. Podrobné o tomto fenoménu i Gump-
penbergové praci Jan Royt, Obraz a kult v Cechach 17.
a 18. stoleti, Praha 2011, s. 39-70.

4 Némecky preklad atlasu vySel jiz roku 1673 v Mnichove,
Slo ale pouze o prevod puvodniho textu bez dopliku. Pro-
to patrné Sartorius pristoupil k novému prekladu, jehoz
dulezitym smyslem bylo rozsifit seznam poutnich mist na

Gzemi Cech. V Gumppenbergové Marianském atlasu jsou
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Obr. 2. Mapa s pFibliznym vymezenim tzv. Maridnské
zemé — Cervené vybrand poutni mista, modse hlavni centra
rozvoje oblasti, cerné dalsi viznamnd mésta. Zpracoval: Ja-
kub Bachtik, 2016.

Obr. 3. Dobové zobrazeni Maridnskych Radcic se zdzrac-
nou soskou Bolestné Panny Marie ze spisu Cistercium bis-
tertium. .. Augustina Sartoria, vyddno 1700, fol. 733.
Prevzato z: https:/lcommons.wikimedia.org/wiki/File:Ma-
ria_Ratschitz_Wallfahrtsanlage.jpg, vybleddno 1. 7. 2016.

opévuje jako marianskou zemi, pricemz toto
uZiti odtvodnuje pravé neobvykle hustou siti
zazraénych marianskych poutnich mist. Ze se
toto ,poZehnané“ Gzemi pomérné presné kryje
se zdevastovanym Gzemim SeveroCeské hné-
douhelné panve, si pred lety jako prvni povsiml
literarni historik Jan Kvapil, autor ¢eského pre-
kladu a vykladu Sartoriova dila.’

Jan Kvapil nicméné publikoval (a pfekladem
opatfil) i dalSi pozoruhodné souvisejici literarni
pamatky. V témze roce, kdy Sartorius dokoncil
preklad a dopInéni Marianského atlasu, vydal
jiny osecky cisterciak Maurus Junger tiskem kéa-
zani, které pronesl 2. ¢ervence 1716 v mostec-
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Harni Jifetin

kém klastefe kajicnych panen magdalenitek.
V ném velebi Pannu Marii a své rodné ,soused-
stvo“, pfiCemzZ pro né&j uZiva nazvu mariansky réj.
Tento mariansky raj pak ztotoZnuje s krajem me-
Zi poutnimi misty Bohosudov (Mariaschein), Ma-
rianské RadCice (Maria Ratschitz), Horni Jifetin
(Obergeorgenthal) a Zahrazany u Mostu (Saraz).6

,Hled, 6 boZsky Zenichu, a raduj se! Tva mi-
lovana nevésta Marie v tomto krasném kraji
v nadhere povstala a jak Jitrenka shlizi. Kde?
Tady, tady, v ZahraZanech. V Hornim Jiretiné je
krasna jako Luna, v Maridnské RadCcici je Cista
Jako Zhouci Slunce a v Bohosudové u Krupky je
strasna jako vojsko pod praporci. [...] V Hor-
nim Jifetiné, na Bilém pisku, tam je ona krasna
béloskvouci Luna, jeZ o pulnoci zari. V Marian-
ské Radcici stoji bolesti plna primo pod krizem,
JjelikoZ jeji syn JeZis, Slunce spravedinosti, byl
ukriZovan o Sesté hodiné ranni, to jest podle
naseho némeckého casu o dvanacté hodiné,
v poledne, a lidskou nespravedinosti na KriZi
zhasl. Proto tam muZe byt, jako matka tohoto
Slunce, pravem nazyvana prudce horici poledni
Slunce plné lasky a bolesti. V Krupce, ano tam,
tam je vecer, zapad Slunce, kde Slunce JeZis jiz
zesnul, s kiiZze snesen byl a jako Slunce zapadl.
Tam je Marie vyzbrojena paZemi a hrudi, totiz
v jejim materském kliné spocCivajicim mrtvym
télem Jezisovym, o némz se rika: zvitézil lev
z pokoleni Judova. A od tohoto hrdinného a sil-
ného Iva je téZ ona strasliva, nebot tisic na ni
zavéseno Stitu. Tisice pamétnich a dékovnych
Stitd ex voto u ni visi, takZe je strasna jako voj-
sko pod praporci.

Ej, jak jinak, boZsky Zenichu! Jak jinak to méa
byt? Marie je tva pritelkyné, tva holubice, tva
kraska, tva sestra, tva nevésta, ktera tvé srdce
zranuje, ktera tuto vzacnou krajinu na ctyrech
zminénych mistech svoji slavou a vznesenosti
naplriuje, ona prekrasna, které ses kdysi ze-
ptal: Kdo je ta, jeZ jak Jitfenka shlizi, krasna ja-
ko Luna, Cista jako Zhouci Slunce, strasna jako
vojsko pod praporci?
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Tak to je, ty, ty blaZené sousedstvo, ty jsi
zkratka ona krasna krajina, kterou boZsky Ze-
nich jiZ tehdy v duchu prehlédl. Ty jsi onen vyvo-
leny mariansky raj. Ty jsi onen maly mariansky
Novy svét, ktery Marie ve svém rozkoSném kra-
Ji od vychodni, poledni, vecerni a pulnocni stra-
ny materskymi paprsky milosti tak nadherné
osvécuje a ozaruje.” (Maurus Junger: kazani ze
dne 2. 7. 1716, vydano tiskem v Praze 171 7)7

Sartoriova a Jungerova oslava Podkrusnoho-
fi mlZe pro svou typicky barokni obrazivou exal-
tovanost na dnesniho ¢tenare plsobit jako Cis-
té osobni vyznani milovanému kraji. Chapani
dnesni oblasti Mostecké panve jako svaté ze-
mé, pocténé zejména prizni Bohorodicky, vSak
patrné mélo svou tradici. Naznacuje to napfi-
klad méné cituplny a pomérné vécné napsany
text jezuity Johannese Millera, ktery v letech
1692-1693 pobyval v Bohosudové a pozdéji
sepsal dé&jiny tohoto mista. Jeho Historia Maria-
scheinensis byla vydana az roku 1769, vznikla
nicméné uz roku 1710:2

B Poznamky

jednotliva pojednani usporadana podle kontinent(i a zemi.
Obsahuji vzdy legendu o milostném obrazu ¢i sose, které
jsou predmétem Ucty, a vypocitavaji zazraky, které se
u nich staly. V Cechach jsou v plivodnim vydani z roku
1655 zminovany jen dva milostné obrazy, v doplnéném vy-
dani z roku 1672 jich bylo jiZ tficet Sest. Sartorius jich ve
svém doplnéném prekladu zachytil celych 68. Podrobné
viz Royt (pozn. 3), s. 42-44.

5 Poprvé viz Jan Kvapil, Severoceska panev — Marianska
zemé&?, in: NaboZenské déjiny severnich Cech, sbornik pii-
spévkii z konference v Usti nad Labem ve dnech 9. — 11. z&-
i 1997, Usti nad Labem 1999, s. 20-24, dale Ibidem
(pozn. 2) a Ibidem, Lokalni patriotismus, Usta ad Albim Bo-
hemicall, s. 20-37.

6 Ibidem.

7 Kvapil, Lokalni... (pozn. 5), s. 27-30.

8 Ibidem, s. 30.



,O0 povaze mista a kraje, které si Buh vybral
ke cti své milé Matky.

Pred mnohymi lety stal tento milostny obraz
uprostred krovisek jako v néjaké pustiné,
a proto ne nepravem bylo toto misto nazyvano
,Marie v nouzi“, ,bolestna Matka v nouzi“ atd.
Casem ale bylo vdechno kolem vymyceno, tak-
Ze dneska toto milostné misto s prislusejicimi
budovami stoji ve volnych, otevienych polich.
Jinak ackoliv toto marianské misto na severni
strané primo priléha na vysoké pohori, které
oddéluje Kralovstvi ceské od MisSné, prece se
v celém okoli nenachazi nic divokého, nic ne-
pratelského, nybrZ diky krasnym okolo lezicim
vinohradim a zahradam, Grodnym polim, zele-
nym luhim a lukam, libeznym pottckdm, mno-
hym zdravym pramentm a dalsim mnohem vice
ke vsi radosti a puvabu rozmanité okraslena.

Polarka se vypina nad timto mistem na 50.
stupni a 31. minuté. Tri hodiny na vychod odtud
leZi kralovské mésto Usti a feka Labe, hodinu
priblizné jiznim smérem lezi Teplice a horké laz-
né, vedle nichZ se nachazi zamek Doubravska
hora neboli Teplicky hrad. Zapadnim smérem
leZi na tri hodiny vzdaleny Duchcov, na pét ho-
din Most a na osm hodin Chomutov. Sest mili
na sever pak leZi kurfiftské hlavni a rezidencni
mésto Drazdany. Tolik tedy o tomto kraji.“ (Jo-
hannes Miller: Historia Mariascheinsis, Most
1769)°

Literarni oslava Podkrusnohofi jako marian-
ské krajiny pochopitelné neni dana jen unikatni
povahou samotného kraje — souvisi i s dobovym
literarnim kontextem. Vzhledem k Gstredni roli,
ktera byla Panné Marii pfipisovana ve vitézstvi
nad protestantismem, se pravé mariansky kult,
projevujici se mimo jiné obnovami i zakladanim
marianskych poutnich mist, stal v Cechach zéa-
kladnim stavebnim kamenem katolické protire-
formace. Literarni pociny vSech tii mnichl tak
zapadaji do SirSiho proudu barokniho patriotis-
mu, ktery se v Cechach rozvijel od druhé polo-
viny 17. stoleti a ktery, ziednodusené receno,
sledoval dva zdanlivé protichtudné cile: na jed-
né strané se snazil zbavit Cechy identity zemé
heretik( a rebelantl a ukazat zdejsi hluboce za-
kofenénou katolickou tradici, na druhé strané
ale také v obrané proti rostouci centralizaci
habsburského soustati zemi hajil jako uceleny,
historicky svrchovany statni i narodni (chapano
ovSéem v jiném smyslu neZ dnes) atvar. % V sou-
visejicim svébytném literarnim zanru oslavuji-
cim Cechy jako svatou a vérné katolickou zemi,
jehoz nejslavnéjSim predstavitelem jsou latin-
sky psana Miscellanea Bohuslava Balbina, se
Cesky zemsky a lokalni patriotismus ¢asto spo-
juje mimo jiné praveé s tradicéni a odvékou marian-
skou dctou.™

Pfesto neni oznaceni dané ¢asti Mostecké
panve za marianskou zem nazvanim libovol-
nym a nahodnym, které by horlivy mnich mohl
pouZit i v jakékoli jiné Casti ceského kralovstvi.
Koncepce maridanské zemé ma v Podkrusnoho-
fi své opodstatnéni.

Na hranicich s luterany

Krajina v severni ¢asti Mostecké panve je vy-
jimeéna uz svym geomorfologickym utvarenim.
Z jedné strany ji jasné ohranicuje prudce se
zdvihajici, souvislé pasmo Krusnych hor — zad-
né jiné z ¢eskych pohrani¢nich pohofi se pfi-
tom tolik nepodoba hradebni linii, jako pravé
prvni kruSnohorské Stity. Z opacné strany mir-
né zvinénou niZinu pohledové uzaviraji vrcholky
Ceského stfedohofi, které se na severu ke
Krusnym horam tésné pfiblizuji. Z jihu pak Gze-
mi ohraniduje ten vybéZzek Ceského stredohofi,
jemuz se fikd Mostecké vrchy. Z Komafi vizky,
Doubravské hory, Nakléfovské vySiny a dalSich
zdejSich vyhlidek se tak tato marianska zemé
jevi byt doslova ,panvi“ — jednotnym a kolem
dokola ohrani¢enym Gzemim.

Uzemi je to obydlené od pradavna — povodi
Biliny patfilo od pravéku az po stfedovék k nej-
hustéji osidlenym u nas a je obyvano nepretrzi-
t& od neolitu.*? 0d 11. stoleti zde vznikaji hrady
a buduji se pevnosti na ochranu hranic (napfi-
klad v Zabrusanech a nad Chlumcem). Brzy po-
té zacina kraj vyznamné bohatnout diky té€zbé
Zeleznych rud a barevnych a drahych kovd. Vel-
ké kolonizace 13. a 14. stoleti zde zanecha
nadprimérné hustou sit mést a vesnic. Triceti-
leta valka zde sice napacha Skody patrné na
mnoha mistech az do konce 17. stoleti, ale
nejpozdéji od 18. stoleti kraj prosperuje a pys-
ni se mnoha ambicidéznimi stavebnimi podniky.
Své kli¢ové panstvi Duchcov — Horni Litvinov
(pozdéji Duchcov — Zaluzi — Horni Litvinov) zde
maji fisska hrabata Valdstejnové, v posledni
Gtvrtiné 17. stoleti spojena dokonce s titulem
arcibiskupa. Ti se postupné zaslouZili nejen
o vybudovani nékolika kostelll a poutnich mist,
ale také o zvelebeni duchcovské rezidence
a pozdéjsi prestavbu mésta po velkém pozaru
(vEetné vztyceni monumentalninho sloupu z bro-
koffovské dilny) nebo o vybudovani proslulé
textilni manufaktury v Hornim Litvinové — ke
svym zamérum pritom zvali Spickové dobové
architekty, jako byli J. B. Mathey, M. A. Cane-
valle nebo F. M. Kafka.*® Do krajiny se nepre-
hlédnutelné zapsaly architektonické pociny
Lobkovicd, vlastnicich panstvi Nové Sedlo nad
Bilinou — Jezefi, stejné jako mésto Bilina. Ta
ziskala uz v posledni ¢tvrtiné 17. stoleti impo-
zantni dominantu prestavbou stfedovékého
hradu v barokni zamek pod taktovkou Giovan-
niho Pietra Tencally a Antonia della Porty.:14
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Jméno architekta, jenz pro Lobkovice po roce
1696 a po roce 1713 proménil nékdejsi rene-
sancni zamek Jezefi v jeden z nejvystavnéjSich
a v krajiné nejpusobivéji umisténych zamku
v Cechéach vlbec, je nd&m naopak neznamé.
Bez vyznamu neni ani teplické panstvi Clary-
-Aldringen(, ktefi se v roce 1717 zaslouZili
mimo jiné o vztyCeni proslulého Braunova tro-
jiéniho sloupu v Teplicl’ch.15 Nedaleky Chlumec
pak patfil Kolovratiim-Krakovskym, ktefi zde
v letech 1691-1692 nechali na navrsi Horka
postavit pfekrasnou trojbokou italizujici kapli
Nejsvétéjsi Trojice, pozdni dilo J. B. Matheye.:"S

Nebyli to ale jen aristokraticti stavebnici, kdo
se vyznamné podilel na barokni proméné Pod-
krusnohofi. Jen par kilometr(l od sebe se zde
nachazela také vyznamna centra feholnich ra-
di. Na konci 17. stoleti se v Oseku po dlouhych
letech Upadku ke své byvalé slavé pozvedal sta-
robyly cisterciacky klaster. V Bohosudové pak
vznikla pfi poutnim misté vyznamna rezidence
nejaktivnéjsiho z mladych radd, TovarySstva Je-
ZiSova. Na prelomu 17. a 18. stoleti tedy vétsi-
nu zdejsiho Gzemi drzi velmi prestizni a znacny-
mi prostredky disponujici spravci. K tomu je
vSak tfeba jesté pfipocist mimoradné bohaté
kralovské mésto Most, stejné jako nedaleka
mésta hornicka.

M Poznamky

9 Ibidem.

10 Naposledy problematiku poutavé shrnul Josef Petran:
Josef Petran, Kultura a spoleénost v Cechach v dobé ba-
roka, in: Vit Vinas (ed.), Slava barokni Cechie. Stati
0 uméni, kulture a spolecnosti 17. a 18. stoleti, Praha
2001, s. 61-77, zejm. s. 64-71.

11 O tomto odvétvi barokni literatury viz napt. Martin Sva-
0§, Latinska literatura v Cechach 1620-1720, in: Vit VI-
nas (ed.), Slava barokni Cechie. Stati o uméni, kultufe
a spolecnosti 17. a 18. stoleti, Praha 2001, s. 254-261,
zejm. s. 257. Déle Kvapil (pozn. 5), s. 21.

12 Zdenék Stahlik, Promény Podkrusnohofi, Vesmir
LXXIII, 1994, s. 318. Dostupné on-line: http://casopis.
vesmir.cz/clanek/promeny-podkrusnohori, vyhledano
30. 4. 2016.

13 Jifi Wolf et al., Duchcov, Praha 2013, s. 149.

14 Zdenék Kudélka, Barokni architektura na Morave, in:
Déjiny ¢eského vytvarného uméni Il/1, Praha 1989; Ema-
nuel Poche et al., Umélecké pamatky Cech, dil 1, [A-J],
Praha 1977.

15 Katefina Adamcova, Geneze a promény marianskych,
trojicnich a dalSich svéteckych sloupt a pilifi obdobi baro-
ka v Cechach, Prizkumy pamatek XXI, 2014, s. 89-110.
16 Richard Biegel, Architektonicky predél v dile Jeana Bap-
tisty Matheye, in: Petr Macek — Richard Biegel — Jakub
Bachtik, Barokni architektura v Cechach, Praha 2015,
s.153-179, zde 173-175.
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Obr. 4. Maridnské Radtice, poutni kostel Panny Marie
Bolestné, pobled od zdpadu, Jean Baptiste Mathey, Julius
Broggio, 1692—1703. Foto: Jakub Bachtik, 2012.

Obr. 5. Maridnské Radcice, ambit poutniho aredlu, Julius
Broggio, Oktavidn Broggio, 1695-1703. Foto: Jakub
Bachtik, 2012.

Obr. 6. Maridnské Radcice, piidorys poutniho aredlu.
Kresba: Lucie Berdnkovd, 2014.

Na proméné, kterou v baroku prosla oblast
Mostecké panve, respektive na jeji soudobé in-
terpretaci a konceptualizaci se ale podilel jesté
jeden dleZity faktor, ktery jiz byl zminén. Slo
0 bezprostfedni sousedstvi s protestantskym
Saskem. Patii k mnoha paradoxim politiky v do-
bé baroka (ale vlastné nejen té), Ze nesmiritelni
ideologiCti nepratelé ¢asto Cile spolupracovali
ve vécech hospodarskych a politickych — a nao-
pak. Plati to i pro vztah Saska k habsburskému
mocnarstvi. Protestanté byli v kdzanich i umé-
leckych dilech katolické strany v 17. i 18. stole-
ti béZné vykreslovani jako heretici a nezfidka
metaforicky ztotoZnovani se samotnym dab-
lem.r” Oviem protestantské Sasko bylo zaro-
ven soucasti Svaté fiSe fimské a sasky kurfirt
(ktery ostatné kvuli ziskani polské koruny kon-
vertoval ke katolictvi) se podilel na volbé fim-
ského cisare. Neni proto divu, Ze v dobé, kterou
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sledujeme, spolu obé zemé koexistovaly v miru,

jako sice tradicni rivalové, ale zaroven i duleziti
spojenci.18 Co platilo pro vysokou politiku, bylo
v roviné praktického souziti jeSté markantnéjsi
— mezi obéma stranami hranice fungovaly po
tricetileté valce Cilé a oficialné podporované
obchodni styky.19

Jestlize ale na hranicich Cech a Saska pano-
val na prelomu 17. a 18. stoleti z politického
hlediska klid, neznamenalo to zaroven, Ze zbra-
né rétoriky a propagandy budou micet. Naopak,
tim spis$, Ze nepanoval konflikt realny, bylo tre-
ba upozoriovat na konflikt principd, cehoZ si
ostatné byly védomy obé strany hranice. Sasko
patfilo mezi vyznamna GtoCisté pobélohorskych
exulant(,2° a z hlediska katolickych Cech tak
bylo mimo jiné zdrojem nezadouci protestant-
ské osvétové ¢innosti, at uz v podobé pficha-
zejicich kazatel(, nebo literatury. Proto je zcela
pochopitelné, pro¢ Sartorius zdUraziuje obraz
Podkrusnohofi jako ,predsunutou zed a hrad“
na obranu pred protestantskym Saskem -
oseckeé dilo je totiz stejné tak projev upfimné
marianské Ucty a zemského patriotismu, jako
dobfe promysleny vyraz politické vile. A to ne-
jen z hlediska nabozenskych pomérd, ale v pfi-
padé cistercidka Sartoria i ve smyslu sebepre-
zentace radu, ktery mél péci o marianskou
Gctu v popisu prace, i samotného oseckého
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B Poznamky

17 K tomu napf. debata o ikonografii prazského staro-
méstského sloupu — Vit Vinas, Mariansky sloup a jeho na-
meésti (poznamky o smyslu a misté), Zpravy pamatkové
péce LXXV, 2015, s. 219-226; Lubomir Srsen, Rizika ob-
novy marianského sloupu na Staroméstském namésti,
TamtézZ, s. 254-260.

18 Pochopitelné ale neslo o zadnou idylu — sasti kurfifti
vétsinou vyuzili kazdé prilezitosti, jak vylepsit své mocen-
ské postaveni na Gkor Habsburk(, o ¢emz svédci napfi-
klad jejich ochotna G¢ast na strané Pruska ve valkach
o rakouské dédictvi. Divody ale byly vic mocenské nez
ideové — stejné si ostatné pocinala i fada ambicidznich
velmozl katolickych (viz snahu kurfifta Maxmiliana Il.
Emanuela Bavorského vyuzit na Gkor cisare valecné osla-
beni monarchie pfi valkach o Spanélské dédictvi).

19 Jesté v 60. letech byla navic velka Cast vesnic na Ces-
ké strané hor luterského vyznani, coz se oficialné zménilo
aZ na zakladé intervenci arcibiskupa Valdstejna. Letité vaz-
by na protestantské sousedy se tim ale realné pretrhat ne-
podafilo. Viz Jifi M. Havlik, Jan Fridrich z ValdStejna: Arci-
biskup a mecenas doby baroka, Praha 2016, s. 55-57.
20 Sasky kurfift mél navic po ticetileté valce v zastavé
také LuZici, ktera pro Ceské protestanty méla mozna jesté
zasadnéjsi vyznam. Podrobné pobélohorskou emigraci
v Sasku a Luzici zmapovala: Edita Stéfikova, Exulantska

atociste v LuZici a Sasku, Praha 2004.



klastera, ktery tvofil jedno z duchovnich center
kraje.

Interpretace Podkrusnohofi jako marianské-
ho raje se projevila i v podobé konkrétnich
hmotnych projev(, tedy v bezpoCtu sakralnich
baroknich pamatek. Vedle poutnich areal Bo-
hosudova, Marianskych Rad¢ic, Horniho Jifetina
a Zahrazan u Mostu, které Sartorius a Junger
jmenuji ve vySe uvedenych Uryvcich, Ize totiz do-
plnit i dalSi uctivané obrazy a mista. Sartorius
zminuje jesté uctivani Panny Marie ve zborfenych
Kopistech u Mostu i Gctu k marianské sose,
ktera lakala procesi i do samotného oseckého
Klastera.?t 0d pocatku 18. stoleti byl centrem
marianskeé Ucty i jenikovsky kostel, kde byla od
roku 1673 uctivana milostna soSka Bolestné
Panny Marie.?2 Po roce 1731 se pak rozsifila
(cta k soSce Panny Marie z bo¢niho oltare kos-
tela v Trmicich.2® Podle Franze Endlera méla byt
poutnim mistem i duchcovska kaple Panny Ma-
rie Pomocné.2* Podle jinych Gdajd byl v duchcov-
ském kostele Zvéstovani Panny Marie uctivan
stary obraz Panny Marie, spojovany s Diegem
de la Cruz, pozdéji se ocitnuvsi v drzeni mos-
teckych kapucini’:.25 Poutnici putujici do Boho-
sudova pak svou cestu mnohdy spojili i s na-
v§tévou Svatych schodd v Krupce, které ve
zdejsim marianském kostele vznikly v roce
1738.2% A a7 8 000 véficich mélo na svatek
a v oktavu sv. Valentina navstévovat tomuto
svétci zasvéceny kostel v Novosedlicich, kde
mély byt od nepaméti chovany jeho ostatky.”
V blizkosti nami sledované oblasti pak Ize jme-
novat jesté poutni tradici v Kostomlatech pod Mi-
leSovkou, kam od 30. let 18. stoleti chodili pout-
nici k Ié¢ivému pramenu s vazbou na repliku
Panny Marie Pomocné — Pasovské.2® Naprosta
vétSina téchto mist pritom v dobé mezi druhou
polovinou 17. a prvni polovinou 18. stoleti pro-
Sla mensSi ¢i vétsi stavebni prestavbou.

Jak je vidét, mariansky raj byl na uctivané ob-
razy skuteéné bohaty, pficemz fada poutnich
mist vznikla i po vydani Sartoriova dila.?® Slavy
CtyF hlavnich starobylych uctivanych obraz(i ale
7adné z nich nedosahlo. Byly to pravé milostné
marianské obrazy v Bohosudové, Hornim Jifeti-
né, Marianskych Radcicich a v roce 1968 bohu-
Zel zbofeném klasteru v Zahrazanech u Mostu,
které v oCich soucasnikl predstavovaly opory
teze o severoceském marianském raji — respek-
tive tvorily jeho ,Jitfenku®, ,Slunce*, ,Lunu“
a ,vojsko pod praporci“, jak je metaforicky osla-
vuje citovany Maurus Junger. Vyznam téchto ob-
raz(l a poutnich mist, ktera je uchovavala, se
logicky musel odrazit i na péci, kterou jejich zve-
lebeni vénovali stavebnici 17. a 18. stoleti. Po-
doba téchto areall tak zistava dodnes pamat-
kou duchovnich ambic a predstav, které cely
koncept podkrusnohorské marianské zemé
provazely.

Slunce oseckych cisterciaki

Tézko si pro mariansky raj predstavit lepsi
oporu, nez mize poskytnout bohaty klaster cis-
terciakU. Jde totiZ v podstaté o rad marianskych
ctitell — kazdy cistercky klasterni kostel je za-
vazné zasvécen Bohorodicce a vztah k Panné
Marii tvoii od poCatkd radu jadro cistercké spiri-
tuality. Starobylému klasteru v Oseku pfitom na
prfelomu 17. a 18. stoleti nechybély sily ani am-
bice svlj vliv do kraje pod Krusnymi horami
otisknout.

Osek patfi k nejvyznamnéjsSim klasternim in-
stitucim pfinejmensim na severu Cech. Zalo-
Zen byl na samém sklonku 12. stoleti, pficemz
jeho zacatky jsou spojeny s pisobenim Spicko-
Vé rané gotické stavebni huté.2® Do éry baroka
vSak klaster vstupoval v neutéSeném stavu —
v 15. stoleti vicekrat vyplenény a pozdé&ji ma-
jetkové oslabeny spory s arcibiskupstvim. Jeho
plnohodnotnad a samostatna obnova zacala
v podstaté az s rokem 1650.3* Cinnost opata
Laurentia Scipia (opatem 1650-1691) ale byla
natolik Gspésna, Ze jeho nastupce Benedikt Litt-
werig jiz mohl plnou pozornost vénovat nikoliv
pouhé obnové klastera a jeho panstvi, ale také
jeho rozkvétu — Littwerig proslul zejména velko-
lepou barokni pfestavbou klastera ve 20. letech
18. stoleti pod vedenim Oktaviana Broggia.

Je ale zajimavé, Ze pred vlastnim klasterem
dostala pfi zvelebovani oseckych drzav pred-
nost jina stavba — poutni kostel v Marianskych
Radcicich. Zacatky zdejSiho poutniho mista
v tradici sahaji az do 13. stoleti. Pfedmétem
zdejsi Ucty je milostna socha Panny Marie pod
KFizem, jejiz vznik je shodou okolnosti spojovan
pfimo s oseckym opatem, Theodorichem II. zva-
nym Velky.32 Plany na vystavbu nového arealu
na misté malého gotického kostela se patrné
zrodily uz v hlavé opata Scipia — svédcily by
o tom zpravy o drobnych Gpravach arealu jiz
v roce 1688.33 viastni stavba nového kostela
Panny Marie Bolestné ale zacCala aZ kratce po
nastupu nového opata, roku 1692.34 V hrubé
podobé byl kostel hotov asi k roku 1697, jiz
o rok drive se zacalo pracovat na ambitu. Cely
areal byl hotov roku 1703, jedenact let po za-
Catku praci.

Otakar Votocek prinesl dodnes pfijimany vy-
klad o autorstvi arealu. V Gétech je totiz roku
1694 dolozena platba ,panu staviteli Matho-
jovi“, ktery toho roku dohlizel na stavbu, coz byl
nepochybné Jean Baptiste Mathey, dvorni archi-
tekt oseckého souseda arcibiskupa Valdstejna.
0d roku 1695 nicméné mél stavbu na starosti
,Stavitel z Litoméfic“, Julius Broggio, ktery po
Matheyové smrti o rok pozdéji stavbu definitiv-
né prevzal a vychozi projekt zasadné promeénil.
Broggiovym samostatnym dilem jsou jak ambity
(které ale mozna byly planovany uz v ramci Ma-
theyovy koncepce), tak zasadni architektonicka
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B Poznamky

21 Sartoritus v souvislosti se severoCeskou marianskou
zemi mluvi jesté o poutnich mistech v Jirkové, Zatci, Be-
Cové a Vintifove, ktera vSak jiz nejsou soucasti zkouma-
ného Gzemi.

22 Existence poutni tradice v Jenikové nebyla znama az
do 90. let 20. stoleti, kdy byla nalezena kniha svédectvi
0 zézracnych uzdravenich, k nimz doslo po pfimluvé k jeni-
kovské sosce. Rozkvét kultu nastal po roce 1708, prudce
vzrostl kolem roku 1720 a kulminoval roku 1722, aby se
od 40. let velmi ztencoval. K soSce chodili pfedevsim oby-
vatelé vsi naleZejicich k oseckému klasteru, ale i z okol-
nich panstvi. Jenikovsky priklad doklada vzestup marian-
ského kultu v severnich Cechach ve sledovaném obdobi.
Vice viz Vit Honys, Zazracna vyslySeni z Jenikova a Kosto-
mlat pod MileSovkou — dvou baroknich zapomenutych ma-
rianskych poutnich mist severnich Cech, Folia Historica
Bohemica XXIV, 2009, s. 56-75.

23 Jaroslav Macek, 950 let litomérické kapituly, Kostelni
Vydfi 2007, s. 252.

24 Franz Endler, Das Soziale Wirken der katholischen Kir-
che in der Diozese Leitmeritz (Kénigreich B6hmen), Wien
1903, s. 38. Neni ovéem ziejmé, o kterou kapli se jedna,
a autor neuvadi zadné dalsi podrobnosti.

25 Wolf (pozn. 13), s. 133.

26 Macek (pozn. 23).

27 Ibidem, s. 261.

28 Vit Honys, Vyzdoba a vybaveni interiéru kostela sv. Vav-
fince v Kostomlatech pod MileSovkou v ¢asech rozkvétu
mistniho marianského kultu, Monumentorum Custos
2009, s. 13-18.

29 Panna Marie téZ patii k nejcastéjsim ikonografickym té-
matim barokni plastiky ve sledovaném Uzemi; oblibena je
pochopitelné predevSim Bolestna Panna Marie, uctivana
jak ve vlivném Bohosudové, tak v Marianskych Rad¢icich.
Viz Vit Honys, Odraz marianského a svéteckého kultu v ex-
teriérové zlidovélé kamenné plastice v prostoru mezi Krus-
nymi horami a Ceskym stfedohofim, in: Kristina Kaiserova
— Zdenék R. NeSpor, Variety ceské religiozity v ,,dlouhém*
19. stoleti, Usti nad Labem 2010, s. 243-253.

30 Ke starsi historii klastera viz Jaroslav Macek, Historie
oseckého klastera od zaloZeni do roku 1421, in: 800 let
klastera Osek. Jubilejni sbornik, Osek 1996, s. 49-61.
31 Historii klastera v 17. a 18. stoleti zpracoval tyz: Jaro-
slav Macek, Dé&jiny oseckého klastera od husitskych valek
do rokl 1947-1950, in: 800 let klastera Osek. Jubilejni
sbornik, Osek 1996, s. 63-78.

32 Historii poutniho mista, spiSe ovSem z pohledu tradi-
ce, shrnuje Norbert Krutsky, Marianské RadcCice — Poutni
misto oseckych cisterciakd, in: 800 let klastera Osek. Ju-
bilejni sbornik, Osek 1996, s. 35-39.

33 Petr Macek a kol., Oktavan Broggio 1670-1742, Lito-
méfice 1992, s. 91.

34 Podrobné ji na zakladé Gctu zdokumentoval Otakar Vo-
tocCek, Barokni Marianské RadCice a jejich stavitelé, Ume-
ni XXX, 1982, s. 152-171. Dodnes se ovSem objevuje
i nespravny Udaj, prevzaty ze starsi literatury, ktery uvadi

zacatek stavby az k roku 1698.

311



Obergeorgenthal,

i ideova zména kostela, ktery misto presbytare
ziskal velkou marianskou kapli s ovalnou kupo-
Ii, kde je milostna socha ulozena.®® Ponékud
zjednodusené tvaroslovi interiéru a exteriéru
kostela pak naznacuje, Ze Broggio dohlizel i na
dokoncovani Matheyem rozdélané prace.
Marianskoradcicky areal patfi mezi pozoru-
hodné barokni pamatky, a to zejména po stran-
ce zvolené architektonické koncepce. Neobvykla
je uz zakladni dispozice kostela, kterou mdzeme
jednoznacné pripsat invenci J. B. Matheye. Ne-
vyuZziva totiz zadny z béznych domaécich typl
(vicelodni prostor, prosté jednolodi, jednolodi
s bocnimi kaplemi), ale vytvari zvlastni dispozici
prostého jednolodi s vyraznym transeptem (ne-
bo dvojici hlubokych boénich kapli). J. Broggio
pak k plvodni stavbé doplnil velkou kapli na
podélné obdéIném pudorysu zhruba v Sifce lo-
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di, dopInénou jesté dvéma pfizemnimi prostory
po stranach. Napojeni obou ¢asti plsobi na

prvni pohled ponékud nasilné — Broggio se to-
tiz nesnazil o zbytecné rafinované feseni a pro
kapli pouzil variaci na typ, ktery Gspésné a jen
s drobnymi obménami zvolil i pfi jinych pfilezi-
tostech.3® Paradoxné je to vSak v duchu sym-
boliky areélu, nebot misto uchovani uctivané
sochy je tim jasné vymezeno a zduraznéno.
V kazdém pripadé zde vSak vznikl kompoziéni
celek, ktery v Cechach nema srovnani.
Upozornit je ale tfeba také na pojeti zdejSiho
ambitu s Sestici kapli (Ctyfi narozni a dvé po
stranach — na vychodé byl vstup do arealu, na
zapadeé je do ambitu zavazano pruceli). Samot-
né architektonické pojeti je s vyjimkou vstup-
nich bran, doplnénych pozdéji O. Broggi«-:‘m,37
vlastné pomérné tradi¢ni. Za zminku mozna
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Obr. 7. Hornt Jifetin, idylicky pohled na mésto na pobled-
nici z poldtku 20. stoleti. Foto: Fotosbirka NPU, UOP
v Ust{ nad Labem, n. & 114216,

Obr. 8. Horni Jifetin, poutni aredl s kostelem Nanebevzeti
Panny Marie, celkovy piidorys, inkoustovd kresba, 2. polo-
vina 18. stoleti. Sbirky Ndrodniho pamdtkového tistavu,
Uzemni pamitkovd sprdva v Praze, mobilidrni fond stdt-
niho zdmhku Mnichovo Hradisté, inv. & MH 2391.

stoji fakt, Ze schéma uZité pro kapli pfipojenou
ke kostelu Broggio nevahal znovu pouZit pfi fe-
Seni rohovych kapli ambitu. Presto je dobré
upozornit na prosté lizénové Clenéni stén, oko-
sena naroZi s nikami na koutovych kaplich,
segmentové Stity s ucky nad kaplemi boénimi
a dal$i detaily — jesté se s nimi setkdme. Po-
zornost bychom ale méli vénovat i celkové kon-
cepci ambitu. V prvé fadé proto, Ze jde o apli-
kaci schématu, které se v Cechach 17. stoleti
diky vzoru Svaté Hory u Pfibrami stalo natolik
popularnim, Ze je u nas v podstaté poznavacim
znamenim poutniho mista — jde o étyfbokou
dispozici se zdiraznénymi naroznimi kaplemi,
ktera — v souladu s popularnimi marianskymi
metaforami — tvofi symbolickou aluzi na pev-
nostni architekturu.3® , Predsunuté zed a hrad“,
o kterych pise v souvislosti s maridanskym kra-
jem Sartorius, méla ve skute¢nosti svou kon-
krétni a letitou paralelu uz v symbolické feci ar-
chitektury.

Luna s valdstejnskym erbem

Vedle oseckého klastera se nicméné mezi
zdejSi vyznamné vrchnosti zaradila dalsi dllezi-
ta cirkevni autorita. Dvojpanstvi Duchcov — Hor-
ni Litvinov lezici pfimo na Gpati KruSnych hor
ziskal v roce 1641 Maxmilian z Valdstejna. Je-
ho dédicem se stal Jan Bedrich z ValdStejna
(1642-1694), ktery po delSim pobytu v Rimé& —
v blizkosti samotného papeze Alexandra VII. —

B Poznamky

35 Viz Macek (pozn. 33), s. 91-92, kde je publikovan také
Broggilv plan areéalu. Dale Petr Macek, Giulio Broggio, in:
Petr Macek — Richard Biegel — Jakub Bachtik (edd.), Ba-
rokni architektura v Cechach, Praha 2015, s. 197-203,
zejm. s. 199-200. Zfizeni kaple misto presbytare mélo
zjevnou symbolickou rovinu. Dopliuje totiz Sestici kapli
ambitu — kazda z kapli arealu tak symbolizuje jednu ze
Sedmi bolesti Panny Marie.

36 Vétsinou Slo o samostatné stavby zalozené na princi-
pu obdéIného pudorysu s ovalnou nebo oktogonalni kopu-
Ii skrytou ve stfeSe a ukoncenou lucernou a Clenéné
systémem lizénovych ramu s pilastry pfi narozich. Jde
napf. o hrbitovni kapli v LibésSicich nebo pohtebni kapli
biskupa Jaroslava Ignace ze Sternberku v Litoméficich.
Viz Macek (pozn. 35), s. 199-200.

37 Macek (pozn. 33), s. 91.

38 Podrobnéji viz Royt (pozn. 3), s. 135-158.



Obr. 9. Horn Jifetin, poutni aredl s kostelem Nanebevzeti
Panny Marie, celkovy pohled na aredl s ndrysy fasid, in-
koustovd kresba, 2. polovina 18. stoleti. Sbirky Ndrodniho
pamdtkového distavu, Uzemni pamdtkovd spriva v Praze,
mobilidrni fond stitniho zdmku Mnichovo Hradisté,
inv. ¢, MH 2390.

Obr. 10. Horni Jitetin, kostel Nanebevzeti Panny Marie,
Jean Baptiste Mathey, 1694—1700, celkovy pohled. Foro:
Pavla Priknerovd, 2015.

Obr. 11. Hornf Jifetin, budova fary, po 1750. Fara pred-
stavuje jediny fyzicky poziistatek nékdejsiho ambitu — v je-
Jim piizemi se dosud zachovala st ambitové chodby. Na
Jasddé je nékdejsi ambit patrny v podobé vyirazné slepé ar-
kddy v levé &dsti prizemi. Foto: Fotosbirka NPU, UOP
v Usti nad Labem, n. & 148065.

nastoupil v Cechach zavratnou cirkevni kariéru.
Ta roku 1675, tedy v jeho pouhych 33 letech,
vyvrcholila jmenovanim na misto prazského arci-
biskupa.39 V klicové dobé konce 17. stoleti tedy
dohliZel na rozvoj duleZité ¢asti marianského
raje sam primas ¢esky. Jeho zdejsi drzavy pfi-
tom nebyly Zadné marginalni statky: svédci
o0 tom skutecnost, ze v roce 1667 dosahl Vald-
Stejn toho, Ze z obou panstvi byl zfizen rodovy
fideikomis. Duchcov s Hornim Litvinovem se tak
pro pristé staly zakladnim kamenem valdstejn-
ského majetku.40 Tento krok navic otevrel pro-
stor pro hospodarsky vzestup panstvi, nebot
fideikomisni zfizeni zaruovalo majiteli i dalSim
investordm, Ze zde nebude dochéazet k Zadnym
velkym hospodarskym zvratim a turbulencim.
Tato pfizniva situace se odrazila i ve stavebni
¢innosti, ktera se zde zacala intenzivné rozbihat
po roce 1675, kdy se ValdStejn definitivné usa-

dil v Cechach a za svou rezidenci si zvolil pravé
Duchcov. Je ale dobré poznamenat, Ze Valdstej-
novu stavebni aktivitu v kraji nemotivovala jen
péce o rodové statky. Mlady arcibiskup si totiz
za jeden z hlavnich GkolG vytkl reorganizaci farni
sprévy v Cechach, ktera se nachazela v rozkolu
z hlediska stavu a prostorové kapacity kostell
i kvlli chybéjicim fararim; pravé arcibiskupa
Valdstejna, ktery v souvislosti s reformou pod-
pofil vznik fady novych sakralnich staveb a pre-
staveb, mdzeme povazovat za jednoho ze za-
sadnich iniciatord ,barokni obnovy“, ktera
postupné zasadné proménila tvar ¢eskych vsi
amést. ™

Na vlastnich panstvich se nicméné arcibis-
kup, na rozdil od oseckych cisterciaku, prece
jen nejprve soustredil na Upravy nevyhovujici
duchcovské rezidence, na které se pracovalo od
70. do 90. let 17. stoleti. Souviselo to ostatné
s nutnosti celé panstvi hospodarsky stabilizo-
vat, nebot se po tficetileté valce nachazelo
v celkové bidném stavu.*? Vgem arcibiskupo-
vym projektim — at’ uzZ $lo o duchcovsky zamek,
zamecky kostel, nebo tfeba farni kostel v Hor-
nim Litvinové — byla nicméné vénovana rovno-
cenné $piCkova architektonicka péce. Vdécit za
to Ize jeho dvornimu architektovi, kterého si ar-
cibiskup pfivezl z Rima a kterym nebyl nikdo jiny
nez prosluly Jean Baptiste Mathey, s nimz jsme
se setkali uz v Marianskych Radg¢icich. Tento
,Riman francouzského ptvodu“, jeho? tvorba
znamenala v Cechach sklonku 17. stoleti doslo-
va pFeIom,43 dostal v 90. letech za Ukol pripravit
projekt k prestavbé nejvyznamnéjsiho poutniho
mista na valdstejnskych drzavach — kostela Na-
nebevzeti Panny Marie v Hornim Jifetiné.
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0 starsi historii poutniho mista nevime o mno-
ho vic, neZ co psal Sartorius ve svém atlasu.
Déjiny arealu spojené s Uctou k soSce Madony
s ditétem zacinaji nékdy v 15. stoleti. Zdejsi pou-
ti zacaly byt popularni zejména v 80. letech
17. stoleti, podle vSeho v reakci na morovou
réanu z let 1679-1680, ktera se pravé severo-
ceskému podhUfi vyhnula. Proto v 90. letech ar-
cibiskup inicioval zasadni proménu poutniho
mista do jeho dnesni podoby, kterou svéril své-
mu dvornimu architektu Matheyovi. Stavba,
u které je architekt dolozen jménem v astech,**
probihala mezi lety 1694-1700, takZe architekt
ani stavebnik se jejiho dokonceni nedockali.

Hornojifetinsky kostel byl dlouho povaZovan
za okrajové a spiSe slabsi Matheyovo dilo. Diky
nejnovéjsimu badani*® je nicméné tento po-
hled zasadné prehodnocovan. Monumentaini,

B Poznamky

39 O Valdstejnovi nejnovéji monografie: Havlik (pozn. 19).
Osobnost i neobvyklou kariéru Jana Bedficha, ktera zaca-
la velmi rychle, ale zahy téz nalezla svij strop, poutavé
a zasvécené priblizuje také Petra Vokacova, Pribehy o hr-
dé pokore. Aristokracie ceskych zemi v dobé baroka, Pra-
ha 2014, s. 233-288.

40 Podrobné viz Jifi Hrbek, Barokni Valdstejnové v Ce-
chach 1640-1740, Praha 2013, s. 178 ad.

41 Havlik (pozn. 19), s. 123-136.

42 Podrobnéji viz Wolf (pozn. 13).

43 Recentné o Matheyovi: Biegel (pozn. 16), s. 153-179.
44 Udaj publikoval jiz Johann Joseph Morper, Der Prager Ar-
chitekt Jean Baptiste Mathey, Minchen 1927, s. 92-93.
45 Jeho vysledky v fijnu 2014 shrnula odborna konferen-
ce. Viz Jakub Bachtik, Barokni kostel Nanebevzeti Panny
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ale na prvni pohled stfidmy kostel totiz zaujme
Fadou zvlastnosti.?® Dispozici — podélnou lod
bez bocnich kapli, ktera je uprostred rozsifena
Jtranseptem*, respektive dvojici hlubokych
bocnich kapli — jsme vidéli v Marianskych Rad-
Cicich. Zde se ale jedna o skutecné velkorysou
a do detailu propracovanou variaci, ktera z kos-
tela ¢ini v ramci doméci architektury unikat.*?
Rostislav Svacha presvédgivé dolozil, Ze dany
motiv mél mimo jiné svdj dulezity symbolicky vy-
znam (pldorysny motiv kFl’ie).48 Pravé symbolic-
k& mluva architektury se pfitom na celé stavbé
uplatnila i v fadé dalSich ohledu. Starobylou tra-
dici mista napfiklad mohou naznacovat nékteré
napadné gotismy v podobé protahlého polygo-
néalniho presbytare, Stitového ukonceni kfidel
transeptu nebo také napadné disproporcniho fe-
Seni pilastrd kolem zavéru, které tvofi aluzi na
gotické opéré\ky.49

Kostel Nanebevzeti Panny Marie v Hornim
Jifetiné odrazi ambice stavebnika i architekta
stejné jako snahu dat posvatnému mistu sku-
tec¢né reprezentativni podobu. Presto zasadni pr-
vek tomuto aredlu chybi — je jim ambit s kaplemi,
ktery je, jak jiz bylo Feeno, v ramci Cech v pod-
staté poznavacim znakem poutniho mista.

Ve skutecnosti vSak byl ambit planovan
a zC¢asti byl dokonce proveden. Jeho podobu
se podafrilo ur¢it diky Stastnému nalezu dvou
vykresU ve sbirkach NPU, uloZenych na zamku
v Mnichové Hradisti.®® Plany zachycuji hotovy
kostel a kolem néj navrh budouciho ambitu, je-
hoZ soucasti méla byt i fara. Podoba ambitu je
pro nas velmi zajimava. Jeho celkové feseni se
Ctverici naroznich kapli s lucernami a obdélnymi
boénimi kaplemi stejné jako detaily (lizénové
¢lenéni, zkosena narozi koutovych kapli s vloZe-
nymi nikami, segmentové stity s ¢ucky nad kap-
lemi bo¢nimi) totiz témér doslova odpovida po-
dobé, kterou ziskaly ambity v Marianskych
Radg¢icich pod vedenim Giulia Broggia. Ohledné
pGvodu pland i vlastni stavby ambitu, ktera za-
Cala aZ po roce 1750 a nebyla nikdy dokonce-
na, panuje mnoho nejasnosti.51 Presto zasadné
méni nas pohled na cely areal i jeho kontext.

Predné je zajimavé, Ze na tak malém prosto-
ru mély vzniknout hned dvé velkoryse pojaté
skute€nost, Ze Slo o arealy, jejichZ feSeni vy-
chazelo z totoznych architektonickych koncep-
th, v pfipadé Ustfedni stavby kostela navic
i dosti neobvyklych. Pozoruhodné je to zejména
z toho duvodu, Ze kazdy z areald mél jiného
stavebnika. Arcibiskup musel nepochybné veé-
dét, Ze Mathey stavbu stejné koncepce buduje
i v Marianskych Radgicich, a pfitom podle vSe-
ho patfil mezi stavebniky, kterym architektura
nebyla Ihostejna a ktefi svou stavebni ¢innost
a jeji kvalitu chapali jako dileZity zplsob sebe-
prezentace.52 Nabizi se proto lakava hypotéza,
Ze oba projekty nevznikaly tak docela nezavisle
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a ze pro obé poutni mista byla od zacatku a ve
shodé obou sousedicich stavebnik(l planovana
stejna koncepce. Bohuzel, nejenze pro takovou
skutecnost nejsou zadné doklady, navic ani ne-
ni ziejmé, ktery z projektl vznikl diive. Zamést-
nany Mathey mohl dost dobfe oseckym prosté
nabidnout variantu jiZz hotového jifetinského
projektu, ktery zatim lezel ,v Supliku“...

Ale at' uZ jde o zamér, nebo nahodu, obé mis-
ta poji mimo v§i pochybnost Gzky architektonic-
ky vztah. Architektura zde tak mozna bezdécné,
o0 to vSak pusobivéji odrazi skutecnost, Ze Pod-
krusnohoti na konci 17. stoleti prochéazelo pro-
ménou, které byla vlastni ,jednota mista, ¢asu
a déje”“ — tedy Ze na prelomu 17. a 18. stoleti
bylo mistem Ffady zasadnich investic a staveb-
nich podniki, které sdilely spolecny cil — obno-
vit slavu zdejsi duchovni tradice a vybudovat
tak reprezentativni tvar toho, co bude pozdéji
nazyvano marianskou zemi.

Jen na zakladé dvou areall by takové tvrzeni
mozna pulsobilo troufale, Jifetin a Radcice nic-
méné zdaleka nebyly jedinymi oporami zdejSiho
marianského raje a rozhodné ne témi nejslav-
néjsimi.

Vojska pod jezuitskym praporem

Starobyly klaster a hlava cirkevni spravy — uz
jen jeden patron chybi k tomu, aby pozemska
zastita nad marianskou zemi byla skutecné
kompletni: zastupce ambiciéznich ,novych“,
potridentskych fadu, jakym byli napiiklad jezui-
té. Mlze tedy byt pfekvapenim, Ze treti z pro-
slulych poutnich mist spravovalo pravé Tovarys-
stvo JeZiSovo?

Jifetin a Marianské Radcice se mohou chlu-
bit Spickovym architektem a prednimi stavebni-
ky, Bohosudov je nicméné prekonava proslu-
losti a popularitou, coz Ize nepochybné spojit
i s obratnosti pateru jezuitl, zdatnych propaga-
tortl poutnich tradic®® - Bohosudov patfil do po-
¢atku 20. stoleti mezi nejnavstévovanéjsi pout-
ni mista na Gzemi Cech. Pfedmé&tem zdejsi
Ucty je socha Piety, ktera podle legendy pocha-
zi uZ z pocatku 13. stoleti. Spravu poutniho
kostelika, postaveného na misté starsi kaple
pocatkem 16. stoleti, pfevzali roku 1587 jezui-
té. Velké pouté na toto misto zacaly smérovat
od roku 1610, v adekvatnim rozvoji mista ale
dlouho branily politické a nabozenské konflikty
(v pribéhu stavovského povstani a tficetileté
valky byla soSka hned nékolikrat premistova-
na). Jeho obnova tedy zacala aZ po tficetileté
valce a trvala celé pl‘]lstoletl’.54

Skutecny rozkvét tak nastal az s rokem 1665,
kdy byl poutnimu mistu z odkazu pani Anny Ma-
rie Regnierové von Bleyleben zajistén staly pfi-
sun finanénich prostfedkd. Pfestoze se od po-
¢atku pocitalo se stavbou nového kostela, prace
zapocaly roku 1670 vystavbou rezidence se zpé-
vackou $kolou a postupnym budovanim ambitu.

Zpravy pamatkové péce / rocnik 76 / 2016 / cislo 3 /
IN MEDIAS RES | Kristyna DRAPALOVA, Jakub BACHTIK / Protireformaéni krajina barokniho Podkrugnohofi

AZ do své smrti v roce 1679 ji vedl jezuity obli-
beny G. D. Orsi. Po Orsiho smrti se na stavbé
vystridalo nékolik staviteld, z nichZ nejvyznam-
néjsi byl P. |. Bayer. Budovani areélu ale nako-
nec nebylo zavr§eno pod vedenim nikoho jiné-
ho nezZ Julia Broggia a jeho syna Oktaviana,
ktefi sem byli pfizvani kolem roku 1700 k vy-

B Poznamky

Marie v Hornim Jifetin€ a architekt Jean Baptiste Mathey:
zprava z konference na horké pudé, Zpravy pamétkové pé-
ce LXXIV, 2014, s. 520-522. Vétsina piispévki byla pub-
likovana jako soucast ¢isla Czech and Slovak Journal
of Humanities 2/2014. Kostelu také byla vénovana obsa-
hla a kvalitni bakalarska prace — Pavla Priknerova, Kostel
Nanebevzeti Panny Marie v Hornim Jifetiné v souvislos-
tech valdstejnské stavebni ¢innosti na duchcovském pan-
stvi (bakalafska prace), Ustav pro déjiny uméni FFUK, Pra-
ha 2013.

46 Mezi odkazy na starSi architekturu by mohla patfit
i symetricky umisténa pricelni véz, ktera se u nas v ar-
chitektufe 17. stoleti neobjevuje, zatimco ve starsi ano.
Architektonické analyze a interpretaci kostela se podrob-
né vénovala Pavla Priknerova, Church of the Assumption
of the Virgin Mary in Horni Jifetin, Czech and Slovak Jour-
nal of Humanities 2/2014, s. 93-104; dale také Prikne-
rova (pozn. 45).

47 Genezi tohoto zvlastniho feseni se podrobné vénovala
Pavla Priknerova. Viz Ibidem.

48 Rostislav Svacha, The Type of Jean Baptiste Mathey’s
Church in Horni Jifetin, Czech and Slovak Journal of Hu-
manities 2/2014, s. 105-115.

49 Na tyto motivy upozornila Priknerova (pozn. 46).

50 Narodni pamatkovy Ustav, SZ Mnichovo hradisté, mobi-
liarni fond, inv. ¢. MG 2390, MH 2391. Plany byly poprvé
publikovany v: Jakub Bachtik — Jaroslav Horacek, The Pilg-
rimage Site in Horni Jifetin: Unknown Plans for a Vanished
Complex, Czech and Slovak Journal of Humanities
2/2014, s. 116-127.

51 Dochované vykresy patrné vznikly aZ v souvislosti s vy-
stavbou ambitu v 50. letech 18. stoleti. Farni kronika nic-
méné uvadi, ze stavba zacala podle ,plant nalezenych
v archivu®“. Je tedy pravdépodobné, Ze vykresy z hradisté
jsou kopii nebo prekreslenou variantou starsiho projektu.
Zda ale tento projekt pochazel uz z konce 17. stoleti, a te-
dy z ruky J. Broggia, nebo jde o mladsi dilo Broggiova poz-
déjsiho epigona (stavbu ambitu zmifuje roku 1730 Jan Jo-
sef z Valdstejna, ktery na zamér vénoval v zavéti 3 000 zl.
— projekt mohl vzniknout i pfi této pfilezitosti), ale zatim ne-
ni mozné rozhodnout. Podrobné viz Ibidem.

52 Svacha (pozn. 48).

53 TovarysSstvo se zaslouZilo zejména o vybudovani a spra-
vu proslulé Svaté Hory u Pribrami.

54 K déjinam arealu recentné, byt spiSe popularni formou
Ludomir Kocourek, Der Wallfahrtsort Bohosudov (Maria-
schein), in: Wallfahrten in der europdischen Kultur. Ta-
gungsband Pribram, 26. — 29. Mai 2004, Frankfurt am
Main 2006, s. 501-510. Stavebni déjiny jsou podrobné
a s odkazy na planovou dokumentaci a starsi literaturu

zpracovany v Macek (pozn. 33), s. 45-56.
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Obr. 12. Pldn poutniho aredlu v Bohosudové s okolim, ko-
nec 18. stoleti (?). SOA Litoméfice, fond Rid jezuitii Bo-
hosudov, inv. & sine. Foto: Petra Vordcovd — DIGRS, 2014.
Obr. 13. Bohosudov, dobovd pohlednice se snimkem pout-

niho aredlu, 1919. Prevzato z: http://www.jesuiten.atlin-
oesterreich/geschichtelalte-fotos/, vyhleddno 25. 6. 2016.
Obr. 14. Bohosudov, poutni aredl s kostelem Panny Marie
Bolestné, Julius a Oktavidn Broggiové, 1701—1706. Foto:
Petr Macek, 2016.

Obr. 15. Bohosudoy, piidorys aredlu s neprovedenym, vari-
antnim fesenim kostela, Oktavidn Broggio, 1700. SOA Li-
toméFice, fond Rid Jezuitii Bohosudov, inv. & sine. Foto:
Petra Vordcovi — DIGRS, 2014.

stavbé kostela. Ten byl sice zbudovan relativné
rychle v letech 1701-1708, nicméné prace na
bohosudovském poutnim misté skongéily aZ ro-
ku 1722, kdy byl pod vedenim O. Broggia do-
konéen ambit a dodate¢né upraven i kostel.

V Hornim lJifetiné a Marianskych Radcicich
jsme mohli vidét netradicné pojaty kostel, do-
plnény vcelku béZné feSenym ambitem. V Bo-
hosudové je tomu pravé naopak. Dvouvézovy
kostel Panny Marie Bolestné je zaloZen na pU-
dorysu jednolodi s bo¢nimi kaplemi a odsaze-
nym presbytarem, ktery je nedilnou soucasti
domaci architektury nejméné od 50. let 17. sto-

12

leti, kdy jej v nékolika variantach rozpracovaval
Carlo Lurago a jeho okruh.%® Je pritom zajima-
Vé, Ze jezuité toto reseni zvolili zcela zamérné,
nebot Broggiové jim predlozili i mnohem pro-
gresivnéjsi varianty, z nichZ jedna dokonce
vychézela z Hildebrandtova zbrusu nového, ra-
dikalné dynamického kostela v Jablonném

v Podjestédi. 5

pické soucasti ,marianské pevnosti“ — vétsi
a mensi kaple spojené kfizovou chodbou —
jsou zde usporadany na pudorysu monumen-
talniho ovalu. Takto pojaty ochoz u nas nema
obdoby ani v 18. stoleti, natoZ o stoleti drive.
Motiv ovalu, tedy kiivkové deformované centra-
ly, symbolicky vyznacuje ,to pravé svaté misto*
a na rozdil od tradi¢né pojatého kostela jasné
odrazi vyznam slavného poutniho mista i ambi-
ce jeho spravcu.

Zavérem: Architektura jako inspirace marian-
ské zeme?

Klaster magdalenitek v Zahrazanech u Mostu,
ukryvajici posledni z ,velké Ctverice“ milostnych
obrazu, uz nam podrobnéjsi svédectvi nevyda.
Zanikl spolu se starym Mostem v 70. letech
20. stoleti. Téch nékolik dochovanych snimku
a strucnych popisO57 nam o stavbé prebudova-
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né v roce 1724 dava jen matnou predstavu —
na prvni pohled ale zaujme motiv vyrazného
transeptu v poloviné kostelni lodi, ktery daval
pudorysu stavby vzezieni kfize stejné jako
v Hornim lJifetiné a Marianskych Radgicich...
Sartoriova marianska zemé ma Ctyfi hlavni
pilife ve Ctyfech hlavnich poutnich mistech; je
nahoda, Ze (minimalné) tfi z nich prosla pro-
ménou ve stejné dobé, v ramci podobného
okruhu umélcli a dokonce i na zakladé podob-
nych architektonickych konceptd? Ne, neni tre-
ba zde hledat zamérny a pfedem promysleny
plan. Architektura zde spiSe vymluvné odrazi

B Poznamky

55 Viz jezuitské nebo jezuity iniciované kostely v Breznici,
Klatovech, Chomutove, na Novém Mésté, Chlumku u Luze
apod. Podrobné viz Richard Biegel, Carlo Lurago, in: Ma-
cek — Biegel — Bachtik (pozn. 16), s. 115-126.

56 Petr Macek, Oktavian Broggio, in: Macek — Biegel —
Bachtik (pozn. 16), s. 364-376, zde 365-366. Toto roz-
hodnuti je v kontextu jezuitskych stavebnich aktivit po-
mérné logické — pravé tento typ kostela se pro jezuity stal
v pribéhu 17. stoleti v podstaté typickym az zavaznym —
viz pozn. vyse.

57 Emanuel Poche et al., Umélecké pamatky Cech, dil 4,
[T-Z], Praha 1978; Macek (pozn. 23), s. 214-215.
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jedine¢nou konstelaci, ve které se nevelka ob-
last Podkrusnohofi kolem center Most — Duch-
cov — Osek ke konci 17. stoleti nachazela. Kraj
na hranici s protestantskou zemi, ktery byl jes-
té ve druhé tretiné 17. stoleti z velké casti
sam protestantsky, se dostal do spravy hned
nékolika schopnych a ambicidznich predstavi-
tell katolické duchovni vrchnosti. Ta se zaslou-
Zila nejen o hospodarskou stabilizaci svych
panstvi, ale také o oziveni a podporu zdejsi ka-
tolické duchovni tradice. At uz hrala podstat-
nou roli potfeba vymezit se proti nekatolickym
sousedum, snaha o vlastni reprezentaci nebo
jen svédomi dobrého hospodare, rozbéhla se
v posledni ¢tvrtiné 17. stoleti fada aktivit, kte-
ré mély v ramci nékolika desitek let zasadné
zmeénit podobu kraje.

Marianské Radcice, Horni Jifetin, Bohosu-
dov a zaniklé Zahrazany se staly symbolickymi
ohnisky téchto promén. Jisté neni nahoda, Ze
pravé vyznamnym poutnim mistdm byla véno-
vana takova pozornost. Jen maloco mélo v ba-
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roku potencial zménit identitu néjakého mista

tak, jako slavny milostny obraz, ktery nepretrzi-
té lakal zastupy katolickych véficich ze vSech
koutli zemé i zpoza hranic. Nadregionalni vy-
znam poutnich mist, byt méla tfeba stfedoveéky
puvod, ostatné Casto zakladalo pravé baroko.
Teprve ono dokéazalo v fadé piipad(l, mezi které
podle vS§eho patfi i Bohosudov nebo Horni Jife-
tin, dat zdédéné tradici jasny tvar, lesk a povést,
ktera je schopna pfitdhnout zastupy poutnikd.
Slo ale skuteéné jen o ohniska $irsi promény, do
které musime pocitat nespocet dalSich, sou-
Casnych i mladsich pocinl — prestavbu osecké-
ho klastera, budovani duchcovské rezidence
s kostelem, promény Horniho Litvinova, ktery
dostal novy farni kostel a pozdéji i zamek a vel-
koryse koncipovanou manufakturu, ale také
celou fadu mensich poutnich mist a farnich
kostelU, jejichZ vystavba je spojena zejména se
stavitelskym rodem Broggit. Vliv onéch pivod-
nich ohnisek je nicméné patrny jesté hluboko
v 18. stoleti — vzdyt kdyZ O. Broggio stavi na
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Obr. 16. Zahrazany u Mostu, zboreny kldsternt kostel Na-
rozeni Panny Marie pii konventu magdalenitek, po 1724.
Stav kostela a okoli v roce 1965. Foto: C. Sila. Fotosbirka
NPU, GuR, n. & 100628.

Obr. 17. Zahrazany u Mostu, zbofeny kldsterni kostel Na-
rozeni Panny Marie pii konventu magdalenitek, po 1724.
Stav v roce 1965. Foto: C. Stla. Fotosbirka NPU, GnR,
n. & 100631.

Obr. 18. Zahrazany u Mostu, jedno ze zastavent zahra-
Zanské kiiZové cesty, drubd polovina 18. stoleti. Stav v roce
1946. Foro: C. Sila, A. Waltrovd. Fotosbirka NPU, GnR,
n. & 36264.

konci 30. let kostel Povyseni sv. Kfize ve Vtelné
u Mostu, vyuZiva jako zjevny bezprostredni vzor
Matheyovu stavbu v Hornim Jifetiné...

Nazyvaji-li tedy barokni cisterciaci Junger
a Sartorius Podkrusnohofi marianskou zemi
nebo marianskym rajem, nejde jen o projev za-
paleného barokniho patriotismu, ktery pro vel-
ké metafory nesel daleko. Tento pohled odrazi
proménu, kterou cely kraj v relativné kratké do-
bé proSel a ktera méla v dobé Sartoriové také
konkrétni a dosti plsobivou vytvarnou podobu.
Ta je — pres velké ztraty zpUsobené téZbou —
soucasti zdejsiho kraje dodnes. Snad to tak
pres stavajici riziko prolomeni limitd a pokraco-
vani tézby zlstane i v budoucnu.



