
Vesn ice  a osady  na  území  ve lké  

Prahy  s památkami  s lohové  

a l i dové  a rch i tek tury.  

Z p r á v a  o v ˘ z k umu  a p ub l i k a c i

V loÀském roce ubûhlo 20, respektive 10 let od pro-

hlá‰ení vût‰iny plo‰nû památkovû chránûn˘ch území

se soubory lidové architektury v âeské republice, zná-

m˘ch jako vesnické památkové rezervace a vesnické

památkové zóny. Pfii pfiíleÏitosti tohoto v˘roãí vydalo na

konci roku 2015 hlavní mûsto Praha, konkrétnû Od-

bor památkové péãe Magistrátu hlavního mûsta Pra-

hy, publikaci s názvem Vesnice a osady na území vel-

ké Prahy s památkami slohové a lidové architektury.
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Zavr‰ila se tak dvouletá práce na v˘zkumu, zaháje-

ném jiÏ v roce 2013.

Jeho hlavním cílem byla aktualizace souãasného

stavu vybran˘ch vesnick˘ch sídel na území hlavního

mûsta Prahy. Plo‰n˘ prÛzkum dochovaného historic-

kého stavebního fondu se pfiitom zamûfiil zejména na

objekty lidového stavitelství, tfiebaÏe neopomenul ani

stavby náleÏející sv˘m v˘znamem jiÏ do okruhu sloho-

vé architektury. Celkov˘ rozsah prÛzkumu pfiitom zahr-

noval dvacet lokalit se snahou prezentovat maximální

‰ífii problematiky na pfiíkladu sídel rÛzného pÛvodu

a v˘voje, stupnû zachování, památkové ochrany a rov-

nûÏ polohy v rámci dne‰ní Prahy. S ohledem na zamû-

fiení autorÛ byl pfiirozenû kladen dÛraz na b˘valé sa-

mostatné zemûdûlské obce, ke kter˘m byly v˘bûrovû

a pro ilustraci doplnûny dal‰í lokality nezemûdûlského

charakteru (rybáfiská a fiemeslnická osada, dûlnická

kolonie, láznû). Do prvního dílu publikace byly zahrnu-

ty lokality Bohnice, Buìánka, Dolní Poãernice, ëábli-

ce, Hloubûtín, Hostivafi, Chabry Dolní a Horní, Chaby

a okolí, Klukovice, Královice, Malá Chuchle, Mi‰kovi-

ce, Ruzynû, Rybáfie a okolí, Slivenec, Sobín, StodÛlky,

Stfie‰oviãky, Tfiebonice a Zliãín.

Projekt, jehoÏ v˘stupem je pfiedkládaná pasportiza-

ce hodnocen˘ch lokalit, byl zpracován v období od 

1. 1. 2014 do 14. 8. 2015 pro Odbor památkové péãe

Magistrátu hlavního mûsta Prahy. Byl pfiitom realizo-

ván formou mezioborové spolupráce autorsk˘m kolek-

tivem ve sloÏení: Ing. Martin âerÀansk˘, Ph.D., z ge-

nerálního fieditelství NPÚ (autor textové a mapové

ãásti), PhDr. Lubomír Procházka, CSc., z Ústavu etno-

logie FF UK v Praze (autor textové ãásti) a Mgr. Radka

ÎiÏková z Odboru památkové péãe MHMP (redakce,

archiv). Dále se terénního prÛzkumu zúãastnili Bc. Jan

Baláãek a Ing. Josef Bambas (NPÚ, ÚOP v hlavním

mûstû Praze) a Mgr. Jana Viktorínová (Muzeum hlavní-

ho mûsta Prahy). Historick˘mi fotografiemi do publika-

ce pfiispûly Archiv hlavního mûsta Prahy, Muzeum

hlavního mûsta Prahy a Národní památkov˘ ústav, ma-

pami stabilního katastru âesk˘ úfiad zemûmûfiiãsk˘

a katastrální. Mapové podklady se zakreslením plo‰nû

památkovû chránûn˘ch území poskytl Institut plánová-

ní a rozvoje hlavního mûsta Prahy. Fotografické práce

v terénu realizovali Martin âerÀansk˘, Radka ÎiÏková

a Matûj Carda z Ústavu etnologie FF UK v Praze.

Základní metodou projektu se stal plo‰n˘ terénní

prÛzkum, doplnûn˘ studiem historick˘ch map stabilní-

ho katastru a níÏe uveden˘ch prÛzkumÛ. Po obsahové

stránce je textová ãást rozdûlena do nûkolika kapitol

zahrnujících a) základní identifikaãní údaje, b) charak-

teristiku krajiny a osídlení, c) urbanistick˘ v˘voj sídel-

ního útvaru, d) charakteristiku stavebního fondu, e)

celkové zhodnocení vãetnû památkové ochrany, f) zá-

sady ochrany a limity rozvoje území a g) prameny, lite-

raturu a archivní fondy.

V úvodní ãásti kaÏdé kapitoly jsou struãnû uvedeny

místní názvy, historická drÏba i nalezené monogramy

a vroãení, které si ov‰em nekladou nároky na úplnost

a slouÏí pfieváÏnû pro ilustraci lokality v místopisném

i dûjinném kontextu. V ãásti vûnující se historickému

osídlení a sídelnímu v˘voji projekt navázal na nûkolik

pfiede‰l˘ch prÛzkumÛ, zejména na dnes jiÏ stûÏí pfie-

konatelné prÛzkumy provádûné pracovníky Státního

ústavu pro rekonstrukci mûst a památkov˘ch objektÛ

v Praze. Jednalo se o prÛzkumy historick˘ch obcí pfii-

lehl˘ch ku Praze, provádûné v 60. letech 20. století

pod vedením Dobroslava Líbala (zpracovatelé Antonie

Charvátová, Hubert Jeãn˘), a následnû stavebnûhisto-

rické prÛzkumy a památkové hodnocení zástavby, kte-

ré v 90. letech 20. století pro vût‰inu zkouman˘ch lo-

kalit zpracovali Tomá‰ Dittrich, Petr Dostál a Jifií

·kabrada. Nejmlad‰í vrstvu prÛzkumu nûkter˘ch praÏ-

sk˘ch lokalit pak realizoval v rámci pfiípravy Encyklo-

pedie ãesk˘ch vesnic Jan Pe‰ta na konci minulého
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Obr. 1. Praha-Bohnice, panoramatick˘ pohled na staré

Bohnice s kostelem sv. Petra a Pavla uprostfied, Franti‰ek

Fink, 1924. Archiv hl. m. Prahy. Reprofoto: Archiv hl. m.

Prahy, 2015.

Obr. 2. Praha-Bohnice, souãasn˘ pohled na staré Bohnice.

Foto: M. âerÀansk˘, 2015.

Obr. 3. Obálka knihy Vesnice a osady na území velké Pra-

hy s památkami slohové a lidové architektury.
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� Poznámky

1 Publikaci vydalo hlavní mûsto Praha v nákladu 2 000 ks.

Publikace je bohuÏel neprodejná.



století. V ãásti vûnující se celkovému zhodnocení sou-

ãasného stavu a poté pfiedmûtu a podmínkám ochra-

ny se projekt opíral o mnohaleté zku‰enosti zúãastnû-

n˘ch autorÛ v oboru památkové péãe nebo v oborech

úzce souvisejících. DÛraz byl pfiitom kladen zejména

na praktické vyuÏití získan˘ch nebo aktualizovan˘ch

poznatkÛ ve vazbû na územnû plánovací dokumentaci

hlavního mûsta Prahy, jakou mÛÏe b˘t pfiipravovan˘

nov˘ územní plán nebo regulaãní plány vztahující se

na vybrané ãásti hlavního mûsta. Za tímto úãelem se

pozornost soustfiedila zejména na povinné a nepovinné

jevy sledované územnû analytick˘mi podklady. Kromû

plo‰né památkové ochrany a jednotliv˘ch kulturních pa-

mátek byly vyhodnocovány rovnûÏ urbanistické hodnoty

a architektonicky cenné stavby, hodnotné z hlediska

umûleckého a fiemeslného provedení, stavební historie

nebo umístûní v sídelní struktufie. Identifikování tûchto

staveb bylo pfiirozenû limitováno jejich pohledov˘m

uplatnûním a moÏností dokumentace. 

V˘‰e uvedené územnû analytické podklady mají slou-

Ïit Institutu plánování a rozvoje hlavního mûsta Prahy

pro potfieby koordinace územnû plánovací ãinnosti v fie-

‰eném území, dot˘ká-li se nûkterého ze zpracovan˘ch

sídel. NáleÏitá pozornost byla pfiitom vûnována rovnûÏ li-

mitÛm rozvoje území se snahou o vymezení ploch ne-

vhodn˘ch k zastavûní. Kromû vefiejn˘ch prostranství,

hospodáfisk˘ch dvorÛ a zahrad situovan˘ch v intravilánu

sídel se pfiitom mÛÏe jednat o dosud nezastavûné plo-

chy extravilánu, zvlá‰tû záhumenní prostory zachováva-

jící alespoÀ na ãásti pÛdorysného obvodu obcí tradiãní

obraz vesnice v zemûdûlsky vyuÏívané krajinû. 

PfiestoÏe se kaÏdé z hodnocen˘ch vesnick˘ch sídel

vyznaãuje rozdíln˘m stavebnûhistorick˘m v˘vojem

a stupnûm zachování, ãi naopak znehodnocení, lze vy-

vodit i nûkteré obecnûj‰í poznatky t˘kající se (nejen)

pÛvodnû samostatn˘ch pfiímûstsk˘ch obcí Prahy. V pr-

vé fiadû je bohuÏel nutno konstatovat, Ïe vût‰inu indi-

viduálních zmûn lze oznaãit za ryze negativní a nevrat-

né, bez moÏnosti nápravy situace na úrovni základní

urbanistické struktury sídel. Jedná se pfiitom zejména

o demolice staveb vãetnû vjezdov˘ch bran a v˘stavbu

nov˘ch objektÛ nevhodného umístûní a forem. K to-

muto ãasto do‰lo pfiímo v jádrech nûkter˘ch obcí, tedy

v pohledovû nejvíce exponovaném vefiejném prostran-

ství. Z hlediska ‰ir‰ího sídelního území je problematic-

ká rovnûÏ plo‰nû rozsáhlá „kobercová“ v˘stavba hned

za humny usedlostí, aÈ jiÏ ve formû panelov˘ch domÛ,

nebo v souãasné dobû rodinn˘ch domÛ rozliãn˘ch fo-

rem. Absence dostateãného rozestupu ve formû pfií-

rodního pásma mezi tradiãní zástavbou vesnice a no-

vého mûsta se spoleãnû s chybûjící v˘‰kovou regulací

zástavby negativnû projevila v urãujících dálkov˘ch po-

hledech a prÛhledech. Velké riziko pfiitom pfiedstavují

i plánované rozvojové zámûry, charakterizované ãasto

pfiedimenzovanou rozlohou i samotn˘mi objekty. 

Na úrovni architektury jednotliv˘ch staveb se jako

problematické jeví ãetné pfiístavby a nástavby ãasto

nedávného provedení i zánik nároãné v˘zdoby prÛãelí,

dovolující ov‰em s pouÏitím star‰ích fotografií ãásteã-

nou rehabilitaci. Zcela obecn˘m problémem je znaãn˘

úbytek star‰ích dfievûn˘ch vrat a v˘plní okenních nebo

dvefiních otvorÛ, nahrazovan˘ch osazením plastov˘ch

v˘robkÛ nepatfiiãného ãlenûní. Kromû pfiemíry novodo-

b˘ch úprav, ãasto ani nezvy‰ujících kvalitu ob˘van˘ch

nebo hospodáfisky vyuÏívan˘ch staveb, je naopak pro-

blém i v nedostatku udrÏovacích stavebních prací.

·patn˘m stavebnû-technick˘m stavem se pfiitom vy-

znaãují nejen velké hospodáfiské dvory, ale rovnûÏ

hospodáfiské objekty jednotliv˘ch usedlostí. Znaãnû

neuspokojivá je místy také dopravní situace a souvi-

sející parkovací plochy.

Navzdory pomûrnû kritickému zhodnocení vycháze-

jícímu ze srovnání se star‰ím stavem prohlá‰en˘ch

nebo k prohlá‰ení doporuãovan˘ch vesnick˘ch sídel

bylo moÏné témûfi ve v‰ech pfiípadech i nadále identifi-

kovat v˘razné urbanistické hodnoty, tfiebaÏe jiÏ zpravi-

dla nepokr˘vají celé zastavûné území historického roz-

sahu. Obdobnû se vedle kulturních památek podafiilo

identifikovat fiadu architektonicky hodnotn˘ch staveb,

které lze ve vût‰inû pfiípadÛ chápat a evidovat 

jako památky místního v˘znamu. Pfii posuzování zafia-

zení mezi architektonicky cenné stavby bylo kromû ar-

chitektonického v˘razu z hlediska umûleckohistorické-

ho pfiihlédnuto rovnûÏ k jejich stavebnûhistorickému

v˘voji, historické vûrohodnosti souãasného stavu i v˘-

znamu v sídelní struktufie vãetnû specifické situace

staveb lidové architektury na území velk˘ch mûst. V˘-

sledky projektu pfiitom svûdãí ve prospûch trvale udr-

Ïitelného rozvoje, kter˘ nebude probíhat na úkor urba-

nistick˘ch a architektonick˘ch hodnot minulosti,

a naopak vyuÏije jejich potenciál ve prospûch souãas-

nosti a budoucnosti hlavního mûsta Prahy.

Martin âER≈ANSK¯; Lubomír PROCHÁZKA

O t e v fie n í  k n i h o v n y  p ro f .  M i l o ‰ e  

S t e h l í k a  v R a j h r a d û

Veãer 7. prosince 2015 se v benediktinském klá‰tefie

v Rajhradû u Brna se‰li pfiátelé a Ïáci Milo‰e Stehlíka,

nestora ãeské a moravské památkové péãe a oblíbe-

ného profesora Semináfie dûjin umûní brnûnské filo-

zofické fakulty. V adventním ãase tak byly slavnostnû

otevfieny prostory knihovny pana profesora a zároveÀ

zahájena v˘stava kniÏních obálek, které navrhl a upra-

vil Josef âapek. V˘stava více neÏ sedmdesáti tiskÛ,

vãetnû cenûné bibliofilie Thomase de Quincey Levana

a matky Ïalu, pfiipomenula 70. v˘roãí úmrtí tohoto

ãeského malífie, grafika a ilustrátora a zároveÀ dala

moÏnost zahlédnout skladbu a bohatství Stehlíkovy

knihovní sbírky, která byla jako celek odkázána raj-

hradskému opatství. 

V prostorách nûkdej‰ího klá‰terního archivu, které

profesor Stehlík dal na vlastní náklady podle sv˘ch

pfiedstav v rámci postupné památkové obnovy areálu

zrekonstruovat, nalezlo zatím útoãi‰tû více jak pût 

tisíc svazkÛ. Je zde zastoupena literatura k dûjinám

umûní, vãetnû zfiídka zachovan˘ch katalogÛ a dal‰ích

pfiíleÏitostn˘ch tiskÛ, odborné tituly z pfiíbuzn˘ch oborÛ

i beletrie. Pfiedmûtem sbûratelského zájmu profesora

Stehlíka byly krásné knihy – a to jak tituly zajímavé

svou typografií a ilustracemi, tak umûlecky cenné

a fiemeslnû hodnotné vazby posledních tfií století. Díky

tomu mohla b˘t také naplánována témata v˘stav pro

dal‰í léta. Drobná v˘stavní síÀ, nacházející se ve

vstupním prostoru knihovny, by mûla v budoucnosti

pfiedstavit produkci starofií‰ského nakladatelství, dût-

skou literaturu uplynul˘ch 150 let, tituly Jakuba Dem-

la, grafiky a knihy Adolfa Ka‰para, Jana KonÛpka,

Franti‰ka Bílka ãi Zdenky Braunerové. 

Tento v˘ãet prozrazuje i skuteãnost, Ïe zároveÀ

s knihovnou vûnoval Milo‰ Stehlík rajhradskému klá‰-

teru také svou sbírku grafiky a doplnil ji téÏ sochami

a obrazy vznikl˘mi pfiedev‰ím ve 20. století. Tyto sbír-

ky by mûly naplnit i dal‰í prostory, jimÏ se nyní v rám-
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Obr. 4. Praha-Bohnice, katastrální mapa s vyznaãením

vybran˘ch jevÛ územnû analytick˘ch podkladÛ. Autor:

Martin âerÀansk˘, 2015.
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