
Za zmínku stojí také pfiekvapivé zji‰tûní, Ïe celé dno

su‰icí komory tvofií podlaha z pálen˘ch cihel. Zajíma-

vostí je, Ïe díky nav˘‰ení terénu je nyní sice cca 20 cm

pod jeho úrovní, ale i pfies tento problém a pfies sku-

teãnost, Ïe do objektu v minulosti zatékala de‰Èová

voda, jsou tyto cihly v pozoruhodnû dobrém stavu. Je

tfieba dodat, Ïe podezdívka z lomového kamene je ne

docela bûÏnû lícovaná na vnitfiní stranu roubení.

Zvlá‰tní a ne zcela objasnûn˘ pÛvod se vztahuje

k otvoru v prvním trámu roubené stûny, zazdûnému

pálen˘mi cihlami. V jeho stfiední ãásti mÛÏeme roze-

znat dvû spáry, které naznaãují, Ïe se zde nacházel

otvor na ‰ífiku cihly (okolo 15 cm). Nabízí se pravdû-

podobná moÏnost, Ïe se jedná o pozÛstatek vyústûní

pfiímého topného kanálu. Pokud je tomu skuteãnû tak,

vede to k pfiedpokladu, Ïe i tak drobn˘ technick˘ ob-

jekt prodûlal v˘voj ve dvou etapách, spoãívajících ve

zmûnû podoby vytápûcího systému z ménû úãinného

rovného vyhfiívacího kanálu. Oproti nûmu dokládá do-

chovan˘ v˘dechov˘ otvor existenci mnohem úãinnûj‰í-

ho topného kanálu tvaru U, k ãemuÏ s nejvût‰í pravdû-

podobností do‰lo doplnûním jiÏ existujícího pfiímého

kanálu. Na základû analogií z jin˘ch su‰áren ovoce

mÛÏeme pfiedpokládat pouÏití keramick˘ch koufiovo-

dÛ.
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Pozornost vûnujme i tahu pro lísy. Nejprve do‰lo

k zavázání obou nároÏí severní stûny su‰icí komory

a teprve poté se do ní vyfiízl otvor, jehoÏ rozmûry jsou

svisle o nûkolik centimetrÛ vût‰í neÏ vlastní rám s tahy

pro lísy. Aby rám nezÛstal voln˘, je otvor na spodní

stranû vyplnûn˘ men‰ími kusy dfiev. Celá konstrukce

severní stûny je stavebnû nelogická. Nabízí se totiÏ

technicky vhodnûj‰í fie‰ení se sloupky po obou stra-

nách tahÛ pro lísy nahrazujícími nároÏní roubené spoje.

Závûr

Zále‰ská su‰árna ovoce sice zdánlivû pÛsobila

pfied opravou velmi rustikálnû, ale nemohla b˘t posta-

vena jako provizorní. Svûdãí o tom kvalitní tesafiská

práce jak roubení, tak krovu, ale téÏ zpÛsob provedení

stropu.

Pozornost u této su‰árny ovoce pfiitahuje mimofiád-

né fie‰ení s dvífiky umoÏÀujícími kontrolu a pfiípadnû

manipulaci celé su‰ené vsázky ovoce. DÛslednû vzato

totiÏ z hlediska provozu tohoto technického objektu

daná kontrolní dvífika nejsou nezbytná, coÏ vyvolává

otázku, zda jejich smysl nespoãíval v nûãem jiném.

Oprava zále‰ské su‰árny ovoce vycházela z konzer-

vaãního pfiístupu, kter˘ vedl k maximálnímu zachování

autentick˘ch konstrukcí a prvkÛ, coÏ není samoúãel-

né, ale zachovává moÏnost jejich pozdûj‰ího vysvûtle-

ní nyní ne zcela srozumitelného smyslu, resp. funkce.

Pfii opravách historick˘ch objektÛ zpravidla platí, Ïe

o peníze jde v první fiadû. V pfiípadû drobného objektu

tohoto typu v‰ak nemusí finanãní stránka hrát hlavní

roli. Naopak to, zda se oprava povede, ãi nepovede,

vychází z dobré vÛle zúãastnûn˘ch – zejména majitele

(investora) a fiemeslníka, kter˘ vlastní opravu provádí.

Klíãové je samozfiejmû respektování autentick˘ch sou-

ãástí vãetnû drobn˘ch a pfii opravách bûÏnû pfiehlíÏe-

n˘ch prvkÛ (napfi. krátké kulatiny zaji‰Èující zavûtrování

krovu), ale také snaha o provedení nov˘ch prvkÛ s vy-

sokou kontinuitou tradiãního fiemesla.

Realizace záchrann˘ch prací na tomto objektu,

pfiesnûji jeho rozebírání pfied opravou, mûla také je-

den vedlej‰í, ale podstatn˘ pfiínos. Tím je doklad pou-

Ïití strojnû vyrábûn˘ch hfiebíkÛ ve vesnickém prostfiedí

na drobném technickém objektu, kter˘ nebyl repre-

zentativní, ale naopak ryze úãelovou stavbou.

Radim URBÁNEK

·kab r a d a  o ã ima  k o l e g Û ,  

p fi á t e l  a Ï á k Û

V únoru tohoto roku oslavil v˘znamné Ïivotní jubileum

prof. Ing. arch. Jifií ·kabrada, CSc. Narodil se pfied 

70 lety v Praze, kde na âVUT vystudoval architekturu

a pak pokraãoval v aspirantském studiu, v nûmÏ se

zamûfiil na lidovou architekturu jako odraz a pramen

poznání stavební tvorby raného stfiedovûku. Jeho pr-

v˘m krátkodob˘m pÛsobi‰tûm se stal Archeologick˘

ústav âSAV, kde, jak sám s oblibou uvádí, pracoval ja-

ko „kopáã“. Ve skuteãnosti v‰ak v tomto období, na

které vzpomíná Zdenûk Smetánka v Hledání zmizelé-

ho vûku, provozoval archeologii bez r˘ãe. S oblastí

stavebnûhistorick˘ch prÛzkumÛ nejen lidové architek-

tury, bádáním o nejstar‰ích vesnick˘ch stavbách a v˘-

zkumem historick˘ch konstrukcí je pak spjata celá je-

ho profesní dráha. Lze ji rozdûlit na tfii základní etapy:

– pÛsobení v prÛzkumovém stfiedisku Státního ústa-

vu pro rekonstrukci památkov˘ch mûst a objektÛ

(SÚRPMO) v letech 1974–1986, 

– období vûnované památkové péãi o lidovou architek-

turu a pfiípravû ochrany vesnick˘ch sídel v tehdej‰ím

Státním ústavu památkové péãe a ochrany pfiírody

(SÚPPOP) v letech 1986–1989,

– pedagogická ãinnost na Fakultû architektury âVUT

v Praze v letech 1989–2011, posléze i na dal‰ích uni-

verzitách, které roz‰ifiovaly zábûr své specializace

o obor stavební historie; od roku 2003 dodnes takto

pÛsobí na Univerzitû Pardubice.

Pokusili jsme se tyto etapy pfiiblíÏit ãtenáfii ãísla

ZPP vûnovaného lidové architektufie osobními pohledy

kolegÛ, pfiátel a ÏákÛ, jimiÏ se v‰ichni cítíme b˘t.

Kapitola první

S Jifiím ·kabradou jsem se poprvé setkal na poãát-

ku 80. let ve Státním ústavu pro rekonstrukce památ-

kov˘ch mûst a objektÛ, ve „skupinû“ lidové architek-

tury (tehdy je‰tû vedené architektem Jaroslavem

Vajdi‰em). Lehce depresivní atmosféfie doby odpoví-
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■ Poznámky

10 Jde o typ koufiovodu se ãtvercov˘m prÛfiezem, uÏívané-

ho k odvodu koufie z otopn˘ch zafiízení do komína nebo tû-

lesa dymníkové kuchynû je‰tû pfied koufiovody plechov˘mi.

Obr. 1. Jifií ·kabrada pfii v˘kladu v kruhu sv˘ch ÏákÛ

v Zubrnicích. Foto: Jan Pe‰ta, 1993.

Obr. 5. Zál‰í (okres Ústí nad Orlicí), su‰árna ovoce 

u ã. p. 12. Objekt po opravû. Zachováno bylo i kladení

bobrovek se spárami nad sebou. Foto David Stejskal, 2015.
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dal sled deta‰ovan˘ch pracovi‰È, která jsme postupnû

absolvovali; b˘valá cela v Novomûstské radnici, pro-

mrzlé podkroví Por theimky, tmavé pfiízemí domu

v Nosticovû ulici, zpusto‰ená Hergetova cihelna a dal-

‰í. Atmosféra v ateliéru ov‰em popírala teorii o vlivu

prostfiedí na pracovní pohodu, ãinnosti jako obsluha

naftov˘ch kamen byly ãasto námûtem úsmûvn˘ch ko-

mentáfiÛ. Souãástí práce byl zpravidla terénní prÛ-

zkum, rovnûÏ zdroj mnoha situací a pfiíhod, na které

dodnes rádi vzpomínáme.

V ateliéru jsem s Jirkou ·kabradou spolupracoval

na prÛzkumech jednotliv˘ch objektÛ, obcí navrhova-

n˘ch k plo‰né ochranû (plzeÀsk˘ BoÏkov, chebská

Doubrava a Ml˘nek, severoãeské Janovice, Pfiíkazy

u Olomouce, stfiedoãeská Víska), na prÛzkumech úze-

mí stavebních a tûÏebních zámûrÛ (elektrárna Teme-

lín, vodní dílo Hnûvkovice, vodní dílo Pûãín, severo-

ãeská tûÏební oblast) a na inventarizaãních

prÛzkumech vesnick˘ch sídel na území nûkter˘ch

okresÛ (Cheb, Kladno, Klatovy, Mûlník, Mladá Bole-

slav, Pfiíbram). Mohl jsem tak b˘t úãasten prÛzkumu

od „uchopení“ aÏ po závûreãné shrnutí; Jirkova doko-

nalá anal˘za, pfiehled srovnávacího materiálu a kon-

textové hodnocení pro mû znamenaly neocenitelnou

praktickou ‰kolu a stále pfiedstavují nedosaÏitelnou

úroveÀ.

Na‰e spolupráce skonãila na sklonku 80. let; na-

‰tûstí neskonãila obãasná setkání, a tak se mohu

stejnû jako kdysi v podkroví Portheimky tû‰it na pra-

covní konzultace i na komentáfie souãasného dûní do-

provázené citacemi z literatury.

Pfieju v‰echno nejlep‰í k narozeninám

Petr DOSTÁL

Kapitola druhá

S Jifiím ·kabradou jsme se s m˘m muÏem poprvé

osobnû setkali 25. ãervna 1983. Pamatujeme si toto

datum pfiesnû, protoÏe náv‰tûva autorÛ knihy Vesnic-

ké stavby a jejich úprava byla jedním z bodÛ na itine-

ráfii na‰í svatební cesty. Zaãínali jsme v té dobû zkou-

mat Jeseníky a chtûli jsme konzultovat, jak správnû

provádût prÛzkum lidové architektury. Museli jsme

tehdy pfiijít nevhod nebo zapÛsobit hroznû, neb jsme

byli obratem odesláni z Portheimky na âVUT za Svato-

plukem Vodûrou, coÏ bylo pro nás rovnûÏ setkání klí-

ãové.

Napodruhé si nás vyhledal Jifií sám poté, co byl ná‰

projekt obnovy Rostûnic a KnûÏdubu ocenûn v soutûÏi

Mladého svûta. Bylo to v dobû, kdy se jiÏ chystal opus-

tit SÚRPMO. Nakonec to dopadlo tak, Ïe jsem zaãala

pracovat pod jeho vedením v oddûlení lidové architek-

tury, archeologick˘ch a technick˘ch památek SÚPPOP.

Mimochodem, tu archeologii a první místo památko-

vého archeologa na pÛdû ústavu prosadil právû on.

Úsilí oddûlení se soustfieìovalo na pfiípravu památko-

v˘ch rezervací, pro jejichÏ mapové pfiílohy zavedl Jifií

jednodu‰e reprodukovatelnou ãernobílou hodnotící le-

gendu. DoplÀovali jsme prÛzkumy tûch vsí, v nichÏ ne-

probûhl pfiedchozí prÛzkum SÚRPMO, aktualizovali

prÛzkumy staré. My architekti jsme r˘sovali mapy, aÏ

se z nás koufiilo, a v‰ichni jsme se trápili s v té dobû

nov˘m poÏadavkem popisu hranic po parcelách

a o mnoho jednodu‰‰ím slohov˘m cviãením charakte-

ristik navrhovan˘ch rezervací. Rezervacím a zónám

byl vûnován i program památn˘ch semináfiÛ v Blatnici,

Plástovicích, Plzni a Ú‰tûku.

Nezapomenutelné jsou spoleãné cesty do terénu,

pfii nichÏ jsme mûli pfiíleÏitost se od Jifiího uãit vnímat,

co vlastnû vidíme. Nejspolehlivûj‰ím prostfiedkem, jak

ho vylákat na badatelskou v˘pravu, bylo a dosud je po-

dezfiení na dostateãnû starobylé vesnické stavby. Spa-

nilé jízdy, které zaãaly v roce 1988 objevem domu

s d˘mnou jizbou ã. p. 171 v âisté u Litomy‰le, pokra-

ãovaly i poté, co Jifií opustil SÚPPOP, a pokraãují do-

dnes. Spoleãnou srdeãní záleÏitostí pfiitom zÛstalo

ãeskomoravské pomezí se stfiedobody Litomy‰lí, Vyso-

k˘m M˘tem a Poliãkou. Tyto cesty pro nás byly a stále

jsou vzru‰ujícím badatelsk˘m dobrodruÏstvím a neo-

cenitelnou soukromou ‰kolou stavebnûhistorického

prÛzkumu. Mûli jsme na ní v prÛbûhu let i fiadu spolu-

ÏákÛ. VÏdy mû pfiitom na pfiístupu pana uãitele fasci-

novalo, jak i úplného zaãáteãníka bral jako sobû rov-

ného badatele a zajímal se o jeho pozorování a názor.

KdyÏ jsme pak na pfielomu roku 1989 a 1990 vy-

mysleli s Karlem Kuãou SOVAMM (Spoleãnost pro ob-

novu vesnice a malého mûsta), stal se Jifií pfiirozenû

jedním ze zakládajících ãlenÛ. S ním získal spolek

i zdravé jádro z fiad jeho kolegÛ a ÏákÛ, jimiÏ se ãlen-

ská základna stále omlazuje.

Stále mlad˘ zÛstává díky zaujetí pro v˘chovu sv˘ch

mlad˘ch ÏákÛ a poznávání star˘ch domÛ i Jifií.

Pfiejeme mu, aby mu to mládí a zaujetí je‰tû dlouho

vydrÏelo.

Zuzana SYROVÁ

Kapitola tfietí

S Jifiím ·kabradou jsem se v projektovém ústavu

SÚRPMO jiÏ minul, nastoupil jsem zde jako historik-

-archiváfi do povûstného ateliéru stavebnûhistorické-

ho prÛzkumu v dobû, kdy Jirka jiÏ ode‰el na tehdej‰í

ústfiedí Státního ústavu památkové péãe a ochrany

pfiírody. Práce ve zmínûném ateliéru SÚRPMO nás

mnohdy zavedla do archivních fondÛ, které na pfielo-

mu let 80. a 90. byly z badatelského hlediska praktic-

ky panenské.

Poãátkem 90. let se kolos SÚRPMO zaãal rychle

rozpadat a ãást nás roku 1992 následovala dr. Jana

Muka na Fakultu architektury âVUT, kde jsem se ko-

neãnû setkal s Jirkou ·kabradou na jednom pracovi‰-

ti. Deváté patro této budovy navzdory zdej‰ímu nehos-

tinnému prostfiedí, kdy bylo obtíÏné projít pfies fiadu

studentÛ sedících na podlaze, mûlo jiÏ del‰í tradici

vlídného útoãi‰tû pro v‰echny, ktefií mûli rádi historic-

kou architekturu.

Jirka tuto tradici dále rozvinul. Jeho pfiedná‰ky lido-

vé architektury náleÏely, jak vypovídala pfieplnûná po-

sluchárna, k nejoblíbenûj‰ím. Do posluchárny nûkdy

vstupoval pouze s kfiídou a nûkolika tahy na tabuli ne-

smazatelnû vtiskl základní principy kultivovaného cho-

vání v historick˘ch objektech celé generaci architektÛ.

Jeho pfiedná‰ky zdaleka pfiesahovaly sv˘m etick˘m do-

padem základní charakteristiky tohoto pfiedmûtu, na-

víc zde panovala atmosféra, na kterou se nezapomí-

ná. Absolutním vrcholem byly Jirkovy exkurze za

památkami lidové architektury. Dnes je nemyslitelné

je pfiekonat – díky Jirkovu renomé se pfied námi oteví-

raly dvefie v souãasnosti nedobytn˘ch chalup prakticky

v‰ude tam, kam jsme vkroãili.

Tím vlastnû zaãala badatelsky nejkrásnûj‰í léta.

Je‰tû za éry v SÚRPMO jsem neoãekávanû nalezl plá-

ny pro venkovské stavby jiÏ z konce 18. století. Pfie-

kvapivá existence této plánové dokumentace se záhy

stala motorem pro na‰i krásnou spolupráci, kdy jsme

od roku 1995 zaãali mapovat jeden region po dru-

hém. Stal jsem se opût Ïákem a Jifií m˘m uãitelem,

kter˘ i mnû jako historikovi objasnil, Ïe podstata a po-

chopení domu je aÏ za jeho fasádou. MÛj objev exi-

stence plánÛ byl impulsem, av‰ak teprve Jifiího inter-

pretace tûchto materiálu se nesla pfiesnû v duchu

klasické pohádky: „…ale aÏ mluvec jim dal fieã…“

Pfiedãasné úmrtí vynikajícího dr. Muka na sklonku

roku 1994 bylo pro Jirku ·kabradu dal‰ím podnûtem.

Pfievzal v˘uku historick˘ch konstrukcí a záhy díky sv˘m

dosavadním znalostem, povûstnému fotoarchivu a sys-
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Obr. 2. Skica prÛãelí domu usedlosti ã. p. 137 v Rychnovû

na Moravû. Kresba: Jifií ·kabrada, 1992.
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tematiãnosti dal tomuto interdisciplinárnímu oboru

neskuteãn˘ impuls. Vzájemné obohacování v jeho prá-

ci se studenty bylo patrné na kaÏdém kroku. Nelze za-

pomenout, jak v zadávan˘ch seminárních pracích stu-

denti nosili dílãí kamínky do rychle se skládající

mozaiky, kaÏd˘ rád nûãím pfiispûl. Posun ve znalos-

tech nejlépe vynikne, pokud srovnáme skripta Jana

Muka Historické konstrukce vydaná v roce 1995 a Ji-

fiího knihu Konstrukce historick˘ch staveb z roku

2003. Pfielom tisíciletí byl z dne‰ního pohledu prÛkop-

nickou dobou neménû pfielomov˘ch objevÛ. Skupina

nad‰encÛ v této dobû nalézala nepoznané ãi dávno

zapomenuté na kaÏdém kroku. Potfieba vzájemného in-

formování o nov˘ch objevech vyústila jak v zaloÏení do-

dnes fungující tradice dvou fiad oborov˘ch konferencí,

tak i v zaloÏení SdruÏení pro stavebnûhistorick˘ prÛ-

zkum. U v‰ech tûchto akcí byl Jirka jedním z klíãov˘ch

iniciátorÛ. Bez Jirkov˘ch letních ‰kol na tvrzi SudkÛv

DÛl by asi nevznikla fiada konferencí Dûjiny staveb. Fa-

kulta architektury tehdy pÛsobila jako stfiedobod se-

tkávání poãínaje studenty pfies absolventy aÏ po dal‰í

kolegy pfiicházející zvenku.

Skuteãn˘ch Ïivotních uãitelÛ má kaÏd˘ málo, já

osobnû mám dva. Jedním z nich je nynûj‰í oslavenec.

Je ‰koda, Ïe s ohledem na moje souãasné zaneprázd-

nûní není ãas na kaÏdodenní spolupráci v tom rozsa-

hu, jak˘ jsem mohl vedle Jifiího ·kabrady na Fakultû

architektury âVUT zaÏít.

Pfieji profesoru Jifiímu ·kabradovi mnoho zdraví,

aby mohl dále pokraãovat ve své práci, kterou zásad-

nû posunul ná‰ obor a nás v‰echny. V‰e nejlep‰í,

oslavenãe!

Martin EBEL

Kapitola ãtvrtá

Je to jiÏ 18 let, co jsem s ãerstv˘m diplomem opus-

til brány své alma mater – Fakulty architektury âVUT

v Praze. Mnohé z toho, co jsem se na této ‰kole nau-

ãil ãi zaÏil, se jiÏ nenávratnû vytratilo z mysli i vzpomí-

nek. Nûkteré z nabyt˘ch znalostí jsem nikdy v praxi

nevyuÏil. Studium mi ale pfiineslo i mnoho skvûl˘ch

okamÏikÛ a vûdomostí, které naopak vyuÏívám prak-

ticky dennû. Vût‰ina z nich je svázána s pedagogy

z „devátého patra“, ktefií nás uãili dûjiny architektury

a problematiku památkové péãe. Mezi (nejen) m˘mi

nejoblíbenûj‰ími byl i nynûj‰í oslavenec, profesor (teh-

dy je‰tû docent) Ing. arch. Jifií ·kabrada, CSc.

Konec chodby v 9. patfie byl v jinak nevlídné a ne-

vzhledné ‰kolní budovû ostrovem pozitivní deviace.

Zde se ãlovûk mohl setkat s jin˘mi podobnû naladûn˘-

mi studenty i pokochat fotografiemi nepoveden˘ch do-

mÛ a projektÛ na „Tabuli cti“. Pfiedev‰ím zde ale sídlil

pan Uãitel ·kabrada. Slovo uãitel zde pouÏívám v plné

váÏnosti jeho pÛvodního v˘znamu. Jednou t˘dnû se

v pracovnû (kterou sdílel s Ing. arch. Milenou Hause-

rovou) scházela vybraná spoleãnost milovníkÛ historie

z fiad studentÛ i dal‰ích pedagogÛ, navazující sv˘m za-

mûfiením na kdysi slavné „krouÏky“ paní docentky Mi-

lady Radové.

Jifií ·kabrada pfiedstavoval na Fakultû architektury

v 90. letech minulého století nepfiehlédnuteln˘ feno-

mén. Studenti svého uãitele milovali. Pfiedná‰ky z li-

dové architektury ãi historick˘ch konstrukcí, pfii nichÏ

nikdy nechybûly vtipné glosy a ironická nadsázka

(a nûkdy ãern˘ humor), byly oblíbené a hojnû nav‰tû-

vované. Je‰tû populárnûj‰í pak b˘valy exkurze po na‰í

vlasti. Absolvoval jsem jich za studium mnoho: nûkte-

ré monotematické, jen za lidovou architekturou (jiÏní

âechy, Zubrnice, Tfiebíz, Zbeãno), jiné spojené s dal‰í-

mi tematick˘mi okruhy ve spolupráci s ostatními pe-

dagogy (tfieba severoãeské baroko). Pfii kaÏdé zastáv-

ce jsme laãnû hltali slova svého uãitele. V létû pak pro

milovníky lidové architektury v˘uku nahradily zamûfio-

vací akce v Chanovicích a okolí i jinde. Spalo se ve

spacácích ve staré barokní s˘pce, slouÏící jako depo-

zitáfi klatovského muzea. Veãer u ohnû pak ná‰ uãitel

sáhl po kytafie a idyla byla dokonalá.

Ze v‰eho nejvíc mi ale v pamûti utkvûla úÏasná

dvoudenní exkurze na jafie 1994, o níÏ se zmíním po-

drobnûji. Smûfiovala do oblasti Pootaví a Pod‰umaví

s pfienocováním v sokolovnû ve Volyni. Slunce pálilo

a vápnem nabílené ‰títy se ostfie r˘sovaly proti svûÏí

zelené trávû. Jifií ·kabrada nás provádûl mnoha

a mnoha vesnicemi, jednou hezãí neÏ druhou. Dobr-

‰ín, Kojeãín, Jifietice, Libotynû, L‰tûní, Stachy – Chalu-

py, Svéradice, Zechovice, Nahofiany, Radhostice, Malé

Chrá‰Èany… Mnoho z tûch nádhern˘ch míst jsem teh-

dy spatfiil vÛbec poprvé, i kdyÏ díky vlivu svého uãitele

jsem jiÏ nebyl v oboru lidové architektury úpln˘m za-

ãáteãníkem. DomÛ jsem si pfiivezl nejen balíãek ãer-

nobíl˘ch negativÛ pln˘ch v‰ech moÏn˘ch ‰títÛ a bran,

ale i pfiesvûdãení, Ïe právû tudy se bude ubírat moje

budoucí profesní dráha. Tato exkurze mi tak doslova

a bez nadsázky zmûnila Ïivot.

Jifií ·kabrada nás uãil dívat se na domy z typologic-

kého a konstrukãního hlediska. Povûstnou se stala je-

ho záliba v topeni‰tích, povaÏovan˘ch za srdce kaÏdé-

ho obytného stavení. Obrovsk˘ díl práce – nejen mezi

studenty – ale udûlal i na poli popularizace na‰í lidové

stavební kultury a historick˘ch stavebních konstrukcí.

Mnoha lidem otevfiel oãi a nauãil je vnímat a chápat

na‰e vrstevnaté stavební dûdictví, dal‰í pak sv˘m pfií-

kladem pfiitáhl k tématu lidové architektury, jeÏ se jim

pak stala Ïivotní vá‰ní ãi dokonce povoláním.

Proto jsem cítil jako velkou ãest, kdyÏ jsem se spo-

lu s nûkolika dal‰ími studenty (z nichÏ nûktefií jsou do-

dnes m˘mi kolegy, pfiáteli a uznávan˘mi profesionály)

mohl podílet i na skuteãné práci: zamûfiování domÛ,

stavebnûhistorick˘ch prÛzkumech ãi pfiípravû publika-

cí. Ze v‰eho nejvût‰í cti se mi ale dostalo v tom, Ïe

smím po mnoha letech pokraãovat v pedagogické prá-

ci Jifiího ·kabrady, a to pfiímo v „jeho“ pfiedmûtech: li-

dová architektura, konstrukce historick˘ch staveb

a stavebnûhistorick˘ prÛzkum. Pfii kaÏdé pfiedná‰ce

ov‰em zji‰Èuji, jak tûÏké je pfiiblíÏit se nedosaÏitelné

laÈce jeho v˘uky.

Svému uãiteli dûkuji za v‰e, co jsem se od nûj nau-

ãil (a jistû je‰tû v budoucnu nauãím) a do dal‰ích

‰Èastn˘ch let mu pfieji pevné zdraví a také mnoho

krásn˘ch domÛ s d˘mn˘mi jizbami i bez nich!

Jan PE·TA

75 le t  Fran t i ‰ka  Ledv inky,  

40 le t  jeho  Ï i vo ta  

se  zubrn ick˘m „skanzenem“ 

a p lány  do  budoucna

Národní památkov˘ ústav zamûstnává stovky kastelá-

nÛ, fiada z nich slouÏí své památce po celá desetiletí.

Jen jeden si v‰ak svÛj „hrad“ musel vymyslet, vydu-

pat, od základÛ vybudovat a cel˘ch ãtyfiicet let svého

Ïivota rozvíjet a zvelebovat. Je jím Franti‰ek Ledvinka,

„kastelán“ Souboru lidov˘ch staveb Zubrnice (pÛvod-

nû zakladatel a kastelán Muzea lidové architektury),

kter˘ loni oslavil 75 let, ãemuÏ nelze pfii jeho ãinoro-

dosti uvûfiit…

Franti‰ek Ledvinka se narodil 11. kvûtna 1940

v Bratislavû. Po válce se s rodiãi pfiestûhoval do seve-

roãesk˘ch Mal˘ch Îernosek, pozdûji do Ústí nad La-

bem. Lásku k památkám mu v‰típil jeho otec, kter˘

obdivoval staré hrady a zámky a byl také sbûratelem.

Od nûho mlad˘ Franti‰ek pfievzal úctu k fiemeslnému

umu pfiedkÛ, která jej dovedla k absolvování stfiední

‰koly skláfiské v Teplicích, kde v té dobû vyuãoval je-

den z nejv˘znamnûj‰ích ãesk˘ch etnografÛ, Josef Va-

fieka. Na otcem podporované záliby, vztah k minulosti

a památkám, nezapomnûl Franti‰ek Ledvinka, ani

kdyÏ po úspû‰nû sloÏené maturitû pracoval v ústecké

sklárnû. KdyÏ si pozdûji doplÀoval vzdûlání, bylo to na

Filozofické fakultû Univerzity Karlovy ve dvou jemu
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Obr. 3. Profesor ·kabrada v atelieru na FA âVUT. Foto:

Tomá‰ Efler, 2010.
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