
Úvod do problematiky

Jedním z nejdÛleÏitûj‰ích zdrojÛ poznání his-

torie zahradních úprav jsou dobové fotografie.

Od druhé poloviny 19. století je fiada objektÛ

u nás dlouhodobû fotografována. Fotografie

jsou uloÏeny v rodinn˘ch archivech majitelÛ,

sbírkách muzeí, ústavÛ, pfiípadnû archivech

samotn˘ch fotografÛ. Jedná se o velmi hodno-

vûrn˘ zdroj informací, které je v‰ak nutné kritic-

ky zhodnotit a zasadit do kontextu komplexu

zahradních úprav celého objektu. Popis této

metody se vûnuje v˘hradnû popisu vegetaãních

detailÛ, v˘sekÛm pohledÛ na partery, záho-

nÛm, men‰ím zahradním úpravám, interiérÛm

objektÛ s rostlinami, aÈ uÏ historick˘ch budov

ãi skleníkÛ a oranÏerií. Specifick˘m, ale v˘-

znamn˘m zdrojem jsou fotografie rodin, ãasto

zachycen˘ch s rostlinami v pozadí. Pro vût‰í

celky – kompozice vût‰ího mûfiítka – je nutn˘

mírnû odli‰n˘ postup zaloÏen˘ na srovnání le-

teck˘ch fotografií, dostupn˘ch u nás pro vût‰i-

nu území od roku 1938. Letecká fotografie je

vzhledem k pouÏité technologii vodítkem pro

základní rozmístûní objektÛ zájmu v prostoru,

postrádá v‰ak potfiebné rozli‰ení. Zde popiso-

vanou metodu interpretace lze doporuãit pouze

pro studium zahradního detailu. Tato metodika

navazuje na dal‰í metodické postupy pro prÛ-

zkumy objektÛ1 ãi specializované metodické

materiály prÛzkumÛ krajináfiské architektury2

a dále realizovan˘ch stavebnûhistorick˘ch prÛ-

zkumÛ.3 Interpretace historick˘ch fotografií

upfiesní moÏnosti zpracování podkladÛ pfiede-

v‰ím pro certifikovanou metodiku Architekto-

nicko-historick˘ prÛzkum památky krajináfiské

architektury.4

Pfiíslu‰né fotografické fondy nejsou zatím in-

terpretovány a jejich zpracování jistû pfiinese za-

jímavé informace o Ïivotû v zahradách i zpÛso-

bu pûstování a pouÏití rostlin. PrÛzkumy jsou

zadávány pfii obnovû památek krajináfiské archi-

tektury. Podrobné rozbory fotografií s popisy

jednotliv˘ch detailÛ nejsou bohuÏel zatím stan-

dardem. Fotografie se popisují s odkazy v texto-

v˘ch zprávách, ale mnohdy je autorská interpre-

tace zkreslená. Pokud je interpretace fotografie

provedena pfiímo s oznaãením do plochy foto-

grafie s odkazem na popis, je specifikace jed-

noznaãná.5 Napfiíklad ãasté je chybné nebo ne-

pfiesné urãení druhu rostliny. 

K historick˘m fotografiím se pfii obnovách

památek pfiihlíÏí, ale dÛsledn˘ rozbor a ná-

sledné zapracování do projektové dokumenta-

ce jsou spí‰e ojedinûlé. Ani v zahraniãí není

dÛsledn˘ rozbor fotografické dokumentace

znám. Vût‰inou se jedná o interpretaci foto-

grafií s prost˘m popisem zafiazen˘m v celku

dokumentace, obdobnû jako u na‰ich staveb-

nûhistorick˘ch prÛzkumÛ. Zde prezentovaná

metoda Interpretace historick˘ch fotografií by-

la úspû‰nû pouÏita pfii pfiípravû obnovy palmo-

vého skleníku v Lednici,6 obnovy zámeckého

parku v Lednici7 a obnovy vily Tugendhat.8 Re-

alizace obnovy palmového skleníku v Lednici

a vily Tugendhat získala Cenu obce architektÛ

za rekonstrukci i díky podrobn˘m rozborÛm fo-

tografií, jejich interpretaci a následné fyzické

obnovû hmotného statku.

Metodika interpretace se skládá z jednotliv˘ch

krokÛ:

1. Pfiípravná fáze

2. Záznam popisn˘ch údajÛ fotografie

3. Kritické zhodnocení pravdivosti znám˘ch po-

pisn˘ch údajÛ

4. Ovûfiení, zda fotografie byla upravena retu-

‰í

5. Popis zobrazeného obsahu interpretované

fotografie 

6. Lokalizace fotografovaného zábûru ve zkou-

maném objektu

7. Upfiesnûní datace fotografie v pfiíslu‰ném

objektu

8. Srovnání fotografie s dal‰ími fotografiemi

daného místa

9. Kritické vzájemné srovnání fotografií stejné-

ho místa

10. Vyhotovení textové zprávy

11. Pofiízení srovnávací fotografie souãasného

stavu

12. Kritické zhodnocení celku
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Me tod i c k ˘  p o s t u p  i n t e r p re t a c e  
h i s t o r i c k ˘ c h  f o t o g r a f i í  z a h r a d n í h o  d e t a i l u

Pfiemysl KREJâI¤ÍK

AN O TA C E : Dobové zábûry ze zahrad a parkÛ jsou dokladem o Ïivotû jejich uÏivatelÛ, ale i podkladem pro obnovu historick˘ch prostor.
Interpretací fotografií je moÏné rekonstruovat obraz pÛvodních v˘sadeb a jejich v˘voj v ãase. Pro dan˘ objekt vybrat a znovu zaloÏit
dobové zahradní úpravy. V ãlánku je popsán metodick˘ postup interpretace historick˘ch fotografií ovûfien˘ a zrealizovan˘ na nûkolika
obnovách památek zahradního umûní ocenûn˘ch Grand Prix Obce architektÛ za rekonstrukci.

� Poznámky

1 Václav Girsa et al., Pfiedprojektová pfiíprava a projektová

dokumentace v procesu péãe o stavební památky, Praha

2004.

2 Pfiemysl Krejãifiík – Petr Macek, Stavebnû-historick˘ prÛ-

zkum, Zahrada – park – krajina XIII, 2003.

3 Pfiemysl Krejãifiík, Stavebnû-historick˘ prÛzkum – histo-

rick˘ v˘voj památky zahradního umûní a jeho interpretace,

in: Krejãifiík, Pfiemysl (ed.), Krajináfiská architektura a pro-

mûny historick˘ch prostorÛ, Lednice 2004, s. 11–17; Ra-

dek Pavlaãka, Interpretace zahradního díla jako souãást

stavebnû historického prÛzkumu a podklad pro investiãní

zámûr, in: Sborník Historické zahrady KromûfiíÏ 2011, 

Zahrada jako umûní, umûní v zahradû, KromûfiíÏ 2011, 

s. 81–83.

4 Pfiemysl Krejãifiík – Milo‰ Pejchal – Radek Pavlaãka, Ar-

chitektonicko-historick˘ prÛzkum památky krajináfiské ar-

chitektury – certifikovaná metodika, Brno 2015.

5 Pfiesné oznaãení ãíslem ãi ‰ipkou do fotografie je neje-

xaktnûj‰í interpretací autora. Pfiedejde se nejednoznaã-

nosti v popisech a odli‰né interpretaci jednotliv˘ch detai-

lÛ, na kter˘ch velmi záleÏí pfii stanovení celkového

smûfiování obnovy. Mnohdy jeden nepatrn˘ detail rozhod-

ne o vyznûní celé dal‰í práce.

6 Pfiemysl Krejãifiík – Kamila To‰ková Krejãifiíková, Památ-

ková obnova vegetace palmového skleníku zámku v Ledni-

ci, in: Zámeck˘ palmov˘ skleník, Brno 2002, s. 42–63.

7 Pfiemysl Krejãifiík, Historick˘ v˘voj zámeckého parku

v Lednici a jeho interpretace. âást III. Historick˘ v˘voj zá-

meckého parku v Lednici, in: Pavel ·imek et al., Projekt

obnovy zámeckého parku v Lednici na Moravû, Brno

2003; Pfiemysl Krejãifiík – Kamila To‰ková, Stavebnû-his-

torick˘ prÛzkum zahrady vily Tugendhat (nepublikovan˘

strojopis), Lednice 2001.

8 Pfiemysl Krejãifiík – Kamila Krejãifiíková, Zahrady vily Gre-

ty a Fritze Tugendhatov˘ch, Zahrada – park – krajina XII,

2002, s. XXX; Kamila Krejãifiíková – Pfiemysl Krejãifiík, Za-

hrada vily Tugendhat, Zprávy památkové péãe LXXIII,

2013, s. 324–327.
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Jednotlivé kroky s metodick˘m postupem napl-

nûní jsou následující: 

Krok 1. Pfiípravná fáze

Prvním krokem je shromáÏdûní dostupn˘ch

fotografií v relevantních fondech. Pro potfieby

popisu vyuÏíváme programové vybavení – texto-

v˘ editor pro záznam textov˘ch popisÛ a obrazo-

v˘ editor pro studium zaznamenaného obrazu.

Fotografie digitalizujeme, nejlépe profesionál-

ním skenerem. Fotografie musí b˘t naskenová-

ny v dostateãném rozli‰ení, které zaãíná na

300 dpi. Lépe je v‰ak pracovat s vût‰ím rozli-

‰ením (600–1 200 dpi), aby mohly b˘t pofiízeny

v˘fiezy detailÛ. Ideální je práce pfiímo s negativy

a jejich pfiímé naskenování. Fotografii skenuje-

me z obou stran, protoÏe na rubové stranû b˘-

vají obvykle roz‰ifiující popisy fotografií, které

zaznamenáme zvlá‰È do textového popisu. I in-

formaci, Ïe je druhá strana prázdná, bez popis-

n˘ch informací, je vhodné zaznamenat. Pro zá-

kladní prÛzkum je vhodné pouÏít zv˘‰ení, nebo

naopak sníÏení intenzity jasu fotografie. JiÏ pou-

h˘m zesvûtlením snímku je moÏné pozorovat

dal‰í detaily, které na fotografii zanikají. Napfií-

klad kontury kvûtináãÛ pfii zesvûtlení zv˘razní

tvar ãi dokonce vzorování ãi dal‰í v˘tvarn˘ mo-

tiv obalu. Obdobnû v tmav˘ch místech mohou

zanikat dal‰í rostliny v podrostu, úpravou jasu

lze docílit lep‰ího zobrazení pro vytvofiení popi-

su. Fotografie ukládáme v grafickém formátu

s bezztrátovou kompresí, napfiíklad TIFF, ne ve

formátu JPG, kter˘ sice sníÏí velikost objemu

dat, ale tím rozli‰ení fotografie degraduje.

Fotografii zafiadíme do databáze s jedineã-

n˘m identifikátorem.

Krok 2. Záznam popisn˘ch údajÛ fotografie

Pro zdigitalizovanou fotografii vytvofiíme texto-

v˘ záznam fotografie. Obvykle se uvádí originál-

ní popis zobrazen˘ na fotografii, místo, autor,

datum fotografie, pfiípadnû poznámka uvedená

u fotografie v archivu. Pokud není originální po-

pis fotografie znám, vytvofiíme jej kvalifikova-

n˘m odhadem i s odÛvodnûním vytvofieného po-

pisu vãetnû odkazu, Ïe byl doplnûn dodateãnû.

Krok 3. Kritické zhodnocení pravdivosti zná-

m˘ch popisn˘ch údajÛ

PÛvodní popis fotografie v archivu vût‰inou

neodpovídá potfiebám prÛzkumu. Fotografie by-

ly zpravidla pofiizovány z jiné motivace, obsah

popisu fotografie tedy vût‰inou neodpovídá zá-

mûrÛm prÛzkumu. MÛÏe se jednat o nesprávné

urãení druhu rostlin (pokud je popsán; nebo se

jedná o nevûdeck˘ ãi vûdecky nekorektní název)

ãi ãasového období. V nûkter˘ch pfiípadech do-

chází k nepfiesnému popisu obsahu (napfiíklad

ãasování „jaro“ je moÏné díky kvetoucím rostli-

nám upfiesnit na konkrétní mûsíc a podobnû).

Proto je nutné porovnat fotografii s dostupn˘m

srovnávacím materiálem a pfiípadn˘ nesoulad

uvést a okomentovat. Záznam o nesouladu mu-

sí b˘t uveden v poznámce u textu. 

V pfiípadech, kdy není moÏné urãit lokalitu,

fotografii s kvalifikovan˘m popisem odkládáme

pro dal‰í archivaci v oddílu neurãená lokalita.

Ta mÛÏe b˘t urãena pozdûji pfii získání dal‰ích

informací v budoucnosti.

Krok 4. Ovûfiení, zda fotografie byla upravena

retu‰í

Fotografie jsou jedním z nejdÛvûryhodnûj-

‰ích pramenÛ historick˘ch informací o dobû

Obr. 1. Ukázka moÏného popisu interpretace fotografie.

Palmov˘ skleník v Lednici. Autofii: Pfiemysl Krejãifiík – Ka-

mila To‰ková Krejãifiíková, 2002.

1



i uspofiádání vegetace v daném objektu. Jedná

se o velmi hodnovûrn˘ zdroj informací, pokud

nebyla pouÏita retu‰, která se i v poãátcích fo-

tografie hojnû pouÏívala. Prvotním krokem pfii

rozborech fotografií je tedy peãlivá anal˘za,

zda byly na fotografii retu‰e provedeny. 

Napfiíklad se jedná o úpravu spárování zídek

v historické fotografii vily Tugendhat, kde je jeh-

lou v˘raznûji dospárována zídka pod domem.

Dále se pouÏívalo vymazávání objektÛ z foto-

grafie, ãi naopak vkládání pfiedev‰ím kvetou-

cích rostlin do popfiedí pro atraktivnûj‰í vzhled

zejména pohlednic. Vût‰inou se jedná o viditel-

n˘ zásah, kter˘ je na fotografii (pfiedev‰ím ne-

gativu) více ãi ménû zfieteln˘ a objeví se pfii

zvût‰ení snímku. Obdobn˘m zásahem do foto-

grafie je i jejich kolorování, které zkresluje bar-

vy pûstovan˘ch rostlin; proto je nutné kritické

zhodnocení barevného podání fotografie.

Krok 5. Popis zobrazeného obsahu interpreto-

vané fotografie

NejdÛleÏitûj‰í krok je vlastní popis – inter-

pretace historick˘ch fotografií zahradního de-

tailu. Interpretace je vÏdy subjektivní proces

zaloÏen˘ na zku‰enostech autora popisu. Pro-

to se snaÏíme o co nejvût‰í objektivitu. Do po-

pisu zaznamenáváme maximum moÏn˘ch in-

formací. Popis mÛÏe b˘t pouze slovní nebo

odkazuje na jednotlivé popisované prvky pfiímo

ve fotografii, a to buì alfanumerick˘m znakem,

nebo ‰ipkou s popisem. Pro popis vegetaãních

prvkÛ volíme napfiíklad ãervenou barvu.9 Dal‰í

prvky zaznamenáváme jinou barvou, napfiíklad

technické prvky modrou. Dle potfieby mÛÏeme

zvolit i dal‰í tematickou skupinu prvkÛ, které

vyznaãíme opût odli‰nou barvou. 

Vegetace je popisována dle platné botanic-

ké nomenklatury. Pokud je u fotografie uveden

historick˘ (neplatn˘) název rostliny, uvádí se

v popisu jako synonymum.10

Pfii interpretaci obsahu fotografií je nutné

dbát na urãení roãního období, kdy byla fotogra-

fie pofiízena. Vegetace se zvlá‰tû na záhonech

nebo pfii aranÏování mobilních rostlin znaãnû

promûÀovala nejen v jednotliv˘ch letech, ale

i bûhem sezóny. Klasické je stfiídání kultur – na

jafie cibuloviny, po 15. kvûtnu se vysazují letniã-

ky, které nahradí na podzim dvouletky. Proto je

nutné, aby interpretaci provádûl odborník se za-

hradnick˘m vzdûláním a posuzoval obsah foto-

grafie se znalostí fenologie rostlin.

Zdroje informací

Vegetaãní úpravy obvykle neb˘vají fotografo-

vány samotné, ale jsou souãástí zábûru celé ar-

chitektury ãi tvofií pozadí rodinn˘ch fotografií.

Obzvlá‰tû rodinné fotografie jsou velmi cenné

a vyjadfiují vztah dané rodiny ke kvûtinám. Po-

kud jsou kvûtiny zachyceny na stole pfii obûdech

ãi se objevují na venkovním posezení v altánu,

je vztah v˘raznûj‰í a mÛÏeme oãekávat, Ïe se

v objektu pouÏíval i zajímavûj‰í a ‰ir‰í sortiment

rostlin. Znalost fotografovan˘ch osob a jejich Ïi-

votopisn˘ch údajÛ mÛÏe pomoci s datací foto-

grafií ãi místem pobytu dané osoby. V rodinn˘ch

albech se ãasto nacházejí fotografie i z jin˘ch

objektÛ, které je tfieba z popisÛ vztahujících se

k jin˘m objektÛm vylouãit. Multioborov˘ pfií-
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Obr. 2. Ukázka popisu fotografie – ãernobíl˘ originální

snímek je doplnûn o ãísla s exaktním popisem. Vpravo je

zobrazena fotografie souãasného stavu s jeho popisem. Pod

snímky je zobrazena jejich lokalizace. Autor: Pfiemysl Krej-

ãifiík, 2002.

2

� Poznámky

9 K oznaãení detailÛ se pouÏívá v první fiadû ãervená bar-

va, protoÏe je pfiedev‰ím u ãernobílé fotografie kontrastní.

Pravidlo není závazné, ale pouÏívají ji pfiirozenû i jiní autofii,

napfiíklad Jost Albert, Der Hofgarten Veitshoechheim – In-

standhalten, Konservieren, Reparieren, Sanieren, Rekon-

struieren, Ergaenzen Vereinigung der Landesdenkmalpfle-

ger in der Bundesrepublik Deutschland, in: Berichte zur

Forschung und Praxis der Denkmalpflege in Deutschland

15, Petersberg 2008, s. 49–62.

10 Napfiíklad platn˘ název Styphnolobium japonicum (L.)

Schott (syn. Sophora japonica L.). Platné botanické ná-

zvosloví ovûfiujeme na The International Plant Names In-

dex (IPNI), dostupné na http://www.ipni.org, vyhledáno

15. 3. 2016.
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stup k prÛzkumu pfiiná‰í vÏdy hodnotnûj‰í v˘-

sledky.

Vût‰ina dobov˘ch fotografií je ãernobíl˘ch,

informace mÛÏe b˘t zkreslena v jisté dobû ob-

líben˘m kolorováním podobnû jako u retu‰í. In-

terpretace ãernobíl˘ch fotografií je ochuzena

o barvu, nicménû i ze samotného vzhledu ha-

bitu rostliny je moÏné urãit rod a ãasto i druh

rostliny, pfiípadnû i kultivar.

Jsou známy pfiípady, kdy barevnost domácí-

ho textilu koresponduje s barevností rostlin na

záhonech u domÛ. Takto byly sladûny rostliny

napfiíklad v Müllerovû vile od architekta Loose

a zahradního architekta Camila Schneidera.

Znalost barev mÛÏe pomoci pfii stanovení kulti-

varÛ, pfiípadnû skupiny kultivarÛ ãi obecném

stanovení barevnosti záhonÛ.

Krok 6. Lokalizace fotografovaného zábûru ve

zkoumaném objektu

Lokalizace zábûru je velmi dÛleÏitá pro dal‰í

srovnávání, zaznamenání historické situace

i budoucí obnovu. Lokalizace probíhá zanese-

ním bodu do mapy a vyznaãením smûru pohle-

du s v˘sekem nebo se do situace zakreslí v˘-

sek pÛdorysu, kter˘ je na fotografii zachycen.

Pokud není na fotografii Ïádn˘ detail, kter˘ by

vedl k lokalizaci aÈ uÏ v pfiedpokládaném objek-

tu fotografování nebo v jiném známém objektu,

je fotografie vedena jako bez lokace a pro dal‰í

prÛzkum nemá smysl, pouze archivaãní. MÛÏe

se jednat o fotografii z jiného objektu. 

Pro pfiesnûj‰í lokalizaci je nezbytné i vyuÏití

znám˘ch dobov˘ch pÛdorysn˘ch plánÛ, skic ãi

minimálnû plánu katastru dané situace. Pokud

je fotografovaná situace vût‰ího mûfiítka (napfi.

zábûr na cel˘ parter, nádvofií ãi vût‰í partii), je

vhodné srovnání s leteckou fotografií; zde v‰ak

naráÏíme na meze zobrazení leteckého snímku,

kter˘ upfiesní dispozici, ale rozli‰ení nedosahu-

je potfiebné kvality pro detailní urãení rostlin-

n˘ch kultur. Jedná se ale o nejv˘znamnûj‰í zdroj

informací o zachycení pÛdorysné dispozice fie-

‰ení. Osazovací plány a skici byly v dobách pfied

1. svûtovou válkou velmi vzácné, objevují se

prakticky aÏ v meziváleãném období, kdy je pou-

Ïíval napfiíklad architekt Thomayer. Ve vût‰í mí-

fie se osazovací plány objevují aÏ v pováleãné

historii s rozvojem vysokého ‰kolství a zavede-

ním metodiky inventarizace dfievin.

Krok 7. Upfiesnûní datace fotografie v pfiíslu‰-

ném objektu

K bodu, ze kterého byla fotografie pofiízena,

se zapisuje i datace, která b˘vá v ideálním pfií-

padû uvedena na fotografii. Pokud neexistuje

pfiesná datace, uvádí se alespoÀ moÏné roz-

mezí let. Pro rostlinn˘ detail je vhodné zachytit

i roãní období ãi mûsíc podle fenologického

stavu rostlin na fotografii. Údaj pfiedev‰ím

o kvetení rostlin je velmi dÛleÏit˘ a mÛÏe po-

moci s upfiesnûním datace i v jin˘ch fotografi-

ích, kde je znám˘ rok, ale bliÏ‰í specifikace da-

ta není zaznamenána.

Kritické zhodnocení musí b˘t provedeno

i u ãasov˘ch údajÛ. V Lednici existuje ‰ikm˘ le-

teck˘ pohled na zámek a okolí se zapsan˘m

datem 1923. Na základû kritického zhodnoce-

ní zábûru byla vylouãena datace pfied rokem

1928 (kdy byla stoletá zima a vût‰ina rostlin

zmrzla, coÏ vedlo k zmûnû zahradních úprav).

Pozdûji byla datace skuteãnû nalezena v záz-

namu o pofiízení fotografie a bylo prokázáno

zhotovení fotografie aÏ v roce 1939. 

Krok 8. Srovnání fotografie s dal‰ími fotografie-

mi daného místa

V ideálním pfiípadû jsou dostupné dal‰í sním-

ky stejného zábûru. Tento srovnávací materiál

nám poskytuje pfiedstavu o zmûnách, které se

v daném ãasovém úseku udály, a o tom, jak se

kompozice promûÀovala.

Obr. 3. Srovnávací fotografie stejné lokality v historickém

v˘voji. Pohled na zámek ve Valticích v roce 1905, 1910

(kolorovaná fotografie) a 1938. Foto z archivu autora.
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Fotografie by mûly b˘t sefiazeny chronologic-

ky od nejstar‰í fotografie k nejnovûj‰í. Pro ná-

zornost srovnání je vhodné vyskládat fotogra-

fie vedle sebe a rozdíly popsat. 

Pfiedev‰ím zahradní detail parterÛ zahrad se

pfied rokem 1940 velmi rychle mûnil. Nejprve

se mûnily zahradní trendy v návaznosti na teh-

dy moderní vegetabilní motivy secese. Pozdûji

hospodáfiská krize znamenala v˘razné zjedno-

du‰ení do té doby oblíben˘ch parterov˘ch let-

niãkov˘ch záhonÛ. 

Krok 9. Kritické vzájemné srovnání fotografií

stejného místa

Pokud je zábûr fotografie shodn˘ s jinou fo-

tografií v archivu, údaj zaznamenáme a popí-

‰eme stav, pfiedev‰ím rozdíly dvou ãi více

snímkÛ navzájem.

Krok 10. Vyhotovení textové zprávy

V textové zprávû je slovnû popsán obsah fo-

tografie doplnûn˘ o dal‰í dostupné informace

(o fotografovaném objektu, historick˘ch sou-

vislostech, podobn˘ch snímcích a pod.)

Krok 11. Pofiízení srovnávací fotografie sou-

ãasného stavu

Pro zachycení souãasného stavu je vhodné

vyfotografovat stejnou situaci. V nûkter˘ch pfií-

padech postaãí pouze srovnání stejn˘ch zábû-

rÛ v rÛzném ãasovém období. Pro archivaci je

vhodnûj‰í obû fotografie popsat a vyznaãit v˘-

znamné rozdíly. 

V ideálním pfiípadû je vhodné vyfotografovat

souãasnou situaci, nejlépe vÏdy ze stejné pozi-

ce, z jaké byl vyfotografován historick˘ snímek.

âasosbûrné zachycení snímkÛ dne‰ní doby

umoÏní lep‰í studium zahrad dal‰ím genera-

cím. Velmi vhodné je pofiízení dokumentace

pfied zapoãetím vût‰ích zahradních úprav. Na-

pfiíklad v Kvûtné zahradû v KromûfiíÏi byla pofií-

zena dokumentace stfiíhan˘ch stûn pfied zapo-

ãetím jejich radikálního zmlazení.11 V dne‰ní

projektové dokumentaci zahradních úprav je

fotodokumentace souãasného stavu pfied za-

poãetím úprav jiÏ standardem.

Krok 12. Kritické zhodnocení celku

K obnovû památky zahradního umûní a kraji-

náfiské architektury je nutné pfiistupovat kon-

cepãnû. ShromáÏdûn˘ soubor fotografií by mûl

b˘t vyhodnocen i jako celek. V ideálním pfiípa-

dû by mûla vzniknout mapa území, kam budou

zaneseny úseky, o nichÏ máme pfiesnou pfied-

stavu, jak v minulosti vypadaly, ale také úseky,

které nejsou zachyceny na fotografiích. Pro po-

tfiebu interpretace pro mapov˘ podklad se úse-

ky dokumentované fotografiemi zachycují plnou

ãarou; v pfiípadû, Ïe nemáme fotografickou do-

kumentaci daného území, zachycujeme jeho

pÛdorys ãerchovanû. Vzniklá mapa mÛÏe slou-

Ïit jako v˘chozí podklad pro archiváfie, ktefií ve

svém prÛzkumu budou mít jasné zadání, kam

by se mûl ubírat zájem jejich prÛzkumÛ pro do-

plnûní mozaiky informací. 

Závûr

Fotografie je moÏná nejautentiãtûj‰ím dokla-

dem o historii objektu. Zachycuje nezkreslen˘

stav. Vzpomínky pamûtníkÛ b˘vají zkresleny

osobním proÏitkem a zku‰eností. Fotografie je

moÏné interpretovat z mnoha profesních po-

hledÛ. HistorikÛm fotografie poskytne mnoho

podkladÛ pro popsání a pochopení tehdej‰í

spoleãnosti. 

Pro potfieby zahradní a krajináfiské tvorby je

fotografie základní materiál pro obnovu památ-

kov˘ch objektÛ. DÛsledn˘ rozbor a následná

kvalitní interpretace dobové fotodokumentace

vná‰ejí do vegetaãních úprav potfiebnou zna-

lost historického uspofiádání vegetace. Pro ob-

novu zahrad je naprosto nezbytné jejich chápá-

ní jako celku v kontextu v˘voje. Zahradní detaily

by nemûly b˘t z kontextu celého v˘voje vytrho-

vány. Informace o dílãích úpravách v jistém ãa-

sovém období musí b˘t podfiízeny celkové kom-

pozici. Je velmi snadné sklouznout k historické

rekonstrukci záhonÛ z rÛzn˘ch období vedle se-

be, s odkazem na dobové fotografie. Objekt za-

hradního umûní musí b˘t chápán jako celek, ne

snÛ‰ka jednotliv˘ch detailÛ, byÈ autenticky za-

chycen˘ch na fotografiích. Celkové kompoziãní

uspofiádání zahrady z urãitého období sjedno-

cené do celku je pro pochopení historického

v˘voje zahrady velmi dÛleÏité. 

V˘sledky prÛzkumÛ by mûly b˘t publikovány

a prezentovány vefiejnosti. Pro laickou vefiej-

nost, ãím dál více hledající zajímavosti ze svû-

ta historie, je v˘voj zahrad velmi zajímav˘m

zpestfiením. Se zahradou se dokáÏe i laick˘ ná-

v‰tûvník velmi rychle ztotoÏnit. Pro odbornou

vefiejnost a pouãené laiky by mûly vzniknout in-

terpretace historického v˘voje v podobû ti‰tû-

n˘ch nebo elektronick˘ch prÛvodcÛ. Soubory in-

terpretovan˘ch fotografií s exaktním oznaãením

popisovan˘ch detailÛ jsou dÛleÏit˘m zdrojem

autentického poznání. Dne‰ní moderní techno-

logie umoÏÀují prezentovat i velké mnoÏství fo-

tografické dokumentace pro danou lokalitu vel-

mi zajímav˘m zpÛsobem. Interaktivní podání

podkladÛ umoÏní roz‰ífiit poznání o zahradní kul-

tufie v na‰ich zemích a vrátit ji na místo, které jí

jistû patfií.

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného projektu

Historick˘ fotografick˘ materiál – identifikace,

dokumentace, interpretace, prezentace, apli-

kace, péãe a ochrana v kontextu základních 

typÛ pamûÈov˘ch institucí (kód projektu

DF13P01OVV007), financovaného z Programu

aplikovaného v˘zkumu a v˘voje národní a kul-

turní identity (NAKI).
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� Poznámky

11 Fotodokumentace byla pofiízena vÏdy v úseku 10 m,

aby bylo moÏné vyhotovit následnou srovnávací fotodoku-

mentaci stavu obrostu stfiíhan˘ch stûn. Fotodokumentace

je uloÏena u autora a v archivu objektu.

Obr. 4. V˘sledek interpretace fotodokumentace palmového

skleníku v Lednici zohlednûn˘ ve finální navrÏené situaci.

Zdokumentované úseky jsou ve schématu Autenticita úsekÛ

vyznaãeny plnou ãarou. Úseky, kde neexistovala fotodoku-

mentace, jsou zaneseny ãerchovanû. Autofii: Pfiemysl Krejãi-

fiík – Kamila To‰ková Krejãifiíková, 2002.
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