
Úvod 

Existenci mûsta Lauterbach, pozdûji âistá,

dnes pfiipomínají dvû nauãné cedule, turistick˘

rozcestník a kamenn˘ pomníãek s prost˘m,

ale v˘stiÏn˘m nápisem: „Lauterbach Stadt,

Mûsto Litrbachy 1551–1948“. Jeho intravilán

se rozprostíral v okolí kfiiÏovatky silnic 208

a 210, kterou nalezneme 4,5 km západnû od

stfiedu obce Krásno a 9,5 km jiÏnû od mûsta So-

kolov, v centrální ãásti Chránûné krajinné oblas-

ti Slavkovsk˘ les. Plocha zástavby b˘valého

mûsta se nacházela na táhlém jiÏním svahu v in-

tervalu 793 aÏ 803 m nadmofiské v˘‰ky.

Oblast je dnes známá rovnûÏ vefiejnosti zpfií-

stupnûnou ãástí dolu Jeron˘m, kter˘ se nachá-

zí pouze v nûkolikasetmetrové vzdálenosti zá-

padnû od plochy mûsta. PfiestoÏe dÛl a mûsto

tvofiily v minulosti jeden sídelní areál,1 neodpo-

vídá tomu souãasn˘ stav definované památko-

vé ochrany. Zatímco dÛl se stal národní kulturní

památkou,2 intravilán mûsta je dodnes památ-

kovû chápán pouze jako archeologická lokalita

2. kategorie, evidovaná pod ãíslem: 11-23-

-17/2. Omluvou tohoto stavu je fakt, Ïe do roku

2014 zde nebyl proveden Ïádn˘ archeologick˘

v˘zkum.3 Snaha o nápravu poznání archeolo-

gického potenciálu zaniklého mûsta a redefino-

vání památkové ochrany areálu byla cílem ar-

cheologického pracovi‰tû NPÚ v Lokti, jehoÏ v˘-

sledky pfiedkládá následující text.

Historie mûsta

V soudobé literatufie se mûsto objevuje rela-

tivnû ãasto, pfiestoÏe pÛvodní prameny sahají

pouze do roku 1772, kdy jej postihl rozsáhl˘

poÏár. Historie mûsta je nejnovûji zpracována

v obsáhlé práci Vladimíra Prokopa a Luká‰e

Smoly.4 Nejpodrobnûj‰ím zdrojem informací je

samostatná staÈ dûjin mûsta od PhDr. Vladi-

míra Vlasáka.5 Pfiehlednû podané informace

o mûstû vãetnû základního urbanistického roz-

boru pfiedkládá Karel Kuãa.6 Zásadním zdro-

jem poznání o památkovém potenciálu staveb

mûsta je práce Antona Gnirse, kter˘ doku-

mentoval stav mûsta v dobû jeho existence.7
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AN O TA C E :  Práce pfiedstavuje v˘sledky prvních archeologick˘ch v˘zkumÛ lokality zaniklého královského mûsta Lauterbach. 
Bylo doloÏeno, Ïe se jedná o zajímavé sídlo se spoleãn˘mi znaky tzv. nûmecké kolonizaãní vsi i ranû novovûkého mûsta. 
Do‰lo k první sumarizaci nemovit˘ch památek mûsta vãetnû kulturních dfievin a získání stratifikovaného souboru keramiky
dokládající lidskou pfiítomnost jiÏ v závûru 13. aÏ v první polovinû 14. století.
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Obr. 1. Lokalizace mûsta Lauterbach/âistá (okres Sokolov)

v Karlovarském kraji. (Autor: Filip Prekop, 2015)

Obr. 2. Území dne‰ní obce Rovná u Sokolova (okres Soko-

lov). Mûsto Lauterbach/âistá s pfiidruÏenou osadou Erlich/
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Nejstar‰í písemné doklady existence sledova-

ného sídla se datují do druhé poloviny 14. stole-

tí. Zmínka z roku 1541 hovofií poprvé o tûÏbû –

„Lauterbach mit Bergwerken“.8 V této dobû do-

sahuje tûÏba cínu nejvût‰ího rozmachu. Ze záz-

namu z roku 1551 se dozvídáme, Ïe roãní ob-

jem dosahoval 60 cent˘fiÛ cínu. Ve stejném

roce 20. ãervna král Ferdinand I. Habsbursk˘

potvrzuje mûstská práva a povy‰uje mûsto na

královské.9 Od 80. let 16. století jiÏ dochází

k prvnímu úpadku tûÏby10 a v roce 1631 je tûÏ-

ba na ãtyfii roky dokonce zcela zastavena. Defi-

nitivnû je tûÏba ukonãena o sto let pozdûji,

v roce 1825.

Funkci doplÀkového hospodáfiství plnilo do-

bytkáfiství nebo pûstování lnu. Dále zde existo-

vala napfiíklad tûÏba ra‰eliny, v˘roba lnûného

oleje, v˘roba cínového zboÏí, ale také krajkáfi-

ství nebo obchodování s chmelem. 

Rozvoj zástavby a poãtu obyvatel mûl dílãí

v˘kyvy, ale celkovû vzrÛstající tendenci. Vrchol

poãtu obyvatel nastává pfiibliÏnû v 19. století,

kdy pfiesahuje dva tisíce. V následujících le-

tech jiÏ pouze klesá. V roce 1939 je v Lauter-

bachu evidováno pouze 1 000 obyvatel.12

Nejstar‰í urbanistickou podobu mûsta ne-

známe. Architekt Karel Kuãa se domnívá, Ïe

nejstar‰í ãást tvofií západní polovina zástavby,

ke které bylo v 16. století od v˘chodu pfiipoje-

no pravidelné obdélníkové námûstí s obepína-

jící zástavbou.13

V dobû vrcholu svého rozkvûtu disponovalo

mûsto radnicí, ‰kolou, mûstsk˘m vodovodem,

láznûmi, vlastní tavírnou cínu, mûstsk˘m pivova-

rem, sladovnou, jatkami, ãtyfimi pilami, nûkolika

ml˘ny, v˘robnou dfievûné vlny nebo cihelnou.

Pro svou polohu se mûsto v polovinû 19. stole-

tí stává frekventovanou kfiiÏovatkou silnic spo-

jující pfiedev‰ím v˘chodní a západní úpatí Slav-

kovského lesa. V druhé polovinû 19. století

zde vzniká po‰tovní úfiad, telegrafní stanice,

ale také plynové, pozdûji elektrické osvûtlení

vefiejn˘ch ulic.14

NejdÛleÏitûj‰í církevní stavbou mûsta byl far-

ní kostel sv. Archandûla Michaela, pÛvodnû

z 16. století, kter˘ byl v‰ak zniãen poÏárem 

v roce 1772 a v letech 1774–1775 na stejném

místû nahrazen prostou jednolodní barokní no-

vostavbou, kterou v roce 1777 doplnila stavba

vûÏe v hlavní ose kostela za presbytáfiem.15

Indikaãní skica stabilního katastru zachycuje

dále kapli pfii kfiiÏovatce silnic v západní ãásti

námûstí. Protestantská fara, která zde existo-

vala od poãátku 16. století, zaniká v polovinû

17. století a v roce 1685 je nahrazena katolic-

kou farou jiÏnû od námûstí. Hfibitov na jihov˘-

chodním okraji intravilánu mûl dle písemn˘ch

pramenÛ vzniknout v roce 1862, kdy nahradil

zru‰ené pohfiebi‰tû pfii kostele. Pfiesto je zají-

mavé, Ïe na 1. vojenském mapování z 2. polo-

viny 18. století pozorujeme ohradní zeì se stav-

bou velmi se podobající budoucímu hfibitovu 

s kaplí (oznaãuje jej ‰ipka na obr. 2). 

Zánik mûsta, stejnû jako v pfiípadû nûkolika

tisíc jin˘ch sídel v tehdej‰ím âeskoslovensku,

souvisí s nucen˘m vysídlením dr tivé vût‰iny

obyvatel nûmecké národnosti po roce 1945.

Litrbachy byly vysidlovány postupnû v prÛbûhu

let 1946 a 1947. Jako poslední byli vysídleni

zemûdûlci, a to po Ïních v roce 1947.16 V ro-

ce 1948 má mûsto jiÏ jen 7 obyvatel a v úno-

ru dostává nové jméno âistá.17

522 Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  75  /  2015  /  ã í s l o  6  /  
I N MED IAS RES | F i l i p  PREKOP  /  A r c heo l o g i c ké  v y hodnocen í  r e l i k t Û  i n t r a v i l á nu  s t fi e do vûkého  ho r n i c kého  mûs t a  L au t e r ba ch/â i s t á

Obr. 3. Katastr âistá u Rovné (okres Sokolov). Známé re-

likty hornické ãinnosti v okolí mûsta Lauterbach a rozsahy

platn˘ch památkov˘ch evidencí. (Autor: Filip Prekop,

2015)

Obr. 4. Katastr âistá u Rovné (okres Sokolov). Mûsto 

Litrbachy na snímku z roku 1947. (Reprofoto: archiv au-

tora)

� Poznámky

8 KUâA, K., cit. v pozn. 6. S. 604. ISBN 80-85983-12-5.

9 VLASÁK, V., cit. v pozn. 5.

10 TamtéÏ.

11 TamtéÏ. S. 64.

12 TamtéÏ. S. 67.

13 KUâA, K., cit. v pozn. 6. S. 605.

14 VLASÁK, V., cit. v pozn. 5. S. 68.

15 GNIRS, A., cit. v pozn. 7. S. 203.

16 GAREIS, Josef. „Ba u(n)s dahamm ...“: Heimatbuch

der Bergstadt Lauterbach im Kaiserwald. Iller tissen :

Selbstverlag. Bez ISBN. S. 344.

3

4



Souãasn˘ stav dochování reliktÛ mûsta byl

nejrazantnûji ovlivnûn fungováním a násled-

nou likvidací „vojenského v˘cvikového tábora“

Prameny. Tábor vznikl usnesením vlády dne

17. bfiezna 1946 a zanikl k 30. ãervnu 1954.18

Oficiálním dÛvodem vzniku bylo strategické

rozmístûní vojsk pro pfiípadné ohroÏení republi-

ky od západu. V této dobû se opu‰tûné mûsto

stalo kulisami pro cviãení útoãn˘ch vojensk˘ch

akcí v zastavûném prostfiedí. Do dne‰ních dnÛ

se dokonce dochoval jedineãn˘ vojensk˘ in-

struktáÏní film.19 Letecké snímkování z roku

1952, tedy jiÏ po nejvût‰ím vojenském cviãení,

zobrazuje velmi po‰kozené budovy, vût‰inou

bez stfiech. Budovy v‰ak stále stojí a kostel po-

kr˘vá stfie‰ní krytina.20 K nejrazantnûj‰ímu ni-

ãení mûsta dochází aÏ pfii zru‰ení vojenského

tábora. V˘stiÏné je konstatování Ministerstva

národní obrany z konce fiíjna 1956. Zpráva udá-

vá, Ïe náklady na zru‰ení tábora zahrnují v˘daj

8 milionÛ za demolování objektÛ a b˘val˘ch hfibi-

tovÛ.21 Od roku 1974 je území mûsta souãástí

chránûné krajinné oblasti Slavkovsk˘ les.22

Cíle a metoda v˘zkumu

Jak bylo nastínûno v˘‰e, cílem odborn˘ch

prací bylo získat ucelenou pfiedstavu o památ-

kov˘ch hodnotách plochy intravilánu mûsta

a rozsahu v˘skytu reliktÛ historick˘ch lidsk˘ch

aktivit, a to i pfies cílenou devastaci tûÏkou vo-

jenskou technikou. Stejnû tak bylo cílem pokusit

se z recentních poru‰ení získat reprezentativní

vzorek datovacího (keramického) materiálu, kte-

r˘ by vytvofiil první srovnávací soubor k dal‰ím

odborn˘m aktivitám v oblasti a pomohl konfron-

tovat dosavadní poznání pocházející pouze z pí-

semn˘ch pramenÛ.

Hlavní metodou vyhodnocení bylo srovnávání

historick˘ch mapov˘ch dûl se souãasn˘m sta-

vem reliéfu, jeÏ doplÀoval plo‰n˘ povrchov˘ prÛ-

zkum. Ten identifikoval dochovaná a naopak

zcela destruovaná místa intravilánu. Následnû

do‰lo k reviznímu archeologickému v˘zkumu

v místech nejvût‰ích terénních poru‰ení histo-

rické zástavby. Na prÛzkum plochy mûsta nava-

zoval dendrologick˘ posudek dfievin a jejich

vztahu k uspofiádání mûstské zelenû. Souãástí

vybavení byl rovnûÏ detektor kovÛ. Hlavním

motivem se stala obava z v˘skytu vojenského

materiálu z doby existence VVT Prameny a cvi-

ãení s ostrou municí ve mûstû.

Dálkov˘ prÛzkum poskytl pfiekvapivû velmi

pfiesn˘ pohled na souãasn˘ reliéf mûsta i jeho

okolí. Byla pouÏita data leteckého laserového

snímkování âUZK. Data po robustní filtraci byla

interpolována metodou „kriging“ do lokálního

modelu reliéfu, kter˘ byl dále vizualizován spo-

leãnû s umûle stínovan˘m reliéfem v prostfiedí

GIS. Model se stal podkladem pro vût‰inu dal-

‰ích prací. Pfiekvapivá podrobnost modelu

umoÏÀovala dokumentaci i submetrov˘ch zmûn

reliéfu.

Povrchov˘ prÛzkum se realizoval na jafie 2014

v pfiístupné plo‰e intravilánu. Pozorované ob-

jekty byly fotografovány, zamûfieny pomocí tu-

ristické GPS Garmin Oregon 450, popsány

a základnû zmûfieny. Terénní pozorování byla
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Obr. 5. Souhrnná mapa dálkového prÛzkumu lokality. 

Je tvofiena digitálním modelem souãasného reliéfu, vyzna-

ãením lokalizované historické zástavby a terénních zásahÛ

po roce 1948. (Autor: Filip Prekop, 2015)

Obr. 6. V˘sledek povrchového prÛzkumu intravilánu mûs-

ta Lauterbach. Lokalizované objekty na mapû modelu teré-

nu a rozsahu známé historické zástavby. (Autor: Filip Pre-

kop, 2015)
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19 TamtéÏ.

20 Národní inventarizace kontaminovan˘ch míst. Dostup-

né na WWW: http://kontaminace.cenia.cz/ [cit. 29. záfií

2015].

21 TOMÍâEK, R., cit. v pozn. 18. S. 163. ISBN 80-86630-

-09-9.

22 CHKO Slavkovsk˘ Les. Dostupné z WWW: http://slav-

kovskyles.ochranaprirody.cz/ [cit. 29. záfií 2015].
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zpûtnû porovnávána s v˘sledky lokálního mode-

lu terénu a manuálnû byla zpfiesnûna chyba mû-

fiení GPS oproti digitálnímu modelu z dat letec-

kého laserového snímkování.

Dendrologick˘ prÛzkum provádûla Ing. Katefii-

na Gazdová ze spol. Kvetoucí zahrada, s. r. o.

Do‰lo k vypracování standardního dendrologic-

kého posudku vzrostl˘ch dfievin, obsahujícího

taxonové urãení, stáfií, stabilitu a míru po‰koze-

ní nebo zdraví, vãetnû vyhodnocení historické v˘-

znamnosti, rovnûÏ s jejich lokalizací pomocí

GPS.23

Nálezové situace odhalené archeologickou

exkavací byly prÛbûÏnû geodeticky zamûfiovány.

V˘sledné profily sond byly dokumentovány jed-

nosnímkovou fotogrammetrií. Pro trojrozmûrné

zaznamenání vybran˘ch etap exkavace byla

pouÏita vícesnímková stereofotogrammetrie

programem PhotoScan od spoleãnosti Agisoft.

Dálkov˘ prÛzkum

Spojení mapy modelu souãasného reliéfu

s georeferencováním historick˘ch map zástavby

tvofiilo základní zdroj informací pro urãení míst

pfietvofien˘ch v 50. letech (viz obr. 5). Nejvíce

zmûnûné plochy se nacházejí pfiedev‰ím v jiÏní

ãásti a pfii severní cestû. V jiÏní ãásti námûstí

do‰lo k dvojici markantních zásahÛ. SuÈ budov

zde vytvofiila v˘raznou terasu o délce cca 100 m,

pfievy‰ující terén o 1,6 aÏ 2 m. V tûchto místech

posléze do‰lo k vyhloubení siláÏní jámy. Jáma je

prÛmûrnû ‰iroká 9,5 m a dlouhá 58,5 m.

Hloubka jámy se pohybuje od 1,7 do 2,0 m. Vy-

nesení míst historické zástavby napovídá, Ïe já-

ma rovnobûÏnû s uliãní ãárou poru‰ila zfiejmû
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Obr. 7. Katastr âistá u Rovné (okres Sokolov). Kompono-

van˘ snímek v˘bûru nalezen˘ch antropogenních objektÛ.

Objekt 45 je relikt radnice mûsta se sklepením. Objekt 18

je neznámá konstrukce, která pravdûpodobnû byla souãástí

vodního managementu obce. Objekt 103 na povrchu

a uvnitfi suterénního objektu. Objekt 11 je vefiejná studna

v SV ãásti mûsta. Objekt 90 je naopak v SZ ãásti a jedná se

o relikt domu ã. p. 142. Jde o pfiíklad reliktu budovy, 

u které byla suÈ ponechána na místû. (Foto: Filip Prekop,

2014)

� Poznámky

23 GAZDOVÁ, Katefiina. Dendrologick˘ posudek dfievin
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Nálezová zpráva ã. j.: NPU-342/87793/2014. Loket :

NPÚ, ÚOP v Lokti.
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‰est budov z jiÏní fronty námûstí. Neklidn˘

a navr‰en˘ terén pfii v˘chodním okraji námûstí

napovídá, Ïe suÈ zdej‰ích budov zÛstala vût‰i-

nou na místû.

Likvidací byla znaãnû pfietvofiena i západní

ãást zástavby mûsta. V˘razn˘ terénní schod

pozorujeme severnû od silnice 210. V jihozá-

padním sektoru je moÏné rozpoznat rozvleãení

suti o 10 aÏ 25 m jiÏním smûrem do extravilá-

nu, a to témûfi po celé délce této ãásti mûsta.

V˘razn˘m zásahem po roce 1948 je zde rov-

nûÏ odvodÀovací v˘kop. Je ‰irok˘ 4,8 m a hlu-

bok˘ 1,6 m. V˘kop protíná místa dvou budov,

která zde existovala je‰tû v roce 1947. V tva-

ru reliéfu mûsta dnes pozorujeme homolovitá

suÈovi‰tû, která lze ztotoÏnit s místy historické

zástavby. Nacházejí se spí‰e v severní a seve-

rozápadní ãásti a pfii jiÏním okraji intravilánu.

Stavební materiál budov zde tak nebyl rozvle-

ãen a mÛÏeme zde pfiedpokládat v˘skyt ãástí

svisl˘ch konstrukcí. Digitální model reliéfu

mûsta pravdûpodobnû zachycuje i rozsah roz-

vleãení hfibitova s márnicí a domem hrobníka,

a to severním smûrem.

Terénní povrchov˘ prÛzkum

Systematick˘m povrchov˘m prÛzkumem bylo

evidováno 170 antropogenních objektÛ a nálezÛ

vãetnû nûkolika skupin kulturních dfievin. Prosto-

rovou distribuci hlavních kategorií pfiedstavuje

obrázek ã. 6. Hlavní kategorie byly podrobeny

zvlá‰tnímu vyhodnocení, viz níÏe. Do‰lo k identi-

fikaci 36 suterénÛ, z nichÏ 18 bylo zcela pfiístup-

n˘ch a umoÏÀovaly základní popis. Ve v‰ech 

pfiípadech byly zaklenuté klenbou, pfieváÏnû jed-

noduchou valenou. V ojedinûl˘ch pfiípadech se

dochovaly také pfiístupové chodby a schodi‰tû,

které byly zastropeny tzv. chlévní klenbou, napfi.

objekt ã. 90.24 Nejvût‰í sklepení se nachází pfii

severním okraji námûstí a s urãitostí je moÏné

je pfiifiadit k budovû radnice. Pfiístupné suteré-

ny se dochovaly pfiedev‰ím severnû od námûs-

tí a v nejzaz‰ích koutech intravilánu.

V˘razn˘mi pfieÏiv‰ími prvky mûsta jsou sou-

ãásti vodního hospodáfiství. V jihov˘chodní

ãásti je patrná soustava navazujících rybníkÛ.

Nejv˘raznûj‰í jsou dva, a to jihozápadní, Velk˘,

a jiÏní, Pivovarsk˘, rybník, kter˘ orientací hrází

navazuje na komunikaci vedoucí z v˘chodního

okraje námûstí a je dodnes jako jedin˘ zamokfie-

n˘. Soustava je orientovaná od severov˘chodu

a klesá k jihozápadu. Povrchov˘ prÛzkum identi-

fikoval podzemní prÛchozí prostor, kter˘ pravdû-

podobnû se soustavou souvisí. Nachází se v se-

verov˘chodní ãásti mûsta a je oznaãen ãíslem

18. Jedná se o 1,3 m ‰irokou a 2 m vysokou

chodbu, která se dochovala v pfiibliÏnû 6 m dlou-

hém úseku. Chodba je zaklenutá kamennou

klenbou. Je pravdûpodobné, Ïe se mÛÏe jed-

nat o sbûraã vody od severov˘chodu a odvod

vody pod dne‰ní silnicí 208 do uveden˘ch cho-

deb. Dal‰í dvojici rybníkÛ vyobrazuje otisk Sta-

bilního katastru jiÏnû od západní ãásti mûsta.

Na leteckém snímkování z roku 1947 je patr-

n˘ je‰tû jeden z nich. V souãasnosti jejich pfií-

tomnosti nenasvûdãuje Ïádná pozorovatelná

zmûna reliéfu. V místech zanikl˘ch rybníkÛ je

naopak moÏné pozorovat stopy recentní meli-

orace.

Relativnû dobfie ãitelné prvky zástavby se vá-

Ïou k periferním ãástem intravilánu. Na severo-

západû rozpoznáváme cestu „Altes Bergsteig“

vãetnû budovy s pfiístupn˘m suterénem a ka-

menn˘ch sloupkÛ ohrazení. Velmi názorné je ta-

ké zachování ulice pfii jiÏním okraji mûsta smû-

rem k jihov˘chodu (objekt 90 na obrázku 7),

a to opût vãetnû pfiilehl˘ch budov, dostupn˘ch

suterénÛ a stromofiadí.

Movité nálezy zachycené povrchov˘m sbû-

rem jsou spjaty s nejmlad‰í fází osídlení a s je-
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Obr. 8. Katastr âistá u Rovné (okres Sokolov). Archeolo-

gick˘ odkryv v plo‰e námûstí v roce 2014. Sonda 1/14 od-

halila ãásti interiérové dlaÏby a severní obvodovou zeì za-

niklého farního kostela. Sonda 4/14 zachytila jihov˘chodní

nároÏí stejného kostela a sonda 6/14 potvrdila pfiítomnost

reliktÛ zástavby jiÏní fronty námûstí v plo‰e novodobé si-

láÏní jámy. (Foto: Filip Prekop, 2014)

� Poznámky

24 Jedná se o vlastní ãíselnou fiadu pro potfieby terénního

prÛzkumu na prÛbûÏné oznaãování pozorovan˘ch reliktÛ.

Objekt 90 odpovídá domu ãp. 142 – viz plán obce z r. 1945

publikovan˘ v GAREIS, J., cit. v pozn. 16. S. 97.
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ho zánikem. Patfií k nim nûkolik mincí nízké no-

minální hodnoty, pfiedmûty osobní potfieby ne-

bo relikty pouÏitého vojenského materiálu z po-

loviny 20. století.

Dendrologick˘ prÛzkum

JiÏ od poãátku realizace povrchového prÛzku-

mu bylo jasné, Ïe dÛleÏitou souãástí vyhodno-

cení kulturních hodnot lokality bude muset b˘t

posouzení pfieÏiv‰ích dfievin. Autorkou dendro-

logického prÛzkumu byla Ing. Katefiina Gazdo-

vá, která kromû druhového a vûkového urãení

oznaãila dfieviny s v˘znamnou historickou hod-

notou (viz obr. 9). K v˘znamn˘m skupinám hod-

notn˘ch dfievin patfií pfiedev‰ím trojice alejí. Nej-

markantnûj‰í je jírovcová alej pfii silnici 208

tvofiená ãtrnácti jedinci. Nûkolik dal‰ích jedincÛ

nalezneme také pfii jiÏním okraji námûstí pfii

hranû siláÏní jámy. Zdánlivû nenápadná, ale

rovnûÏ hodnotná je alej jasanÛ ztepil˘ch v jiho-

v˘chodní ãásti mûsta, orientovaná od severu

k jihu. Tvofií ji deset jedincÛ. Tfietí nejv˘znam-

nûj‰í celek je alej javorÛ mléã v severní ãásti

mûsta, vedoucí k severozápadu. V‰echny stro-

my uveden˘ch alejí jsou ve stfiednû vitálním

stavu, coÏ znamená, Ïe po o‰etfiení je zlep‰e-

ní jejich zdravotního stavu pravdûpodobné.

Za pov‰imnutí stojí také solitéry douglasky

tisolisté. âtyfii jedinci se nacházejí ve v˘chod-

ním závûru námûstí a dva jedinci byli identifi-

kováni pfii jiÏním okraji mûsta. Douglasky jsou

v dobré kondici a nevyÏadují Ïádné odborné

o‰etfiení. Naopak v˘raznû hÛfi je na tom dvojice

habrÛ obecn˘ch v severozápadní ãásti intravi-

lánu. Vykazují znaky znaãného sníÏení vitality

a zlep‰ení jejich stavu je nepravdûpodobné. Ve

stejnû ‰patném stavu je jiÏ také dub letní, na-

cházející se severnû od námûstí. Specifikem

lokality je mal˘ poãet ovocn˘ch stromÛ, které

pravdûpodobnû nepfieÏily likvidaci v˘cvikového

tábora. Intenzitu plan˘rování mÛÏeme pozoro-

vat na pfiízemních par tiích pfieÏiv‰ích okras-

n˘ch dfievin. Zejména ty v severozápadní ãásti

mají v˘raznû odhalené kofieny.25

Archeologick˘ odkryv

Archeologické práce probíhaly ve dvou sezó-

nách. Práce v roce 2014 se zamûfiily na lokali-

zaci kostela v plo‰e námûstí, kterému nena-

svûdãovala Ïádná pozorovatelná zmûna reliéfu.

Kostelu se vûnovaly sondy 1/14 aÏ 4/14. Son-

dy 5/14 a 6/14 odhalovaly severní a jiÏní profil

západní stûny siláÏní jámy v jiÏní ãásti námûstí.

Exkavace v roce 2015 fie‰ila vyhodnocení ob-

dobné situace v západní polovinû intravilánu

mûsta. Realizováno bylo 7 sond. Skupina sond

1/15 aÏ 5/15 se vázala na existující prÛkop

zástavbou v jihozápadní ãásti. Sondy 1/15

a 4/15 byly situovány do severozápadní ãásti

zástavby mimo pfiedpokládan˘ v˘skyt budov.

Sondou 1/14 se podafiilo zachytit interiéro-

vou dlaÏbu hlavní lodi spoleãnû s korunou se-

verní obvodové zdi. Hlavní loì byla dláÏdûna

trachytov˘mi velkoformátov˘mi deskami, coÏ je

patrné i na dobov˘ch fotografiích z první polovi-

ny 20. století.26 Plocha pfiistavûné vûÏe pak by-
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Tab. 1. Povrchov˘ prÛzkum mûsta Lauterbach/âistá – spe-

cifikace nalezen˘ch suterénÛ budov. (Zpracoval: Filip Pre-

kop, 2015)

� Poznámky

25 GAZDOVÁ, K., cit. v pozn. 22.

26 GAREIS, J., cit. v pozn. 16. S. 59.

číslo x_jtsk y_jtsk z_jtsk název druh komentář foto rozměry stav

5 -862076,036 -1023735,385 772,68 stavení sklep

3,2 x 5,2 m; val. klenba zachovalá v celé ploše, zachovalá přístupová šíje + zákl. 

zdivo; zdivo smíšené 792-813 5,2 x 3,2 stabilní

6 -862083,84 -1023757,793 781,27 stavení sklep sklep; zdivo smíšené – kámen, cihla; souvislost s č. 5?; klenba propadlá 814-819 nestabilní

8 -862110,132 -1023772,602 783,71 stavení sklep kamenná klenba, smíšené zdivo, ostění, dvoukomorový sklep 821-827 stabilní

12 -862147,106 -1023747,056 790,99 stavení sklep

sklep – výborně zachován, bez ostění, valený, d. 4,9 m, š. 2,5 m; 2 schod. 

stupně; obv. kce – kámen, cihla; břidličná krytina; suť; plecháč, sklenice, vřídlovec 838-856 4,9 x 2,5 stabilní

18 -862176,137 -1023759,064 798,76 stavení chodba? zachovalý vstup (chodba?) podlouhlého tvaru, š. 1,3 m, d. 6,2 m, v. 2,3 m 882-889 6,2 x 1,3 x 2,3 stabilní

28 -862242,831 -1023722,318 798,59 stavení sklep porušená klenba, zavaleno recentními odpadky, rozsah neznámý 934-940 nestabilní

32 -862326,057 -1023699,589 802,82 stavení sklep

dvoukomorový sklep, možno vyčistit, zachovalá obě čela, vstup klenutý,         

směr V–Z 199-219 3,6 x 2,5 x 1,5 stabilní

35 -862318,605 -1023711,826 802,01 stavení sklep kamenné zdivo 230-232 stabilní

37 -862313,469 -1023715,918 795,85 stavení sklep terénní deprese, kamenné zdivo, obvodová zeď 235-238 stabilní

44 -862310,021 -1023756,234 802,36 stavení sklep recentní porušení; schodišťový stupeň porušený 260-262 nestabilní

45 -862296,302 -1023779,959 797,98 stavení sklep

propad sklepa v koruně klenby, v interiéru kamenné sloupky, zaklenutý vstup     

do dalšího sklepa 263-286 7,0 x 4,2 x 2,3 nestabilní

47 -862321,41 -1023775,695 797,08 stavení sklep zcela propadlý 288-291 stabilní

48 -862336,157 -1023769,16 796,54 stavení sklep

klenba zachovalá v celé ploše, sklep částečně vlomený do skály, studna,             

š. 1,25 m, hl. 0,7 m 292-311 7,5 x 2,5 x 2,0 stabilní

53 -862377,462 -1023770,959 796,22 stavení sklep

zachovalý v celé ploše, větrací okénko 0,2 x 0,2 m, vstup bez ostění                  s 

překladem, kce JV nároží 322-338 4,6 x 2,5 x 1,6 stabilní

54 -862364,607 -1023755,908 796,79 stavení sklep sklep 2x, jižní 5,5 x 2,0 m, východní 3,5 x 2 m; SV nároží 343-349 5,5 x 2,0 stabilní

55 -862348,062 -1023748,993 795,85 stavení sklep propad klenby, částečně zřícený vstup 350-359 3,6 x 2,2 nestabilní

67 -862404,992 -1023800,223 784,82 stavení sklep kamenný vstup do sklepa 399-401 stabilní?

69 -862429,516 -1023794,135 784,99 stavení sklep propad klenby sklepa, orientace V–Z 405-410 nestabilní

72 -862430,384 -1023744,546 790,33 stavení sklep

terén homole, přístupová chodba zachovalá v d. 1,4, š. 1,0 m, překlad ploché 

kameny 418-433 4 x 2,3 x 1,6 nestabilní

73 -862432,89 -1023728,139 792,76 stavení sklep propad cca 1/4 plochy klenby na vých. okraji, větrací okénko; J obvodová zeď 434-440 7,3 x 2,9 nestabilní

90 -862552,109 -1023748,754 805,67 stavení sklep homole, vstup. nadpraží cihlové, chodba s cihl. klenbou, chodba 3,5 x 1,1 m 999-026 3,6 x 2,1 x 1,6 stabilní

100 -862661,661 -1023784,306 795,22 stavení sklep

vstup do sklepa, sklep s částečně propadlou klenbou, boční přístupová chodba    

d. 3 m, š. 1 m; v SZ nároží studna o hl. min. 4 m 061-076 4 x 3 x 1,65 nestabilní

103 -862788,735 -1023862,551 794,5 stavení sklep

zdivo, suť, obvodové zdivo SV nároží dochovalé do výše 0,6 m, SZ nároží, 

rozpoznatelný půdorys, zlomek kamenného ostění; vstup v čele sklepa 084-117 5 x 3 x 2,1 stabilní

109 -862760,622 -1023874,73 794,3 stavení? sklep? propad do sklepa? 136-138

110 -862743,481 -1023892,472 795,65 stavení sklep v blízkosti do 3 m 3x propad; 1x kamenný sloupek 139-144 nestabilní

113 -862778,531 -1023920,743 793,85 stavení sklep terénní deprese, vstup do sklepa na severní straně 150 stabilní?

115 -862826,093 -1024032,624 787,83 stavení sklep patrně se jedná o zavalený vstup do sklepa; SV nároží bod 115-1 159-161 stabilní?

123 -862552,038 -1023748,765 805,05 stavení sklep zavelený vstup do sklepa, sklep nejspíše propadlý 178-182 stabilní?

124 -862515,272 -1023804,013 793,4 stavení sklep vstup zavalen, sklep propadlý, orientace S–J 183-185 stabilní

148 -862291,3 -1023952,79 790,92 stavení sklep z velké části zavalený, předpokládaný rozměr asi 6 x 3 m, větrací okénko 267-271 nestabilní

150 -862247,027 -1023951,455 796,19 stavení sklep propad do sklepa, klenutý strop 277-289 3,6 x 2,3 x 1,8 nestabilní?

153 -862293,893 -1023977,046 789,35 stavení sklep terénní deprese, propad do sklepa 297-298 nestabilní

161 -862264,087 -1023891,71 786,35 stavení sklep sklep propadlý, kamenná suť, kamenické prvky, na jednom zbytek datace 334-339 stabilní

162 -862245,155 -1023915,479 786,85 stavení sklep prohlubeň (asi vstup) zavalena, kamenné zdivo, terénní hrana 340-343 stabilní?

167 -862242,438 -1023940,929 793,98 stavení sklep zavalený vstup do sklepa, homole, suť 356-357

169 -862199,79 -1023929,871 796,67 stavení sklep částečně zavalený vstup, orientace V–Z 372-385 5,2 x 2,7 x 1,8 stabilní?

170 -862198,078 -1023925,076 792,76 stavení sklep valená klenba zachovalá, větrací okénko 386-395 4,5 x 3 x 1,85 stabilní

173 -862165,413 -1023890,451 793,34 stavení sklep částečně zavalený vstup + asi výdech větracího otvoru 410-412 stabilní?

174 -862170,636 -1023894,117 792,86 stavení sklep?, jímka? objekt téměř zcela zavalen; umístěn pod zídkou 413-414

175 -862173,374 -1023896,263 792,08 stavení sklep částečně propadlá klenba, špatný tech. stav, homole, suť, zavalený vstup 415-417 nestabilní

Povrchový průzkum města Lauterbach /Čistá – specifikace nalezených suterénů budov



la dláÏdûna jednoduchou cihlovou dlaÏbou,

která byla posléze, pravdûpodobnû v první po-

lovinû 20. století, pfiedláÏdûna keramickou

dlaÏbou. Pfiedstavu o zaloÏení kostela máme

díky prohloubení sondy 1/14 vnû severní zdi

kostela. Ta odhalila základov˘ v˘kop obvodové-

ho zdiva. V˘kop byl témûfi v celé v˘‰ce profilu

zahlouben do soudrÏného Ïlutohnûdého spra-

‰ovitého podloÏí. Pfiekvapením byla absence

pozÛstatkÛ pohfibívání, které by se mûly nachá-

zet v okolí star‰ího, renesanãního kostela.27

Absence reliktÛ pohfibívání byla obdobná i v dal-

‰ích sondách v blízkosti kostela. Ve v‰ech son-

dách souvisejících s plochou kostela tak bylo

doloÏeno, Ïe konstrukce kostela se zde nachá-

zejí v hloubce nûkolika málo centimetrÛ.

Odkryv pfii jiÏní stûnû siláÏní jámy odhalil se-

verozápadní nároÏí suterénního prostoru, kter˘

byl vyplnûn materiálem ze zfiíceného zaklenutí.

Po pozitivním zji‰tûní v˘skytu autentick˘ch kon-

strukcí, které bylo cílem v˘zkumu, bylo dal‰í

prohlubování situace zastaveno. Poté se pfii-

stoupilo pouze ke geodetickému zamûfiení a do-

kumentaci zji‰tûného stavu. Severní stûna jámy

dále odhalila poru‰ení dlaÏby prostoru námûstí

z drobn˘ch valounkÛ severnû pfied jiÏní fiadovou

zástavbou pfii námûstí, která se nacházela

v hloubce 15 cm. Ve v‰ech sondách bylo rela-

tivnû brzy dosaÏeno podloÏí, a to bez doloÏení

vût‰ích kulturních souvrství. V‰echna kulturní

souvrství pÛsobila relativnû homogennû a obsa-

hovala novovûkou aÏ recentní keramiku.

Archeologické práce v roce 2015 byly reali-

zovány v kooperaci se studenty 1. roãníku ma-

gisterského stupnû oboru archeologie Filozo-

fické fakulty Karlovy univerzity v Praze. Cílem

prací bylo získání pfiedstavy o v˘voji kulturních

souvrství a jejich obsahu v západní ãásti intra-

vilánu. Obdobnû jako v pfiedchozím roce se
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Obr. 9. Katastr âistá u Rovné (okres Sokolov). Souãasné

letecké snímkování plochy mûsta se zamûfien˘mi v˘znamn˘-

mi dfievinami, dle rozboru K. Gazdové. (Autofii: Katefiina

Gazdová, Filip Prekop, 2015)

Obr. 10. Katastr âistá u Rovné (okres Sokolov), centrální

ãást zaniklého mûsta. Celkov˘ plán archeologické exkavace

v roce 2014 vynesen˘ do digitálního modelu reliéfu. Obje-

vené konstrukce umoÏÀují pfiesné georeferencování pÛdory-

su kostela od Antona Gnirse z roku 1927, a tudíÏ jeho cel-

kové lokalizování. (Autor: Filip Prekop, 2015)

Obr. 11. Katastr âistá u Rovné (okres Sokolov). Situace

archeologick˘ch sond v roce 2015 se zohlednûním souãasné-

ho stavu terénu a historické zástavby. (Autor: Filip Prekop,

2015)

� Poznámky

27 PROKOP, Vladimír; SMOLA, Luká‰. Sokolovsko: Umû-

ní, památky a umûlci do roku 1945. Bfiezová : AZUS,

2014. ISBN 978-80-905485-2-7.
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práce soustfiedily na vytipování a odbornou do-

kumentaci existujících terénních poru‰ení,

u kter˘ch lze pfiedpokládat v˘skyt pozitivních

nálezov˘ch situací. Velké nadûje jsme vkládali

do vyhodnocení v˘kopu drenáÏe v západní ãásti

intravilánu mûsta. Dle historick˘ch mapov˘ch

dûl mûl procházet jak konkrétními domy, tak ve-

fiejnou komunikací. Situaci ovûfiovalo 5 sond.

Pfiínosná zji‰tûní pfiinesly sondy 1/15, 2/15

a 3/15. Ve v‰ech sondách byla typická de-

strukãní vrstva mocná od 10 do 50 cm, obsa-

hující subrecentní nálezy a stavební materiál.

Dal‰í zji‰tûní byla jiÏ rozdílná.

Sondy 1 a 4 byly umístûny v severozápadním

sektoru intravilánu mimo známou zástavbu pro

porovnání v˘voje terénu a pfiípadné zachycení

nejstar‰í kulturní vrstvy. Ucelené souvrství od-

halila nejv˘stiÏnûji sonda 1/15, jak je patrné

na obrázku ã. 13.

PfiestoÏe v‰echny zachycené vrstvy obsaho-

valy jistou pfiímûs typické novovûké keramiky,

mÛÏeme v jejím hloubkovém rozloÏení pozoro-

vat v˘razné rozdíly v poãtu zastoupení. Zániko-

vé vrstvy 1001, 1002 a 1003 byly bohaté na

subrecentní materiál vãetnû malovaného por-

celánu, tabulkového i lahvového ãirého nebo

barevného skla. Obsahovû nejzajímavûj‰í byla

vrstva 1006. Ta se sice svou hnûdoÏlutou bar-

vou a písãitojílovit˘m charakterem blíÏila ke

sterilnímu podloÏí, pfiesto zde dominovali zá-

stupci keramiky pozdnû stfiedovûké a ranû no-

vovûké tradice. Ranû novovûkou keramiku zde

dominantnû reprezentovaly skupiny vysoce oxi-

daãnû pálené keramiky s jednostrannou glazu-

rou zelené, Ïluté pfiípadnû hnûdé barvy (O2) 

a oxidaãnû pálená keramika s jednostrannou

nebo dvoustrannou transparentní glazurou

(O3). K tradici stfiedovûké produkce zde bylo

moÏné pfiifiadit dvacet fragmentÛ vysokého, ale

redukãního v˘palu z jemnû plaveného materiá-

lu, zafiaditelnou do 14. – 15. století (R2). Spolu

s nimi to byla rovnûÏ skupina ãtrnácti kusÛ ke-

ramiky charakteristické hrubozrnn˘m materiá-

lem s v˘raznou pfiímûsí slídy (R3), které je nutné

fiadit do star‰ího období 13. – 1. pol. 14. stole-

tí. Sondou byla odhalena ãást základového

smí‰eného zdiva 1007 v základovém v˘kopu

1008. Zdivo stratigraficky pfiedcházelo pouze

nejmlad‰í zánikovou vrstvu 1002 a patfiilo te-

dy k objektÛm stojícím je‰tû v poslední fázi

existence mûsta. 

Zajímav˘ objekt, kter˘ byl odhalen jen ãás-

teãnû, zachytila sonda 2/14. Byla umístûna

na hranu recentného pfiíkopu, mimo plochu

pfiedpokládané zástavby. Vyskytovala se zde

mohutná dlaÏba z lomov˘ch kamenÛ o prÛ-

mûrn˘ch rozmûrech 30 × 20 × 20 cm. Ta byla

také pfiekryta destrukãními vrstvami 2001

a 2002 z 50. let 20. století. Pod uvedenou

dlaÏbou byl zachycen rozmûrn˘ v˘kop pfiesahu-

jící hloubku 180 cm. Byl prost˘m zpÛsobem

vyhlouben do podloÏí s prudce klesajícími stû-

nami. Îádné zvlá‰tní úpravy ãi stopy po paÏení

nebo jin˘ch konstrukcích stûn nebyly patrné.

Zahloubenina byla vyplnûna dvojicí vrstev 2005

a 2006, jeÏ se ale v˘raznû neli‰ily v charakteru

movit˘ch nálezÛ. V obou pfiípadech byly hojnû

zastoupeny pestré keramické druhy novovûké-

ho i zcela recentního stáfií vãetnû porcelánu, ãi-

rého válcovaného skla, kameniny s typickou

netransparentní hnûdou glazurou apod. Ve vrst-

vû 2006 je znateln˘ nárÛst ãetnosti novovûké

keramiky s jednostrannou zelenou, hnûdou ãi

Ïlutou glazurou (G4). V obou vrstvách bylo za-

chyceno nûkolik stfiepÛ.
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Obr. 12. Katastr âistá u Rovné (okres Sokolov). Srovnáva-

cí fotografie: a) stav severní ãásti námûstí v roce 2014, po-

hled k v˘chodu, b) stejné místo, pohled k západu v roce

1925, zdroj: BayHStA, SdA Bildersammlung 4371, c) po-

hled k centru obce od jihozápadu, rok 2014, d) stejn˘ smûr

pohledu z roku 1940, zdroj: BayHStA, SdA Bildersamm-

lung 5927. (Foto souãasného stavu: Filip Prekop)
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Sonda 3/15 byla zajímavá vzhledem k nemo-

vit˘m objektÛm. Sv˘m umístûním smûfiovala do

interiéru zaniklé budovy ãp. 109 pfii jiÏní stranû

silnice 210. Pod nejmlad‰ími destrukãními vrst-

vami 3001 aÏ 3003 se nacházela tenká vrstva

zetlelého dfieva jednoznaãnû jako pozÛstatek

podlahy. Hloubûji uloÏené, navzájem podobné

Ïlutohnûdé písãitohlinité vrstvy 3005 a 3006

obsahovaly jiÏ star‰í materiály. Nacházeli jsme

zde oxidaãní reÏnou keramiku i nûkolik fragmen-

tÛ redukãního v˘palu pozdnû stfiedovûké tradi-

ce. Vrstva 3006 obsahovala 3 slepitelné okraje

reÏného komorového kachle, samostatnû zafiadi-

telného do 14. století. Nûkolik fragmentÛ pozdní

stfiedovûké tradice se na‰lo i ve vrstvû 3008.

BohuÏel, opût ve v‰ech vrstvách byly zachyceny

spoleãnû s v˘razn˘m zastoupením novovûké jed-

nostrannû glazované keramiky.

Charakteristika keramického souboru

V kaÏdé identifikované stratigrafické jednot-

ce bylo vyhodnocováno zastoupení 13 keramic-

k˘ch skupin a jejich vzájemn˘ pomûr. Za rele-

vantní lze tak povaÏovat hlavnû doloÏenou

prezenci nebo absenci reprezentantÛ jednotli-

v˘ch keramick˘ch skupin. Poãet získan˘ch frag-

mentÛ je znaãnû zkreslen mnoha faktory, kte-

r˘m se pfii zji‰Èovacím v˘zkumu nelze zcela

vyhnout. Pfiesto byla ãetnost sledována pro

znázornûní frekvence v˘skytu jednotliv˘ch sku-

pin v dané stratigrafické jednotce. Pojem kera-

mická skupina nelze zcela ztotoÏnit s definicí

keramick˘ch „tfiíd“,28 ale pro potfieby tohoto

ãlánku je nutné na nû nahlíÏet v ponûkud obec-

nûj‰í rovinû. Detailní ãlenûní by zpÛsobilo pfií-

li‰nou „fiídkost“ souboru, aniÏ by umoÏnilo zís-

kání nového poznání. Skupiny odpovídají spí‰e

obecnû znám˘m kategoriím keramiky typické

pro jasnû definovaná historická období: 

vrcholn˘ stfiedovûk 1 (roky 1200–1300), 

vrcholn˘ stfiedovûk 2 (1300–1500), novovûk

1 (1500–1650), novovûk 2 (1650–souãas-

nost).29

Definované keramické skupiny a jejich za-

stoupení v jednotliv˘ch stratigrafick˘ch jednot-

kách pfiedkládá tabulka ã. 2. Jak bylo fieãeno

v˘‰e, nejstar‰í vrstvy nasedající na sterilní pod-

loÏí obsahovaly stfiedovûk˘ materiál promí‰en˘

s novovûk˘m. Názorn˘m pfiíkladem byla sonda 1.

JiÏ od vrstvy 1002 se setkáváme s fragmenty

reÏné keramiky redukãního v˘palu a jemného

(R2) i hrubého (R3) materiálu s markantní pfií-

mûsí slídy. V nejspodnûj‰í vrstvû 1006 byl je-

jich poãet nejvy‰‰í. Pfiesto spolu s nimi nachá-

zíme ve v‰ech pfiípadech typickou novovûkou

keramiku – jemnû plavenou, oxidaãnû pálenou

s jednostrannou zelenookrovou glazurou (O2)

i jednostrannou transparentní glazurou (O3).

Obdobn˘m pfiípadem je i vrstva 3006 v son-

dû 3, kdy nûkolik keramick˘ch fragmentÛ pozd-

nû stfiedovûké tradice – jemnû plaveného ma-

teriálu vysokého redukãního v˘palu (R2) – se

opût nacházelo s novovûkou keramikou (O3)

a dokonce v nejhlub‰í vrstvû 3008 byly opût

zachyceny pouze fragmenty reÏné oxidaãní ke-

ramiky (O1) a novovûké keramiky (O3).
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Obr. 13. Podstatná zji‰tûní z v˘zkumu 2015, profily

a movité nálezy ze sond 1, 2 a 3. Byla zachycena v˘razná

pfiímûs keramiky vrcholnû a pozdnû stfiedovûké tradice

v mlad‰ích horizontech. Ve vrstvû 3006 zachycen také frag-

ment kachle, pravdûpodobnû ze 14. století (nejvût‰í frag-

ment, vpravo nahofie). Podrobnûji v textu. (Autor: Filip

Prekop, 2015)

� Poznámky

28 VA¤EKA, Pavel. Promûny keramické produkce vrchol-

ného a pozdního stfiedovûku v âechách. Archeologické

rozhledy. 1998, roã. 50, s. 123–137. ISSN 0323-1267.

29 BEâVÁ¤, Ladislav; CEJPOVÁ, Miroslava; ERNEÉ, Mi-

chal et al. Státní archeologick˘ seznam verze 2.0: uÏiva-

telská pfiíruãka. Praha : Národní památkov˘ ústav v Praze,

2003. S. 76. ISBN 80-86234-37-1.
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V˘voj mûsta

Na základû realizovaného v˘zkumu lze kon-

statovat, Ïe archeologická zji‰tûní jsou v sou-

ladu s vût‰inou informací z historick˘ch pra-

menÛ. V plo‰e námûstí nebyly nalezeny Ïádné

doklady star‰í neÏ ze 16. století. Ty naopak

byly zachyceny v západní ãásti intravilánu, kte-

r˘ tak mÛÏeme povaÏovat za star‰í. Keramic-

ké fragmenty vrcholnû a pozdnû stfiedovûké

tradice lze samostatnû datovat do 13. aÏ první

poloviny 14. století, bohuÏel se vÏdy nacházely

ve stejné vrstvû s mlad‰ími fragmenty ranû no-

vovûkého stáfií (vrstva 1006) nebo i mlad‰ími

z období 17. – 18. století (vrstvy 3006, 3008).

MÛÏeme tak konstatovat, Ïe v˘zkum doloÏil lid-

skou pfiítomnost pfiedcházející o 50 aÏ 100 let

první písemné zmínky o mûstû. Fragmenty ko-

morového kachle rovnûÏ naznaãují existenci sta-

veb v tomto období. Promíchání stratigraficky

nejstar‰ích vrstev mlad‰ím materiálem mÛÏe na-

povídat znaãnou stavební aktivitu v dobû rozma-

chu tûÏby v první polovinû 16. století, kdy nemu-

selo docházet pouze k roz‰ifiování intravilánu,

ale rovnûÏ ke znaãné promûnû existující zástav-

by vãetnû nového fie‰ení vefiejn˘ch prostor. Ty by-

ly pfietváfieny i v mlad‰ích obdobích, jak zachytila

sonda 2/15. Markantní je rovnûÏ redukce zá-

stavby mezi lety 1842 a 1948 pfii porovnání ma-

pov˘ch podkladÛ. Kromû poÏáru mûsta z 2. záfií

1895, kter˘ zastihl 30 domÛ, je tato redukce

jasn˘m odrazem dlouhodobého odlivu obyvatel.

Závûr

Celkovû lze konstatovat, Ïe pfiedstavenou

prací bylo doloÏeno, Ïe ani cílená plo‰ná likvi-

dace sídla není absolutní a plochy historic-

k˘ch sídel zanikl˘ch v souvislosti s nucen˘m

vystûhováním obyvatelstva je nutné povaÏovat

za místa s hojn˘m v˘skytem movit˘ch i nemo-

vit˘ch archeologick˘ch nálezÛ.

V pfiípadû mûsta Lauterbach/âistá se jedná

o zajímavého reprezentanta s urbanistick˘mi

prvky typick˘mi pro star‰í fiadovou ulicovou

ves spoleãnû s prvky typick˘mi pro ranû novo-

vûká hornická mûsta, známá napfiíklad z blíz-

kého Kru‰nohofií. 

Jist˘m pfiekvapením mÛÏe b˘t stále platná

absence dokladÛ pohfibívání v blízkosti pfiedpo-

kládaného renesanãního kostelíku. Je moÏné,

Ïe je tomu tak z dÛvodu omezeného rozsahu

exkavace. Nelze rovnûÏ vylouãit, Ïe pohfibívání

zde nemuselo b˘t vÛbec provádûno. Stavba

„moderního námûstí“ zde nemusela obsaho-

vat zámûr stavby hfibitova, ale mohla jiÏ poãítat

s vlastním hfibitovem na jihov˘chodním okraji
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Obr. 14. Situace pfii terénním v˘zkumu v roce 2015. Son-

dy 2 a 3 v prÛbûhu exkavace (vlevo nahofie), sonda 1 pfii

dosaÏení podloÏí (vpravo nahofie), dlaÏba vefiejného pro-

stranství v sondû 2 (vlevo uprostfied), sonda 3 v interiéru

zaniklé budovy s nûkolika fázemi, sonda 4 po dokonãení

(vpravo dole). (Foto: Filip Prekop, 2014)
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mûsta, jak tomu napovídá vyobrazení z 1. vo-

jenského mapování, které bylo paradoxnû vy-

tvofieno pfied josefsk˘mi reformami; jako pfií-

klady analogie obdobn˘ch hornick˘ch mûst –

mÛÏeme uvést situace pfii kostele sv. Jáchyma

v Jáchymovû nebo kostele sv. Vavfiince v Horní

Blatné.30

Dal‰ím cenn˘m zji‰tûním je rozsah dochova-

n˘ch reliktÛ zástavby, specifické vodní hospo-

dáfiství, ãlenûní ulic a dochované suterény bu-

dov, které pfieãkaly úmyslnou devastaci mûsta.

Paradoxnû nejlépe byly dochovány kulturní dfie-

viny, napfi. jasanová a ka‰tanová alej, vãetnû

dal‰ích solitérÛ, které byly devastace u‰etfieny.

Dozvûdûli jsme se, Ïe míra dochování kultur-

ních reliktÛ je vysoká a pestrá. Hojn˘ poãet

kulturních dfievin, suterénÛ budov stejnû jako

pozitivní doklad reliktÛ kostela dává ‰anci

vzniku vhodné studie prezentace mûsta vefiej-

nosti, která by jistû byla zajímav˘m prostfied-

níkem pfii vyrovnání s nejmlad‰ími a stále je‰-

tû dosti tabuizovan˘mi událostmi poloviny

20. století a stejnû tak prostorem k poznává-

ní promûn osidlování exponovan˘ch horsk˘ch

partií od stfiedovûku po 20. století.

Návrh památkové ochrany

Domnívám se, Ïe pfiedstavená práce jasnû

dokládá oprávnûnost snah o redefinování roz-

sahu a povahy památkové ochrany pfiedstave-

ného sídelního areálu. Motivem jistû není jen

pfiedstavená bohatost a pestrost hmotn˘ch

kulturních dokladÛ osídlení prokazatelnû saha-

jících do stfiedovûku, ale rovnûÏ trvající ohroÏe-

ní v podobû svévolného nakládání rÛzn˘ch ma-

jitelÛ ãi samosprávy. Ukazuje se, Ïe v˘razné

degradující zásahy pokraãovaly i po jednorázo-

vé plan˘rce pfii likvidaci vojenského prostoru,

aÈ uÏ hloubením siláÏních jam nebo silniãáfi-

sk˘ch pfiíkopÛ, ignorující historická fie‰ení na-

pfiíã v˘razn˘mi relikty zástavby.

Optimální formu památkové ochrany spatfiu-

jeme v krajinné památkové zónû obsahující

v‰echny jasnû definovatelné prvky hornick˘ch

i sídelních aktivit v extravilánu zaniklého mûsta.

Hlavními pilífii by mûly b˘t NKP dÛl Jeron˘m a re-

likty intravilánu hornického mûsta Lauter-

bach/âistá. Dal‰ími doplÀkov˘mi prvky hodn˘mi

ochrany jsou jistû unikátní relikty r˘Ïovacích ryb-

níkÛ na Cínovém potoce, Komáfiím potoce nebo

ústí zanikl˘ch ‰tol sv. Barbory a sv. Prokopa.

Za dÛleÏit˘ pfiedstupeÀ vzniku krajinné památ-

kové zóny povaÏujeme prohlá‰ení samotného

intravilánu mûsta Lauterbach za kulturní památ-

ku. Návrh prohlá‰ení byl jiÏ doporuãen rozhod-

nutím regionální komise pro prohla‰ování vûcí

za kulturní památky ze dne 11. prosince 2014.

Stanovení památkové ochrany by rovnûÏ znaãnû

pfiispûlo k ochranû pfied nelegálními aktivitami

a umoÏnilo by zapojení památkového ústavu do

budoucích schvalovacích procesÛ legálních akti-

vit samosprávy ãi podnikatelského sektoru. Pa-

mátková ochrana by také pfiispûla k popularizaci

místa a rozvoji turistického ruchu oblasti.

Podûkování

Vyhodnocení reliktÛ zaniklého hornického

mûsta Lauterbach/âistá je v˘sledkem kolek-

tivní práce mnoha zainteresovan˘ch badatelÛ.

Povrchov˘ prÛzkum intravilánu byl provádûn za

aktivního pfiispûní Ing. Rudolfa Tomíãka a kole-

gy Mgr. Petra O‰kery. Exkavace v roce 2014

byla realizována ve spolupráci se spol. ZIP, o.

p. s., jmenovitû bych chtûl podûkovat âestmí-

ru Procházkovi a Mgr. Luká‰i Funkovi, Ph.D.

Za dendrologick˘ prÛzkum dûkuji Ing. Katefiinû

Gazdové, stejnû tak PhDr. Zuzanû Sklenáfiové-

Bláhové, Ph.D., Bc. Vojtûchu Peksovi a Bc. An-

nû Augustinové za zprostfiedkování a organiza-

ci studentÛ Ústavu pro archeologii Univerzity

Karlovy v Praze bûhem prací v roce 2015. Rov-

nûÏ si váÏím podpory fieditele Muzea Sokolov,

Ing. Michaela Runda, kter˘ poskytl technické

zázemí v‰em spolufie‰itelÛm uvedeného pro-

jektu.

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného cíle Ar-

cheologie, financovaného z institucionální

podpory Ministerstva kultury dlouhodobého

koncepãního rozvoje (DKRVO) v˘zkumné orga-

nizace NPÚ.
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Tab. 2. Rozbor movit˘ch nálezÛ dle jednotliv˘ch stratigra-

fick˘ch jednotek. (Zpracoval: Filip Prekop, 2015)

� Poznámky

30 KUâA, Karel. Mûsta a mûsteãka v âechách, na Mora-

vû a ve Slezsku. Díl 2. H–Kole. Praha : Libri, 1997. ISBN

80-85983-12-1. S. 146–148.




