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vyvijeli tlak na ochranu pfirody pro rozumné kompro-
misy. Je tfeba, aby tlak byl vétsi a soustavny a tyto
problémy zacaly byt systematicky feSeny témi, komu
pfislusi a kdo nam muze byt ndpomocen. Nastava no-
vé dotacni obdobi, nastavené parametry jsou jesté
prisné&jSi a pro Cerpani penéz potfebujeme my projek-
tanti i investofi prijatelné podminky. Podle reakci zi-
Gastnénych jsem vidéla, Ze podobné starosti nemame
jen my,“ uvedla Ing. Jana Janikova.

Zaveér setkani vyvrcholil prohlidkou interiéri obno-
vené vily Stiassni a byl ukoncen komentovanym vykla-
dem (M. Kovar a R. Zameénik) o obnové zahrady
Stiassni in situ.

Jednodenniho seminéare se zGcastnilo takika pade-
séat zajemcl o téma nejen z NPU, ale i z mnohych dal-
Sich instituci a ze soukromych subjektl vstupujicich do
procesu obnovy historickych zahrad a kulturni krajiny.

PFitomnymi hosty a prednasejicimi byla kladné hod-
nocena vysledna podoba obnovené zahrady vily Stias-
sni (nemovita kulturni pamatka), ktera svym konceptem
navazala na identifikovany stav ze 30. let 20. stoleti,
kdy ji uzivali brnénsti textilni primysinici Zidovského puU-
vodu Alfréd a Hermine Stiassni.

,Zvolené téma seminare bylo vysoce aktualni, pro-
toZe problematice obnovy prvorepublikovych vilovych
zahrad nebyla doposud vénovana vétsi pozornost. Sa-
motna obnova zahrady vily Stiassni je ukazkou vhod-
ného skloubeni historické podstaty zahrady a jejiho
soudobého vyuziti,“ uvedla doc. Ing. Tatiana Kutkova,
CSc., ze ZF MENDELU.

Organizatorem pracovniho seminéare byl Ing. Ro-
man Zamecnik, specialista na pamatky zahradniho
uméni z NPU, UOP v Brné. Prostory pro pofadani se-
minare poskytlo MCMA v Brné, které v arealu vily
Stiassni sidli.

Na vSechny zajemce o paty rocnik seminare o his-
torickych zahradach v zahradé vily Stiassni (Cervenec
2016) se tési
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Vila, villegiatura
a jejich interpretace

KOUKALOVA, Séarka (ed.). Letni rezidence Prazant:
Dobrichovice a vilova architektura 19. a 20. stoleti.
Praha : Narodni pamatkovy Ustav, Gzemni odborné
pracovisté stfednich Cech v Praze, 2013. 445 s. ISBN
978-80-86516-75-2.

Vypravné kolektivni monografie, jejiz titul se inspi-
roval titulkem &lanku v Gasopise Cesky svét,l si klade
za cil predstavit, prozkoumat a interpretovat vyznam
tzv. villegiatury v Dobfichovicich. Villegiatura je podle
Rostislava Svachy ,osada, ktera se sklada z témé&r
samych vil a letnich domD“.2 V popularné-naucné pub-
likaci Slavné vily Stredoceského kraje autorsky tym,
jeho? lenkami byly i Sarka Koukalova a Eva Novotna,
které v NPU zpracovavani vilovych osad v okoli Prahy
iniciovaly, téma pfiméstskych a pfedméstskych vilo-
vych CEtvrti otevrel. Nyni drZime v ruce jesté soustre-
kladl uz jeden z otct modernich déjin uméni Carl
Friedrich von Rumohr, kdyZz nabadal ke zkoumani a in-
terpretaci okolnosti, z nichZ a za nichZ umélecké dilo
vzniklo.3 Autorsky tym se jesté vice zaméfil na rozkli-
¢ovani kulturniho i socialnino habitu objednavateld,
z ¢ehoZ je mozné skvéle Cist kofeny celé skaly archi-
tektonickych stylt, které nam dobfichovické vily nabi-
zeji. Védecky funkcionalismus stfida esteticky funkcio-
nalismus, hned vedle nachazime rizné historismy,
tradicionalismy a klasicismy a zcela se zde borti pred-
stava déjin architektury jako (chronologického) husiho
pochodu styld.

Oproti jingm soudobym publikacim o moderni archi-
tektufe tato vyéniva v mnoha ohledech. Padesat pét
monografickych kapitol o jednotlivych stavbach uvadi
série podrobnych rozsahlych studii, které se pokouse-
ji o interpretaci. Jakkoli je hermeneutika zakladnim ka-
menem dé&jin uméni, fada kniznich a dokonce i védec-
kych vystupl Casto trpi jeji zaménou za pouhy popis
nebo vycet. Ambice vysvétlit jev villegiatury na repre-
zentativnim piikladu Dobfichovic co nejsou¢asnéjSim
mySlenim je nejvétSim a nasledovanihodnym pfino-
sem.

Teoreticky se Sarka Koukalova ve své studii opira
hlavné o kritickou studii The Villa: Form and Ideology of
Country Houses Jamese Ackermanna z roku 1985,4
priems toto interpretadni vychodisko naznadil uz Sva-
cha ve Slavnych vilach. Ackermann v navaznosti na
socialni (objednavatelské) dé&jiny architektury formulo-
val nékolik inspirativnich zavéra. Psal napfiklad, Ze
objednavatelska zakladna modernich venkovskych vil
se rekrutovala z rychle zbohatnuvsich podnikateld,
ktefi neuméli spravné artikulovat své umélecké poza-
davky.5 Je Skoda, Ze se toto tvrzeni autorka nesnazi
oVeéfit nebo vyvratit na konkrétnich pfikladech z tu-
zemskeé situace. Potvrzenim je tfeba FrantiSek Mdller,
podnikatel ve stavebnictvi, ktery nechal pfi stavbé
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svého honosného domu ve StfeSovicich Adolfu Looso-
vi a Karlu Lhotovi volnou ruku, oproti tomu ale fada
podnikatelt méla predstavu pomérné jasnou a s umél-
ci spolupracovala velmi aktivné a kreativné.
AckermannUv nazor ma jesté hlubsi zaklad pravé
v socialnich déjinach uméni. Jak se docteme ve studi-
ich Stefana Muthesia nebo Wernera Oechslina, vid-
¢ich postav evropského mainstreamu déjin rané mo-
derni architektury, vzestup burZoazni vily (tomuto
deskriptivnimu terminu se autorka rovnéz nepochopi-
telné vyhyba) byl pfimo zavisly na vzestupu moderniho
kapitalismu.6 Pokud autorka sleduje diskusi o typu vi-
ly, jeho spolecensky kontext a diskurzivni reflexi, nabizi
se pozdéjsi kritika burZoazni architektury vedena levi-
covymi architekty ve 30. letech v ¢ele s Karlem Tei-
gem, pro néjZ byla vila jako symptom kapitalismu
teréem tfidniho boje.’ Je ale pochopitelné, Ze tyto in-
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Obr. Bez autora, karikatura Soukromy architekt a jeho
dilo. Architektura CSR. 1948, s. 54. (Reprofoto: Ladislav
Zikmund-Lender, 2015)

terpretace uz zdaleka presahuji fokus predmétné kni-
hy. Hovofi-li ale stat Vaclava Kratochvila o osudech vil
v dobfichovickeé villegiatufe po roce 1945, je nutné do-
dat, Ze komunistickad nendvist k vilovému typu méla
ideologické pozadi v odmitnuti funkcionalistické (kapi-
talistické) avantgardy.

DalSim vyraznym rysem knihy je velmi pfesna prace
s prameny a literaturou. Sarka Koukalova ve své
Gvodni stati vénuje recepci jednotlivych vil v soudobé
literatufe celou podkapitolu. Kazdy z mezivalec¢nych
architektonickych casopist mél ale svij okruh ¢tena-
U i urCity prosazovany svétonazor, pozoruhodna by te-
dy byla i konfrontace toho, které stavby se objevovaly
v kterém tisku a s jakym hodnocenim a jaké bylo po-
zadi této publicity. Pozornost autorky se misto toho
staci spise na zakladatelské postavy i uskupeni dobfi-
chovické vilové lokality — obchodnika Matéje Suda,
pravnika Miroslava Krajnika a Dobfichovického spolku
okraslovaciho. Koukalova se tak vraci k presvédcent,
Ze déjiny architektury jsou predev§im védou historic-
kou, a s archivarskou pfesnosti rekonstruuje podil
jednotlivych stavebniki, donator( a jejich vzajemné
socialni kontakty, z nichZ vyrostla touha po vytvoreni
kultivovaného obytného prostredi. Dobfichovicka ville-
giatura ma totiz stejnou strukturalistickou vlastnost
jako kaZdy jiny kvalitni urbanismus: jeji hodnota je
mnohem vy$Si nez soucet ¢asti, které ji tvoﬁ.8

Jesté Sirsi pohled a kontext pfinasi stat Vladimira
Czumala. Pokousi se o pojmenovani hodnot dobficho-
vické vilové osady prostiednictvim kanonickych prou-
dii déjin moderni architektury a dodava tak knize to,
co nasledujici hesla bohuzel vétSinou postradaji: fun-
dovanou komparaci. V§ima si pro nase prostredi ur-
Cujiciho textu Zderika Wirtha Villa v ¢asopisu Styl,9
anglickych teorii k tématu vily at uZz M. H. Bailleiho-
Scotta (Wirthlv preklad jeho knihy Dum a zahrada
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u nas vySel v roce 1910) ¢i Williama Morrise (kde Czu-
malo zminuje jeho socialistické politické zazemi, ale
uZ opomiji vyloZit, jak se tento nazor promitl do jeho pfi-
spévku k individualnimu bydleni) nebo myslenky za-
hradniho mésta anglo-amerického publicisty Ebenezera
Howarda. Nevynechava nejvyraznéjsi ozvuk anglického
domu mimo britské ostrovy v dile némeckého architek-
ta Hermanna Muthesia (vydal knihu Das Englische
Haus, ktera u nas rovnéz rezonovala). V nasem pro-
stredi bylo podle Czumala klicové zazemi ve videnském
modernismu Otto Wagnera (v knize Moderni architektu-
ra se principy stavby rodinného domu rovnéz zabyval)
a jeho Zakl. Podobu ¢eského venkovského domu na
prelomu 19. a 20. stoleti ovlivnil i zajem o folklor pod-
niceny Jubilejni vystavou v roce 1891 a Narodopisnou
vystavou v roce 1895.:lo Chybi zde uZ ale rizné mar-
ra polyhistora Josefa Kafky a architekta Emila Kralic-
ka.™* Rada vil, 2vIa&té z 20. let (napf. vila Karla
Sercla &p. 205 nebo dim Albiny Honzakové &p. 206),
jsou totiZ stavby navrzené mimo evropské i tuzemské
kanony a uspokojiva interpretace a srovnani jim bohu-
Zel chybi.

SpiSe deskriptivni charakter méa posledni jesté ne-
zminéna Gvodni studie Stanislava Svobody o zahradni
architekture jednotlivych vil. Bohuzel se zde nesetkéa-
me s komparaci s dily kanonickych zahradnich tvarcl
(FrantiSek Thomayer, Camillo Schneider, Otokar Fier-
linger, Josef Kumpan, Josef Vanék).12 Nepochybuje-
me-li 0 tom, Ze i zahradni architektura je predmétem
zajmu déjin uméni, pak tomuto médiu musime pfiznat
i atributy uméleckého dila: je tedy rukou vytvorenym
autonomnim nosicem uméleckého gesta a umélecké-
ho prozitku. Hodnoty dél se pak dobirdme pravé kom-
paraci podobnosti i komparaci odliSnosti.

Prestoze autorsky tym nedeklaruje inklinaci k zad-
né z aktualnich metod dé&jin uméni/architektury, md-
Zeme knihu oznacit za bytostné soucasnou. Pfedklada
v (inosné mife Siroké kontexty i archivni detaily a na
tom stavi obraz takové architektury, které nevznika
Zadnym divinatorickym aktem (jak si modernisté casto
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predstavovali), ale je dana socialnimi a ekonomickymi
podminkami, svétonazorem stavebnika i architekta,
jejich kulturnim habitem a také jejich limity, modnosti
versus modernosti nebo naroky osobni ¢i korporatni
reprezentace. Rumohrlv poZzadavek okolnosti, z nichz
a za nichz unikatni hodnoty jednotlivych architektur
i pridané hodnoty celku vznikly, kniha vycerpava beze
zbytku a predevsim proto ji Ize oznait za pfikladnou
pro dal$i zpracovavani a prezentaci celkl moderni ar-
chitektury. Jen je mozné do budoucna vznést prani
jesté vice a jeSté odvaznéjsich interpretaci a kompa-
raci.

Stranou pozornosti nesmi zlstat nadstandardné
kvalitni fotografie Martina Chuma, Mirka Paska a Ond-
feje Pribyla, ale téZ stfizlivé a vécné zvolena archivni
obrazova dokumentace a v neposledni radé umérena
a vkusna graficka Gprava Martina Pivrnce, jeZ potvrzu-
je frazém, Ze méné znamena vice.

Ladislav ZIKMUND-LENDER
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