galantni, témér Gdsmévné bylo, jak Gzkostlivé dbal, aby
nefekl jediné neslusné slovo. Vychova novych skautd
mu do posledni chvile velice leZzela na mysli.

Co se tyce jeho knihovny, kromé knih kunsthistoric-
kych v ni velkou ¢ast zabiraji knihy teologické, a to jak
Zidovské, tak krestanské. V roce 2014 si splnil Zivotni
prani navstévou lzraele. Rozsahlou kazdodenni et~
bou nejen bible dospél k vife a byl pred patnacti lety
v Zidenickém shoru Geskobratrské cirkve evangelické
pokFtén, pozdéji byl zvolen i presbyterem cirkve. Ob-
nova evangelického kostela ve Vanovicich byla po-
sledni velikou pamatkarskou akci, kterou vedl. Jeho
zasluhou se unikatni vanovské ,zvonéni“ stalo tech-
nickou kulturni pamatkou. Podilel se na zpracovani
nasténného kalendare o tomto kostele na rok 2015.
Kalendar stale visi nejen u evangelikd, ale v fadé od-
bornych instituci, konce roku se v§ak Marek Fajman
nedozil. Podlehl po dlouhém boji zakefné nemoci,
opét velice tiSe, skromné, bez hlasitého stézovani.
Nejen pro pamatkovou péci je to tézko nahraditelna
ztrata. Nespoctu lidi bude denné chybét jeho nené-
padna pomoc a Gsmév. Neozyval se hlasité, ale vSem
bylo jasné, Ze stoji na strané potfebnych, je cestny,
nelplatny a soucitny.

Marta PROCHAZKOVA

Palac Méstské pojistovny
v Praze

Treti Cislo letoSnich Zprav paméatkové péce prineslo ob-
sahly material k historii a pamatkové obnové Staro-
méstského namésti. Témér vibec zde ale nebyla za-
stoupena problematika jeho severni strany. Ta je pfitom

spojena s problematictéjsi casti historie namésti i celé
Prahy, nebot z velké ¢asti podlehla asanaci na prelomu
19. a 20. stoleti. Jeji nedilnou soucasti byla také vy-
stavba nékdejsi Méstské pojistovny (dnes Ministerstvo

pro mistni rozvoj) podle projektu Osvalda Polivky.

Severni fronta Staroméstského namésti a praZska
asanace

Budova puvodni Méstské pojiStovny a soutéZ spo-
jena s jeji vystavbou je neodmyslitelné spjata s téma-
tem prazské asanace a demolici severni fronty Staro-
méstského namésti tvorené plivodné Sesti domy. Na
misté budouci pojiStovny staly tfi historické domy,
0 jejichz zachranu se ved! dlouhy a marny boj.

Jako prvni byla demolovana rozlehla palacovita bu-
dova v baroknim slohu ¢p. 935 (rohovy objekt proti
kostelu sv. Mikulase). KdyZ doSlo k bourani druhého
objektu ¢p. 934 (U Zlaté trouby), zvedla se ostra vina
kritiky a petic pro zachovani ostatnich domu tvoficich
severni stranu namésti. Byl napadan samotny smysl
asanace a vyskytl se i navrh na zménu regulacniho
planu. Priihled na kostel sv. Mikulase a vstup do Mi-
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kulasské ulice (hlavni asanacni tfidy) mél byt zacho-
van, ale bez nutnosti bourani protéjsSino Krenova do-
mu.1 Tento navrh vSak nakonec nebyl pfijat, Krentv
dum byl zbouran a na misté domu ¢p. 935 a 934 vzni-
kl novy obytny dim (Schierdv dim dle navrhu arch.
0. Materny a R. Kfizeneckého) v regulacni ¢are uréené
plvodnim asanacnim planem.

Budova Méstské pojistovny vznikla na misté pvod-
nich domii &p. 931-1,% 9321 a 9331*. Asanaéni de-
molice budov probéhla v roce 1899. Tyto domy byly
stejné jako puvodni objekty v misté Schierova domu
jiz roku 1886 zahrnuty do asanacniho obvodu jakozto
soucast zatopového Gzemi. Otazka jejich zboreni se
v roce 1898 stala pfedmétem sporu mezi Zemskym
vyborem (v Cele se zemskym marSalkem knizetem
Lobkovicem)5 a méstskou radou, kterd pozemky jiz
o dva roky drive slibila Méstské pojiStovné. Zemsky
vybor méstskou radu vyzval, aby pozastavila usneseni
o zbofeni domdu, nebot je povaZzoval za umélecky cen-
né. ,Méstska rada rozhodla v nedavné své schizi,
aby tfi domy na severni strané Staroméstského na-
mésti honem se zbofily, ale zemsky vybor vyslovil svo-
je veto dopisem, v némz nebylo za mak Gredni suchos-
ti, ale za to plno biitkého posouzeni nynéjsich pomér
na prazské radnici, dopisem, v némz zemsky vybor ja-
koZto nejvySSi Gfad stavebni kategoricky prohlasil
vzhledem ke zpravam dennich listt o chystaném bou-
rani na Staroméstském nameésti, aby prazsky prima-
tor usneseni méstské rady o zbofeni doma ¢p. 931,
932 a 933/I, stalo-li se skute¢né, bez odkladu zasta-
vil, nebot usneseni to je takového razu, Ze by obci
zpUsobiti mohlo podstatnou a k tomu i nenahraditel-
nou &kodu.“

Zasah Zemského vyboru se u obrancd prazskych
pamatek setkal s bouflivym nadsSenim, avSak mést-
ska rada nakonec zvitézila a na jare roku 1899 doslo
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Obr. 1. Praha (MC Praba 1), Staroméstské ndmésti, domy
&. 931, 932 a 933 pited zbourdnim. Diim ¢p. 932 U Stit-

brné hvézdy je prostiedni ze 171 domii. Po levé strané novy

Schierii diim, po pravé strané znacné nizsi objekt piivodni
mincovny. (Pfevzato z: B. a. Pragskd méstskd pojistov-

na..., cit. v pozn. 1. S. 43)

k demolici vSech tii historickych domu (demoliéni pra-
ce vedl stavitel Ferdinand Korba). Posledni snahou
byl kompromisni navrh Zemského vyboru, aby byl za-
chovan jen dim U Stiibrné hvézdy (¢. 932), pfipadné

M Poznamky

1 B. a. PraZska méstska pojistovna od zaloZeni aZ do vy-
stavéni vlastni budovy. Praha : Méstska pojistovna praz-
ska, 1904. Bez ISBN. S. 21-22.

2 Ddm &. 933 (Olbramovsky, U Podusky nebo téZ Rehag-
kovsky) byl tfipatrovy se sedlovou stfechou bez §titu
a s jednoduchou architekturou bez ornamentalnich ozdob.
3 Dim ¢. 932 (U Korabu, U Zlaté nebo Stfibrné hvézdy)
byl Ctyfpatrovy, zdobeny sochou sv. Vaclava a s fasadou
bohaté zdobenou v baroknim stylu. V pfizemi byl portal
z Cerveného ¢eského mramoru ve slohu pozdni renesan-
ce, s alegorickymi figurami ve vyklencich.

4 Dim €. 931 (U Modré riZe, Hollanovsky nebo téZ U Ti
mourenind) byl Ctyfpatrovy a ze vSech domu v ptivodni se-
verni fronté nejmensi nejen v Sifce pruceli, ale i v zasta-
véné plose. Pod okny prvniho patra byla umisténa tfi ¢as-
tecné polychromovana poprsi mourenind.

5 BECKOVA, Katefina. Sto let Klubu Za starou Prahu v sed-
mi kapitolach. In Sto let Klubu Za starou Prahu. Praha :
Klub Za starou Prahu, 2000, s. 27-87. ISBN 80-902505-
-0-5. S. 31.

6 J. K. Co stane se s naméstim Staroméstskym? Zlata
Praha. 1899, ro€. 16., €. 5, s. 59. ISSN 1801-2493.



alespon jeho umélecky cenna fasada, avSak ani tato
varianta nebyla nakonec pfijata. Jedinym vysledkem
téchto snah se stal navrh starosty Jana Podlipného,
aby byl do nové fasady budovy Méstské pojistovny ar-
chitektem zakomponovan raz a motivy z praceli zmi-
néného domu, ktery byl povazovan za architektonicky
nejcennéjsi.

Sidlo Méstské pojistovny a myslenka na novou budovu

Sidlo Méstské pojistovny bylo az do roku 1890 ve
Staroméstské radnici, pozdéji v prvnim patfe plvod-
niho obecniho domu na rohu Malého namésti proti
radnici. Kratce po nastéhovani vSak zacaly byt tyto
prostory nedostacujici, a to nejen kapacitné, ale
i z reprezentacnich divodu, a Méstska pojistovna za-
¢ala myslet na vystavbu vliastni reprezentaéni budovy.

V bfeznu 1897 schvalila méstska rada navrh na
odkoupeni vhodnych pozemk( a vyzvala feditelstvi
Méstské pojistovny, aby zadalo s pfipravami. Reditel-
stvi oslovilo arch. Bedficha Miinzbergera, osvédéeného
autora mnoha prazskych staveb vcetné Palackého
mostu nebo Primyslového palace, aby pro tyto potieby
vyhotovil stavebni program a orientacni skici. AZ v cer-
venci 1898 vznikla zvlastni technicka komise pro stav-
bu Méstské pojistovny, skladajici se ze Ctyr Clenu (sta-
vitelé R. Tereba, F. Tichna, V. Benes$ a Ing. Stuchlik).
Hlavnim Gkolem této komise byla organizace vefejné
soutéze k ziskani soutéznich plant a pozdéji i staly do-
hled nad provadénim stavby samotné.

Architektonicka soutéZ

Jiz na prvni schizi technické komise konané na za-
Catku srpna 1898 se zacalo fesit, jakym zplsobem by
mély byt ziskany plany pro novou budovu. Komise se
usnesla, ze bude vypsan verejny konkurz, ale soubéz-
né budou za konkurenénich podminek objednany plany

i od arch. Osvalda Polivky za 1 500 korun (na pfimluvu
¢lena komise a stavitele F. Tichny). Vefejna soutéz by-
la vypsana dne 13. srpna 1898 se IhGtou odevzdani
navrhi do dvou mésicl. Situacni planek a podminky
bylo mozné obdrzet v kancelafi pojistovny. Byly vypsa-
ny tfi ceny (1 500 korun, 800 korun a 500 korun) za
tfi nejlepsi navrhy, z nichz pak mél byt dle potfeby do-
plnén projekt arch. Polivky. Ocenéné projekty se mély
stat majetkem Méstské pojistovny. Jiz v samotném za-
dani soutéZe Ize hledat divody pozdéjsi nespokoje-
nosti ze strany konkurujicich architektd a jejich vyzvy
k bojkotu soutéze.

Prvni patro nové budovy mélo obsahovat kancelare
pojistovny s velkou ¢ekarnou pro navstévniky, v dru-
hém patfe mély byt mistnosti pro budouci Ustav k po-
jiStovani proti Skodam z ohné. Ve tfetim a étvrtém pat-
fe mély byt soukromé byty, z jejichz vynosu mély byt
hrazeny naklady na provoz budovy. V pfizemi méla byt
|ékarna a obchod. Nacértky padorysu sklepd, prizemi
a vSech pater, fezy a fasady v méfitku 1:200 mély byt
spolecné se zapeceténou obalkou obsahujici jméno
a adresu navrhovatele podany na reditelstvi Méstské
pojistovny nejpozdéji do 12 hod. 14. fijna 1898.

Jiz samotné vyhlaseni zvedlo obrovskou vinu nevole
a otevieného bojkotu ze strany mnoha spolkd. Hlavnim
davodem bylo Gdajné poruseni konkurenéniho fadu
(konkurenéni fad byl vypracovan a podepsan vsemi
technickymi spolky obou narodnosti a Uméleckou be-
sedou, tedy napf. Spolkem architektl a inzenyru, vy-
tvarnym odborem Umélecké besedy, Spolkem stavite-
1G4, InZenyrskou komorou apod.), a to ve tfech hlavnich
bodech:

— nebylo uverejnéno sloZeni poroty soucasné s vyhla-
Senim soutéze,

— stanovené soutézni ceny byly vnimany jako velmi nizké,
— vedle soutéze byl objednan zvlastni névrh.7

M Poznamky

7 V zahraniCi i v ceskych zemich vSak byvalo u velkych
soutézi obcas zvykem, Ze vyznamni umélci byli do konkur-
zu jiz od zacatku zvani, aby svij soutéZni projekt odevzda-
li za pfedem stanoveny honoraf (napf. konkurz na sochu
sv. Vaclava).
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Obr. 2. Praha (MC Praba 1), Staroméstské ndmésts, byva-
by diim &. 932 U Stitbrné hvézdy na Staroméstském nd-
mésti. (Prevzato z: B. a. Prazskd méstskd pojistovna. .., cit.
vpozn. 1. S. 44)

Obr. 3. Soutézni ndvrh arch. O. Polfvky na novostavbu
Prazské méstské pojistovny. (Prevzato z: J. K. Co stane
se..., cit. v pozn. 6)

Obr. 4. O. Poltvka, Piidorys prizemi Pragské méstské po-
Jistovny. (Prevzato z: B. a. Pragskd méstskd pojistovna...,
cit. v pozn. 1. S. 25)

Obr. 5. O. Poltvka: Pidorys patra Prazské méstské pojis-
tovny. (Prevzato z: B. a. Prazskd méstskd pojistovna. .., cit.
v pozn. 1. S. 27)
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Mnoho z téchto spolkll dirazné vyzyvalo své Cleny,
aby se soutéZe nelcastnili a dali tak svym bojkotem
podnét k zlepSeni situace. ,Predstavenstvo Jednoty
stavitel(l v kralovstvi Ceském upozoriiuje v zajmu dd-
stojnosti stavu pany ¢leny Jednoty, aby se nelcastnili
nespravné vypsané a nikoli doopravdy minéné konkur-
rence na opatfeni nacrtkd na stavbu nové budovy pro
Prazskou méstskou pojistovnu na Staroméstském na-
mésti. ... Panim kolegum, ktefi toto nespravné vy-
psani konkursu umoznili, vyslovuje predstavenstvo
Jednoty své politovém‘.“8

VSechny vySe uvedené protesty mély za nasledek
rezignaci V. BeneSe z technické komise (nahrazen
obecnim starSim prof. Fialkou) a velmi slaby vysledek
soutéZe — pouhych pét soutéznich projektd. VSech pét
projektl bylo odevzdano az dopoledne v posledni den
soutéze.

Jednalo se o tyto projekty:

s heslem ,V pldorysu kapital*,
s heslem ,Fylax“,

s heslem ,Sv. Florian“,

se znackou ,trojahlenik v kruhu“,
se znackou ,kruh“.

Architekt Osvald Polivka pfedlozil celkem 37 listu
obsahujicich 6 fasad, 11 rtznych pudorysu a 4 fezy.

VSechny soutézni projekty pocitaly s jednotnou fa-
sadou (jako tomu bylo u sousedni novostavby Schiero-
va domu), nedodrZely tak pivodni ¢lenéni historickych
domd, a tedy ani soutézni podminky. Navrh arch. Poliv-
ky jako jediny obsahoval dim se dvéma fasadami.

Porota se usnesla nasledovné:

,Navrhy relativné nejlepsi, pokud se tyce pudorysu,
jsou nasledujici a projekt se znackou ,Trojdhelnik
v kruhu“ obdrzi honorar korun 1500, se znackou
.V pldoryse kapital“ korun 1000 a se znackou
,Sv. Florian“ korun 800.

Ponévad? zadny z projektd, pokud se tyce fasady,
nesrovnaval se s podminkami soutézZe, nebyly tyto ho-
norare jako ceny ku pocté pfiznany. Honorar K 1500
pfipadl p. Josefu Pfihodovi, asistentu architektury
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v Praze, honorar K 1000 pr. Em. Rohackovi, predse-
dovi spolku stavbyvedoucich v kralovstvi Ceském
a honorar K 800 arch. p. Frant. Sanderovi v Praze.“9

Vysledek soutéze byl v tehdejsim tisku pfijat s roz-
hoféenim, navazujicim na pfedchozi vyzvy k bojkotu
soutéze a stesky na porusovani konkurenéniho radu.
Bylo poukazano na to, Ze vSichni ocenéni patii k mla-
dé generaci architekt(l a projektant(, ktefi se teprve
pFipravuji pro své budouci povolani. Dle nazoru tisku
se pravé takovi tvlrci ,maji Gzkostlivé vyhybati vSe-
mu, co maii snahy starsich a zkusenych predvojiv. Vy-
sledky snah a prace téchto predvoji pravé dorostu
nejvice budou na prospéch, a mélo by tedy jim velice
na tom zaleZeti, aby nastoupice nékdy prakticky své

~cu

- . . ST, 10
povolani, nalezli poméry radéji lepsi nezli horsi*.

Naévrh Osvalda Polivky

Reditelstvi Méstské pojistovny si z negativnich
ohlast soutéze nedélalo velkou hlavu a 5. kvétna
1899 po navrhu technické komise a souhlasu mést-
ské rady schvalilo navrh arch. Osvalda Polivky.

Podminkou zadani bylo, aby nova budova byla roz-
sahem a vnéjsi podobou maximalné prizptsobena do-
savadnimu razu Staroméstského namésti, sousedni-
ho Schierova domu na levé a historické mincovné na
pravé strané.

Osvald Polivka situaci fesil rozdélenim praceli do
dvou celku: leva, uzsi ¢ast pfimo vychéazela ze vzhledu
plvodniho domu ¢p. 932 U Stfibrné hvézdy, a to jak
zakladnim rozvrhem, tak dekorativnimi prvky.11 Je
v§ak kuridzni, Ze zatimco plavodné byl dim ¢p. 932
prostfedni ze tfi historickych domu, v nové situaci ho
Polivka posunul na kraj do t€sného sousedstvi Schie-
rova domu. Sirsi, prava ast priceli je jiZ vlastnim Po-
livkovym dilem, spojujicim neobarokni a secesni prv-
ky. Arch. Polivka se vSak musel vyporadat s velkym
vySkovym rozdilem na obou stranach své novostavby.
Pavodni objekt ¢. 932 byl ¢tyfpodlazni. Mél vSak ma-
lou vysku podlazi, kterd by nevyhovovala modernim
pozadavkim ani predpisim tehdejsiho stavebniho fa-
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Obr. 6. Praha (MC Praha 1), Staroméstské namésti, novy

pohled na severni stranu ndmésti s domem Schierovym

a paldcem Pragské méstské pojistovny. (Prevzato z: B. a.
Pragskd méstskd pojistovna. .., cit. v pozn. 1. S. 45)

Obr. 7. Praha (MC Praba 1), Staroméstské ndmésts, levd
Cdst novostavby s fasddon dle piivodniho domu & 932
U St#ibrné hvézdy. (Prevzato z: B. a. Prazskd méstskd po-
Jistovna..., cit. v pozn. 1. S. 47)

Obr. 8. Praha (MC Praha 1), Staroméstské namésti, pravd
Cdst novostavby — novobarokni ndvrh O. Polivky. (Prevzato

z: B. a. Prazskd méstskd pojistovna. .., cit. v pozn. 1. S. 25)

du, bylo proto nutné vysku pater upravit. Dale bylo
nutné vyporadat se s vySkovym rozdilem mezi novym
rovou budovou byvalé mincovny. Arch. Polivka toho do-
sahl pfedevsim tim, Ze Etvrté patro obou ¢asti fasady
Gastecné zakomponoval do stfechy, takze budova pU-
sobi dojmem tfipatrového domu se stfednim rizali-
tem.

Predlozené definitivni Polivkovy plany byly schvale-
ny méstskou radou dne 18. zafi 1899. Provedeni
stavby bylo na zakladé usneseni méstské rady z fijna
1899 svéreno staviteli Frantiskovi Schlafferovi s pod-
minkou, Ze budova bude dokoncena do srpna 1901.

M Poznamky

8 B. a. P. T. paniim stavitelim v kralovstvi Ceském. Tech-
nicky obzor. 1898, ro¢. 6, 31. srpna 1898, s. 219. ISSN
1803-2257.

9 Soutéz v priciné nacrtkd na stavbu budovy méstské po-
jistovny. Technicky obzor. 1898, ro¢. 6, 20. listopadu
1898, s. 285, ISSN 1803-2257.

10 Tamtéz.

11 Nejvyraznéjsi zménou oproti plvodnimu domu je jiné
rozlozeni fims, které nové navazuje na Groven fims sou-
sedniho Schierova domu, a také redukované pouZziti ko-
rintskych pilastra.



Tento termin byl splnén a Méstska pojiStovna se za-
¢atkem srpna 1901 stéhovala do novych prostor.12

Velmi zajimava a hodnotna je i ornamentalni a so-
charska vyzdoba budovy. Jedna se napt. o alegorické
figury fakult filozofie, I€karstvi, teologie a prav dle na-
vrhu Ladislava Salouna,13 autora nedalekého pomni-
ku mistra Jana Husa, ktery byl na Staroméstském na-
mésti slavnostné odhalen v roce 1915.

Jiz v roce 1909 se Osvald Polivka k projektu Mést-
ské pojistovny vratil, kdyZz projektoval obytny dim
s pricelim do Salvatorské ulice. Tento diim v soucas-
nosti tvofi s budovou byvalé Méstské pojiStovny jeden
komplex (véetné kovové a prosklené dvorany). V le-
tech 1933-1934 byly pfi Salvatorské ulici pfistavény
dalsi kancelarské i obytné objekty podle navrhu Fran-
tika Roitha.

Zavér
Pfi bliz§im pohledu se ukazuje, ze systém zadavani
architektonickych zakazek a soutézi na jejich vystavbu
byl pfinejmensim stejné komplikovany, jako je tomu
v soucasnosti. Pfiklad budovy Méstské pojistovny
v Praze nam priblizuje nejen svét tehdejsich architek-
tonickych soutézi, ale v souvislosti s celou severni
frontou Staroméstského namésti i obrovsky problém
pravé probihajici asanace. Obdobi pfed rokem 1900
bylo momentem, kdy si Sirsi odborna i laicka verej-
nost zaGala uvédomovat, jaké bezprostredni i daleko-
sahlé disledky bude projekt asanace znamenat. Kro-
mé vidiny moderniho a zdravéjSiho velkomésta
zacinali bolestné vnimat i nenahraditelné skody, které
se s kazdym zbofenym domem zvétSovaly. S velkym
C¢asovym odstupem mizZeme dnes konstatovat, Ze
ztrata plvodniho stavebniho fondu v disledku asana-
ce je obrovska, na jeho misté vSak vzniklo komplexni
hodnotné dilo, které ma v ramci dnesni pamatkové re-
zervace své nezastupitelné misto.
Renata KLIMOVA

B Poznamky

12 Vice o celkovych nakladech na stavbu budovy viz B. a.
Budova méstské pojistovny v Praze. Architektonicky ob-
zor. 1902, ro¢. 1, s. 20. ISSN 1803-3350.

13 Vice o umélecké vyzdobé budovy napf. SAMAL, Petr;
RYMAREV, Alexandr. Vyzdoba praceli budovy Prazské
méstské pojistovny. Za starou Prahu. Véstnik Klubu Za
starou Prahu. 2006, ro¢. 36 (7), €. 1, s. 39-44. ISSN
1213-4228. Dostupné on-line na WWW: https://docs.go-
ogle.com/viewer?url=http%3A%2F%2Fzastarouprahu.cz%
2Fbase%2Fvestniky%2Fpdf%2Fvestnik-2006-1.pdf [cit.
21. srpna 2015].

O rekonstrukci krouzené klenby

- vrcholu pozdné gotického
kamenického Ffemesla?

Rekonstrukce krouzené klenby2 v zamecké kapli re-
zidenéniho zameckého sidla v Drazdanech (datované
k roku 1556), ktera probéhla teprve nedavno, v letech
2009-2013, opét oZivila jiz zapomenuté femesinické
schopnosti nutné pro vystavbu pozdné gotickych kle-
nebnich konstrukci. Tymu femeslinik(, projektantd
a odbornikll se tehdy v DraZzdanech podafilo nalézt
spolecné feseni rekonstrukce krouzZenych kleneb.

S prichodem renesanéniho uméni pred vice nez
400 lety doslo postupné k potlaéeni pozdné gotické
klenebni techniky ve prospéch rovnych tramovych
stropll ze dfeva. Tato technika vSak aZ na nékteré vy-
jimky, jez jsou v Némecku spojené s priklady sanace
pamatek po tézkych valecnych ztratach, viceméné za-
nikla. Kromé mistrovskych knih (dilenskych pfirucek)
ze 16. stoleti, které vedle sporych textovych popist
obsahuji i nékteré pracovni nacrty s vynesenim ptido-
rysu a Zeber pomoci podélného rozvinutého fezu
(Grund- und Bogenaustragung), se ve stfedni Evropé
dochovaly pfedevsim kusy klenebnich Zzeber s nalezy
konstrukénich linii tehdejSiho zpracovani a jejich geo-
metrickych vztah(.

Snahy mladsiho uméleckohistorického badani o vy-
svétleni nadvakrat zakfivenych ¢asti zeber pomoci ka-
menofezu a zminénych geometrickych vztaht skonCily
nezdarem. Jiné védecké teorie vedly pfi praktickych
pokusech femesliniki k rozporuplnym zavérim, ostat-
né ani samotna dochovana klenebni zebra se svym
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Obr. 1. Celkovy pohled na krouzenou klenbu — pracovni
oblouky dievéné konstrukee lezici na leSeni z ocelovych ra-
men. (Foto: Rainer Bihme — Fotograph Dresden, 2013)

profilovym, pribézné se ménicim zakfivenim ani vy-
hodnocené nélezy jednotlivych konstrukénich linii tém-
to uvedenym teoriim neodpovidaly. Jedna se zejména
o badatelské nazory, podle nichZz méa klenebni profil
stat kolmo v kazdém misté pribéhu daného Zebra,
rovnéz ze jednotlivé ¢asti klenebniho Zebra by mély
byt narysovany podle zakfivenych Sablon po délce kle-
nebni osy a konecné ze dilenské kusy zeber by mély
byt u klenebnich konstrukci navzajem zaménitelné,
nebot’ sleduji totozné Ghelné stupné v pudorysu i na-
rysu.

Pro blizsi pochopeni tehdejsi femesIné techniky na
dodnes jesté dochovanych klenebnich Zebrech a nale-

B Poznamky

1 Preklad ¢lanku z némciny do Cestiny a jeho editorské
Gpravy provedla Michaela Pavelka Rydlova. Originaini zné-
ni ¢lanku viz BAUER, Thomas; LAUTERBACH, Jorg. Schling-
rippengewdlbe- Hohepunkt spatgotischer Steinmetzkunst.
Stein. Zeitschrift flir Naturstein. 2014, ro¢. 3, ¢. 11,
s. 30-35. ISSN 0039-1034-0940-6905.

2 Pojem , Schlingrippengewélbe“ z némecké stavebnéhis-
torické terminologie je zde v ceském prekladu nahrazen
obecnym pojmem ,krouZena klenba“. UZiti némeckého
odborného pojmu v plivodnim ¢lanku bude v tomto Ces-
kém prekladu opatfeno pokazdé prislusnou poznamkou.
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