
Lesnictví tvofiilo minimálnû od poãátku 

19. století jedno z pátefiních odvûtví hospo-

dáfiství ‰lechtického velkostatku a také ob-

last, v níÏ si podnikavá aristokracie udrÏela aÏ

do první poloviny 20. století svÛj ekonomick˘

primát. Dávn˘ pohled na les jako na nevyãer-

pateln˘ zdroj dfieva ãi zvûfie, spojen˘ v‰ak ãas-

to také s nekontrolovanou tûÏbou a drancová-

ním pfiírodního bohatství, byl s nástupem

osvícenství a rozvojem pfiírodních vûd v prÛbû-

hu první tfietiny 19. století opou‰tûn a hospo-

dáfiství postaveno na odborn˘ základ. Jeho ve-

dení kvalifikovan˘mi odborníky vzdûlan˘mi na

lesnick˘ch akademiích se v prÛbûhu století

stalo normou.1 Budovy mysliven,2 hájoven

a dal‰ích lesnick˘ch objektÛ neplnily jen roli

funkãního obydlí. Pfii lovech ãi toulkách lesem

byly neãekan˘mi atrakcemi v krajinû, poskyto-

valy azyl ãi obãerstvení znavenému panstvu,

pfiedev‰ím v‰ak mûly reprezentovat ekonomic-

ké úspûchy majitele a dokládat jeho vzornou

péãi o lesní celky. Na jejich architektonické

pojetí tak byly kladeny nemalé nároky. Z tûch-

to dÛvodÛ by lesnické stavby nemûly unikat

pozornosti historikÛ architektury, jak se stále

pohfiíchu dûje. Jejich architektura odráÏela ak-

tuální módní trendy, ãasto velmi progresivním

zpÛsobem, a mezi jejich autory nejednou na-

cházíme i etablované tvÛrce. 

Pro lesnické objekty se v prÛbûhu 19. stole-

tí vyvinuly charakteristické formy se specific-

k˘mi atributy. UÏívány byly pfiedev‰ím dva sta-

vební typy, a to budova prostého obdélného

pÛdorysu se ‰títov˘mi ãely, anebo stavba ori-

entovaná podélnû s dominantním stfiedov˘m

rizalitem. V obou pfiípadech byl dÛleÏit˘ motiv

‰títu, kter˘ zdobily obligátní parohy jako typic-

k˘ atribut. V˘jimeãnû bylo uÏíváno ãlenitûj‰í fie-

‰ení a asymetrická dispozice anglick˘ch cotta-

ge. Jejich styl v sobû pfiirozenû spojoval prvky

neogotiky s fiadou vernakularismÛ a oba tyto

slohové mody urãovaly vizuální podobu dané-

ho typu staveb aÏ do poãátku 20. století. Do-

minantní podíl pochopitelnû pfiipadl vernaku-

lárním motivÛm i odpovídajícím stavebním

a fiemesln˘m postupÛm ãi materiálÛm. Vedle

anglické inspirace se hojnû uplatnil tyrolsk˘ ãi

alpsk˘ styl, ve v˘chodní ãásti Slezska na‰el na

pfielomu století ohlas také zakopansk˘ styl,

v Prusku styl norsk˘ ãi obecnû skandinávsk˘.

Jinde docházelo k reinterpretaci motivÛ míst-

ních stavitelsk˘ch tradic, v Sudetech se v prv-

ním desetiletí 20. století hojnû roz‰ífiil nûmec-

k˘ Heimatstil.

Odborn˘ zájem doposud vzbudily pfiedev‰ím

ty stavby, které jsou integrální souãástí areálÛ

romantick˘ch anglick˘ch parkÛ ãi bezprostfied-

nû navazujících partií lesa a jejichÏ nároãnûj‰í
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L e s n i c k é  s t a v b y  k n í Ï a t  L i c h n o v s k ˘ c h  

Jifií JUNG

AN O TA C E :Studie mapuje v˘stavbu lesnick˘ch objektÛ na velkostatcích Hradec a Chuchelná kníÏete Lichnovského od konce 
18. století do 1. svûtové války. Lesnictví pfiedstavovalo jedno z klíãov˘ch odvûtví kníÏecího hospodáfiství a na kvalitní architek-
turu mysliven a hájoven byl kladen od tfietí tfietiny 19. století velk˘ dÛraz. Autor poukazuje na promûnu pfiístupu k tûmto 
zakázkám ze strany stavebníka i stavitelÛ a jejich stylov˘ v˘voj, pfiiãemÏ inspiraãní v˘chodiska se mûnila jen málo.

� Poznámky

1 Základní literatura k tématu: CHADT (·EVùTÍNSK¯), Jan

Evangelista. Dûjiny lesÛ a lesnictví. Písek : Theodor Ko-

peck˘, 1913. Bez ISBN; NOÎIâKA, Josef. Pfiehled v˘voje

na‰ich lesÛ. Praha : Státní zemûdûlské nakladatelství,

1957. Bez ISBN; HO·EK, Emil; TLAPÁK, Josef. Pfiehled v˘-

voje lesnictví v ãesk˘ch zemích v druhé polovinû 19. sto-

letí. Praha : Zemûdûlské muzeum, 1980. Bez ISBN;

NEUHÃFEROVÁ, Pavla (ed.). Historie a v˘voj lesÛ v ães-

k˘ch zemích. Praha : âeská zemûdûlská univerzita v Pra-

ze, 2006. ISBN 80-213-1536-9; NOVOTN ,̄ Gustav. Tfii

lesní inÏen˘fii: Josef Opletal, Karel ·iman a Gustav Artner.

Praha : Historick˘ ústav, 2015. ISBN 978-80-7286-246-7.

2 Jsme si vûdomi nepfiesného, av‰ak zcela zobecnûlého

pojmu myslivna pro oznaãení budov lesoven ãi fofi toven

(z nûm. Forsthaus), tj. obydlí lesních (fofitÛ), nikoliv mys-

livcÛ; v hájenkách ãi hájovnách naopak Ïil hájensk˘ perso-

nál, tj. hajní.

Obr. 1. Starosta mûsta Hradce s pfiáteli pfii v˘jezdu auto-

mobilem, v pozadí myslivna Hradeãná na Kajlovci (Hra-

dec nad Moravicí, okres Opava), foto z doby kolem roku

1930. (Reprofoto: sbírka Petra Havrlanta, 2015)

Obr. 2. Myslivna Doubrava u Hradce nad Moravicí

(okres Opava), pohlednice z doby kolem roku 1910. (Re-

profoto: sbírka Petra Havrlanta, 2015)
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architektonické provedení vychází z pfiedpokla-

du, Ïe se stanou souãástí dálkov˘ch ãi neãe-

kan˘ch pohledÛ (Hluboká, Konopi‰tû, Lednice-

-Valtice, Nové Hrady, SlatiÀany, ·ilhefiovice,

TfieboÀ, Veltrusy ad.).3 Areál zámku v Hradci

nad Moravicí je badatelsky stále velice atrak-

tivní téma, ale i pfiesto, Ïe nûkteré budovy les-

ní správy na nûj ãi na pfiilehl˘ anglick˘ park pfií-

mo navazují ãi s ním opticky komunikují,

nebyla jim doposud, aÏ na v˘jimky, vûnována

pozornost.4

Lichnov‰tí z Vo‰tic patfiili k nejv˘znamnûj‰ím

slezsk˘m ‰lechtick˘m rodÛm.5 Jejich pÛvod je

nutno hledat na Osvûtimsku v dne‰ním jiÏním

Polsku, kde pÛvodním sídlem tehdy vladycké

rodiny byla ves Vo‰tice. V prÛbûhu 15. století

pfie‰li na Krnovsko, kde získali tvrz Lichnov,

odkud se následnû psali. Spoleãensk˘ vze-

stup rodu nastal aÏ na pfielomu 17. a 18. sto-

letí, kdy také do‰lo k jejich pov˘‰ení do pan-

ského (1702) a záhy (1727) i do hrabûcího

stavu. Od poãátku 17. století vlastnili panství

Chuchelná na Ratibofisku, které se ale v roce

1742 ocitlo v pruské ãásti Slezska. Hrabata

Lichnov‰tí ov‰em projevili Friedrichu II. loajali-

tu, za coÏ byli v roce 1773 odmûnûni pov˘‰e-

ním do stavu prusk˘ch kníÏat. Na druhé stranû

hranice, v rakouském Slezsku tehdy vlastnili

panství Odry a Smolkov.6 Jejich rezidenãní roli

a hospodáfisk˘ v˘znam ale v roce 1778 zastíni-

la v˘hodná koupû velkého panství Hradec

u Opavy s noblesním zámkem. Je nepochybné,

Ïe jedním z hlavních faktorÛ vedoucích kníÏete
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Obr. 3. Myslivna Ml˘n u Pí‰tû (okres Opava), foto ze 

40. let 20. století. (Reprofoto: sbírka Winfrieda Lehmse,

2015)

Obr. 4. Myslivna Bolatice (okres Opava), v˘fiez z pohled-

nice z doby kolem roku 1910. (Reprofoto: Obecní úfiad Bo-

latice, 2011)

Obr. 5. Julius Lundwall, návrh hájovny Doubrava

u Hradce nad Moravicí (okres Opava), 1896. (Zdroj:

Zemsk˘ archiv v Opavû, Rodinn˘ archiv a ústfiední správa

Lichnovsk˘ch, ãíslo kartonu 79, inventární ãíslo 948)

� Poznámky

3 Obsáhleji napfi. VYBÍRAL, Jindfiich. Století dûdicÛ a za-

kladatelÛ: Architektura jiÏních âech v období historismu.

3

4 5

Praha : Argo, 1999. ISBN 80-7203-205-4; KRUMMHOLZ,

Martin. Buquoyské Nové Hrady. Poãátky krajinn˘ch parkÛ

v âechách. Praha : Artefactum / Ústav dûjin umûní AV âR,

v. v. i., 2012. ISBN 978-80-86890-44; ZATLOUKAL, Pavel;

KREJâI¤ÍK, Pfiemysl; ZATLOUKAL, Ondfiej. Lednicko-valtic-

k˘ areál. Praha : Foibos Books, 2012. ISBN 978-80-

-87073-45-2.

4 SONNEK, Ladislav. Samoty v okolí Hradce nad Moravicí.

Vlastivûdné listy Slezska a Severní Moravy. 1992, roã. 18,

ã. 2. Bez ISSN. S. 35–38; JUNG, Jifií. Stavební aktivita

Lichnovsk˘ch v letech 1890–1920. Ostrava, 2004. 138 s.

Diplomová práce (Bc.), Ostravská univerzita v Ostravû, 

Filozofická fakulta, 2004.

5 Základní pfiehledové informace viz WURZBACH, Con-

stantin. Biographisches Lexikon des Kaisertums Öster-

reich, fünfundvierzigsten Teil Thugut – Törek. Wien : Verlag

der k. k. Hof- und Staatsdrückerei, 1882. Bez ISBN;

MY·KA, Milan; DOKOUPIL, Lumír. Biografick˘ slovník Slez-

ska a severní Moravy 6. Ostrava : Ostravská univerzita,

1996. ISBN 80-7042-447-8; ÎUPANIâ, Jan; FIALA, Michal;

STELLNER, Franti‰ek. Encyklopedie kníÏecích rodÛ zemí

Koruny ãeské. Praha : Skfiivan, 2001. ISBN 80-86493-

-00-8.

6 Obou panství se poté Lichnov‰tí zbavují; Odry prodali jiÏ

v roce 1792, Smolkov pak roku 1803.



Johanna Karla Lichnovského (1721–1788)

k tomuto obchodu byla také pfiítomnost kom-

paktního lesního celku o velikosti 3 665 ha. 

Spoleãnû s lesními revíry chuchelenského

velkostatku (2 350 ha) tvofiily nejen zázemí

pro myslivost, ale také jeden z pilífiÛ kníÏecí

ekonomiky, a to i pfiesto, Ïe sv˘m rozsahem

zdaleka nemohly konkurovat lesním komple-

xÛm slezsk˘ch sousedÛ (Tû‰ínská komora

HabsburkÛ bezmála 50 000 ha lesa, fiád nû-

meck˘ch rytífiÛ bezmála 20 000 ha). Ale v prÛ-

bûhu více neÏ 150 let vzornû vedené lesnické

práce dosáhlo lesní hospodáfiství kníÏat Lich-

novsk˘ch znaãn˘ch ekonomick˘ch úspûchÛ

a díky pÛsobení fiady specialistÛ i proslulosti

v odborn˘ch kruzích. Za v‰echny zmiÀme bo-

fiutinského lesního Zebeho, entomologa za-

mûfieného na lesní hmyz a pfiedev‰ím lesní

‰kÛdce (objevil, popsal a pojmenoval obaleãe

modfiínového, grapholita zebeana), pouãené-

ho hradeckého nadlesního Franze Matthause

Magerleho (1763–1843), kter˘ ve 30. letech

19. století progresivnû rozdûlil lesy hradecké-

ho velkostatku moderní ãtvercovou rozdûlova-

cí sítí na pravidelná oddûlení, Rudolfa Riedela

(1877–?), odborníka na prevenci proti snûho-

v˘m kalamitám, ãi Franze Gerla (1872–1933),

kter˘ jako vÛbec první v âeskoslovensku v do-

bû kulminující mni‰kové kalamity v létû 1926

úspû‰nû aplikoval proti mni‰ce chemické in-

sekticidy popra‰kem, a to za pomoci vojen-

sk˘ch letadel.7

Od roku 1890 Lichnov‰tí spolupracovali

a projednávali zam˘‰lené hospodáfiské kroky

s pfiedními odborníky v oblasti lesnictví pÛso-

bícími na akademii v saském Tharandtu, teh-

dy nejvûhlasnûj‰ím lesnickém vzdûlávacím

ústavu v severním Nûmecku, napfi. s Maxem

Augustem Neumeisterem (1849–1929). 

V knihovnû lesního úfiadu nechybûla klasická

díla z oboru lesnictví jako Forstbenutzung

(1868) Karla Gayera, Forstästhetik (1885)

Heinricha Salische, Aus Schlesiens Wälder

(1912) Theodora Schubeho nebo ve své dobû

vlivná a populární díla Konrada Rubnera ãi au-

torského dua Hermann Krutzsch a Johannes

Weck Bärenthoren (1926) zab˘vající se my‰len-

kami lesního hospodafiení zaloÏeného na obnovû

lesa zásadnû pfiirozen˘m zpÛsobem bez lidsk˘ch

zásahÛ.8 Pfiítomnost tûchto spisÛ reflektuje ne-

jen snahu po maximální informovanosti kníÏe-

cích lesmistrÛ, ale dokládá i promûÀující se

vztah a postoj lesníkÛ i samotného Lichnov-

ského k lesu, jeho hospodáfiské, estetické,

ale i ekologické funkci, ruku v ruce se stup-

Àující se snahou o ochranu nûkter˘ch pfiírod-

ních celkÛ.9

Velkostatky Lichnovsk˘ch pfiedstavovaly vzor-

nû organizovan˘ systém pod jednotnou centrál-

ní správou. Lesní hospodáfiství si ale v jeho

rámci zachovávalo znaãnou autonomii. Pozna-

menejme, Ïe ve struktufie správy velkostatkÛ

chybûlo na rozdíl od fiady jin˘ch rozsáhl˘ch 

dominií vlastní stavební oddûlení. Od 50. let 

19. století sice pÛsobil ve sluÏbách Lichnov-

sk˘ch kníÏecí stavitel Adolf Gloger, ten ale za-

ji‰Èoval primárnû stavební dohled a projekãnû

se uplatnil jen u nenároãn˘ch zakázek. A aãko-

liv se v následujících desetiletích setkáváme

s nûkolika preferovan˘mi staviteli,10 nejednalo

se nikdy o kníÏecí zamûstnance, fiada z nich do-

konce paralelnû pÛsobila u jin˘ch aristokratic-

k˘ch rodÛ v regionu.

Lokace a rozmístûní lesnick˘ch objektÛ na

hradeckém dominiu (alespoÀ tedy tûch stû-

Ïejních) pÛvodnû vycházela z kompozice zá-

meckého parku a na jeho strukturu v ‰ir‰ích

souvislostech navazovala (honební stezky,

komunikace, dálkové pohledy). Naopak v roz-

droben˘ch lesích velkostatku Chuchelná, kte-

ré na rozdíl od Hradce nad Moravicí nevytváfie-

ly kompaktní celek (navíc pfiímo napojen˘ na

lesopark zámku), ‰lo víceménû o izolované ob-

jekty, které nebyly propojeny ani pohledovû,

ani loveckou stezkou a tvofiily pouze admini-

strativní síÈ.

Komplex hradeck˘ch lesÛ byl poprvé po-

drobnû zachycen na velkém plánu, kter˘ v ro-

ce 1786 vypracoval na Ïádost Johanna Karla

Lichnovského kadet c. k. dûlostfielectva ra-

kouské armády Franz de Schier.11 Z tohoto

plánu je zjevné, Ïe vût‰inu lesního komplexu

(ne ménû neÏ 2 200 ha) tehdy zahrnovala hra-

zená obora. Po jejím obvodu byly zfiízeny pfiístu-

pové brány a v tûsném sousedství tûch nejdÛ-

leÏitûj‰ích i trojice hájenek, jejichÏ lokace se

aÏ do 20. století prakticky nezmûnila (Doubra-

va, Kajlovec, Ble‰ka). Mostek a Bukovina byly

oznaãeny jako domy lovãích (Jägerhaus).

Ústfiední roli hrála právû myslivna Bukovina, ze

v‰ech uveden˘ch byla tato stavba jediná zdû-

ná. Stála uprostfied velkého kruhového palou-

ku a byla snadno pfiístupná po cestû pfiímo od

hájenky Doubrava, která bezprostfiednû nava-

zovala na zámeck˘ park.12 Z tohoto místa se

paprskovitû rozbíhaly dal‰í cesty vedoucí k ne-

dalek˘m paloukÛm, ãili ‰lo o terén ideálnû

uzpÛsoben˘ k lovu. O samotné stavbû ov‰em

nevíme zhola nic a nemÛÏeme ani jednoznaã-

nû tvrdit, Ïe myslivna byla postavena aÏ kníÏe-

tem Lichnovsk˘m.13

Do jaké míry se situace zmûnila za následu-

jících padesát let, ukazují otisky stabilního ka-

tastru z roku 1836 nebo generální porostní

plán z roku 1830.14 Zásadní promûnou bylo

moderní rozãlenûní lesa umûlou pravidelnou

ãtvercovou sítí cest dûlících polesí na men‰í

oddûlení, dílo jiÏ zmínûného Franze Magerleho.

Oproti pÛvodním ãtyfiem revírÛm jich bylo zfiíze-

no devût a v kaÏdém z nich jiÏ stály potfiebné

budovy mysliven ãi hájoven. Oproti stavu v ro-

ce 1786 ukazují mapy stabilního katastru no-

vé objekty hájenek v Lipinû, Domoradovicích

a u Lesních Albrechtic. Byt hajného revíru Dol-

ní dvÛr byl souãástí hospodáfiského dvoru Ha-

nu‰a. S v˘jimkou lesovny na Bukovinû a nové

budovy lesního úfiadu u Kajlovce15 se ale stále

jednalo o stavby dfievûné. 

První moderní a v pravdû jiÏ reprezentativní

budovou byla teprve myslivna Doubrava po-

stavená u jiÏní brány hradeckého zámeckého

parku v roce 1871.16 Obdélná pfiízemní budo-

va protnutá pfiíãn˘m pfiev˘‰en˘m traktem se

sedlov˘mi stfiechami mírného sklonu v sobû

mísí prvky neogotické mor fologie (zalomené

nadokenní fiímsy oken, tvary komínÛ a pilífiÛ

oplocení) a vernakulární motivy (nároÏí armo-

vaná reÏn˘m zdivem a vyfiezávané dfievûné
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� Poznámky

7 JUNG, Jifií. Lesní hospodáfiství velkostatku Hradec za

kníÏat Lichnovsk˘ch (1778–1945). Nepublikovan˘ strojo-

pis, 2014.

8 Zemsk˘ archiv v Opavû, Velkostatek Chuchelná, ãíslo

kartonu 3, inventární ãíslo 61.

9 KrutzschÛv a WeckÛv spis Bärenthoren i Rubnerovo dílo

Die Pflanzengeographischen Grundlagen des Waldbaus

mûly místo nejen v knihovnû kníÏecího lesního úfiadu

v Chuchelné, ale i v osobní bibliotéce Karla Maxe Lichnov-

ského.

10 Napfi. Josef Hruschka v 80. a 90. letech 19. století, Ju-

lius Lundwall v 90. letech a na poãátku 20. století, Josef

Holuscha v prvním desetiletí 20. století, Julius Bühler

v 10. letech 20. století.

11 Ruãnû kreslená a kolorovaná pfiehledová mapa o roz-

mûrech 120 × 160 cm; Zemsk˘ archiv v Opavû, Velkosta-

tek Hradec, inventární ãíslo 748. 

12 Tato cesta procházející oborou byla aÏ do roku 1912

hlavní silnicí spojující Opavu s Fulnekem.

13 De SchierÛv plán vznikl jen osm let po koupi panství,

a tak není zcela jasné, do jaké míry zachycuje stav zdûdû-

n˘ po pfiedchozím majiteli svobodném pánu von Neffzern-

-Thomagnini, ãi zda lze zfiízení obory a lesnick˘ch objektÛ

spojit aÏ s úsilím kníÏete Johanna Karla; jelikoÏ ale víme

o jeho lovecké vá‰ni, kloní se badatelé spí‰e k tvrzení, Ïe

zaloÏení velké obory a s tím související v˘stavba lesnic-

k˘ch staveb jsou spjaty aÏ s osobou Lichnovského; poté,

co kníÏe Karl Maria oboru v roce 1859 z hospodáfisk˘ch

dÛvodÛ v˘raznû zmen‰il, ztratila lokalita z hlediska mysli-

vosti svÛj primát, objekt byl vyuÏíván jen jako hájovna

a v roce 1909 byl nahrazen novostavbou.

14 Zemsk˘ archiv v Opavû, Velkostatek Hradec, inventár-

ní ãíslo 751.

15 Dle barevného oznaãení v mapách se jednalo o objek-

ty nespalné; cihlové, popfi. kamenné zdivo pfiedpokládáme

vzhledem k ústfiednímu v˘znamu staveb v rámci lesního

hospodáfiství i vzhledem ke skuteãnosti, Ïe lesní úfiad se

z Hradeãné pfiestûhoval do pfiedzámãí na Kozí Hradec, aÏ

na samém konci 19. století, v roce 1898.

16 Datace dle vroãení na fasádû (viz dobové fotografie);

zmûnila se lokace stavby a nová myslivna byla postavena

na protûj‰í stranû silnice vedoucí do Fulneku.



konzoly a vrcholové ãásti ‰títÛ). Reprezentativ-

ní role myslivny byla zdÛraznûna stfiedov˘m

trojos˘m rizalitem s ‰irokou dfievûnou veran-

dou nesoucí balkon s bohatû profiezávan˘mi

detaily. Gotismy navozují vizuální spojitost

s neogotikou zámeck˘ch budov i ohradní par-

kové zdi s branami. 

Autora projektu neznáme. Star‰í názor, Ïe

jde o dílo opavského Julia Lundwalla, kompli-

kuje fakt, Ïe jeho projekãní ãinnost pro Lich-

novské zaãíná teprve v 90. letech 19. století.

Pro poãátek 70. let máme pramennû doloÏe-

no pouze angaÏmá architekta Karla Johanna

Boguslawa Lüdeckeho (1826–1894) z Vrati-

slavi. Na Hradec byl pozván v roce 1862, aby

vypracoval návrh neogotické pfiestavby zámku.

Z té se sice realizovalo pouhé minimum, ale

v 60. letech Lüdecke kompletnû pfiestavûl zá-

mek v KfiiÏanovicích, doplnûn˘ je‰tû o pfiístav-

bu rytífiského sálu s vûÏí dle projektu z roku

1872.17 Lüdeckeho autorství se nejeví tak ne-

pravdûpodobné pfii porovnání fie‰ení myslivny

s celou fiadou jeho projektÛ z 60. ãi poãátku

70. let zahrnující zahradní domky, vrátnice, ãe-

ledníky ãi stáje zámeck˘ch areálÛ nebo pavilo-

ny pro vratislavskou zoologickou zahradu.18

Vedle oblíbeného kompoziãního vzorce prÛniku

dvou nestejnû vysok˘ch hmot patfií k jeho ruko-

pisu pfiedev‰ím uÏívání nízk˘ch sedlov˘ch

stfiech a doplÀování ‰títÛ o vyfiezávané konzoly,

trámoví a v˘plÀové fiezby, vãetnû okfiídlí ‰títÛ

osazen˘ch dfievûn˘mi akroterii. RovnûÏ uvedené

prvky gotického tvarosloví jsou v Lüdeckeho

tvorbû cela bûÏné. Je nasnadû, Ïe reprezenta-

tivní pojetí této myslivny ovlivnila pfiedev‰ím

její lokace naproti bránû do zámeckého par-

ku. V takovém pfiípadû by angaÏmá etablova-

ného architekta z centra nebylo neopodstat-

nûné.

O situaci a stavu lesnick˘ch budov na velko-

statku Chuchelná v téÏe dobû toho víme zou-

fale málo, mj. i kvÛli chybûjícím mapov˘m pod-

kladÛm. Nemáme pfiedstavu o síti tamních

mysliven a hájoven, o pomûru zdûn˘ch a dfie-

vûn˘ch staveb ani o jejich charakteru. V dení-

ku knûÏny Marie Lichnovské, roz. Croÿ-Dülmen

(1837–1915) z let 1860–1862 ãteme o úmys-

lu postavit nové myslivny v Chuchelné a ve Vfie-

sinû, ale na otázku, zda k realizaci do‰lo, jiÏ de-

ník ani jiné prameny odpovûì nedávají.19 Jejich

projektantem mûl b˘t s nejvût‰í pravdûpodob-

ností kníÏecí stavitel Adolf Gloger (1825–1908)

usazen˘ v Chuchelné. Ten je také patrnû auto-

rem klasicizující myslivny Ml˘n v Pí‰ti, postave-

né snad na pfielomu 60. a 70. let 19. století.20

Myslivny ãi hájovny ve Strahovicích a Lubomi

(dnes Polsko) byly postaveny podle totoÏného

typového projektu, a to jako pfiízemní budovy

se sedlovou stfiechou a stfiedov˘m vstupním ri-

zalitem s gotizujícím ‰títem. Jako stavební ma-

teriál se zde jiÏ objevilo pro pruskou architek-

turu té doby charakteristické reÏné zdivo.

Korouhviãka strahovické myslivny nese vroãe-

ní 1877. Snad v tomtéÏ období byla postave-

na také myslivna v Syryni (dnes Polsko). I ona

je jednoduchou pfiízemní obdélnou stavbou se

sedlovou stfiechou, ozvlá‰tnûnou namísto

stfiedového rizalitu hranolovou vûÏí se stano-

vou stfiechou zapu‰tûnou z poloviny do tûla

stavby. Její patro je provedeno v kombinaci

hrázdûného a reÏného zdiva, snad inspirováno

romantickou myslivnou Wildeck u Rudy Kozel-

ské (dnes Polsko) ratibofiského vévody Victora

von Hohenlohe-Schillingsfürst.

K plánovité v˘stavbû celé fiady dal‰ích ob-

jektÛ se kníÏe odhodlal teprve na konci 90. let

19. století, tedy aÏ poté, co byly ukonãeny sta-

vební práce na hradeckém zámku. Nedostatek

ubytovacích kapacit se Karl Maria Lichnovsk˘

(1819–1901) nejprve snaÏil fie‰it v˘kupem

star‰ích kamenn˘ch lesních ml˘nÛ na fiece Mo-

ravici (koncem 80. let 19. století odkoupil kaj-

loveck˘, vûtfikovick˘, domoradovick˘, albrech-

tick˘ a rozsochateck˘ ml˘n).21 Ty byly následnû

adaptovány na hájovny. Tímto zpÛsobem Lich-

novsk˘ vyfie‰il nejen otázku bydlení zamûstnan-

cÛ lesÛ (byÈ bylo toto fie‰ení jistû vnímáno jako

provizorium), ale zároveÀ z revírÛ vylouãil

(ostatnû jiÏ nerentabilní) mlynáfisk˘ provoz,

kter˘ mohl naru‰ovat klid lesa a hospodáfiské

plány a vedl k nejedné soudní pfii. Cílem pak

mûlo b˘t vybudování sítû moderních, funkãních

a zároveÀ reprezentativních lesnick˘ch staveb,

které by byly v ideálním pfiípadû nositeli cha-

rakteristického vizuálního kódu. 

Zde mohl na Lichnovského inspiraãnû pÛsobit

pfiedev‰ím jeho soused v pruském Slezsku ba-

ron Anselm Salomon Rothschild (1803–1874),

kter˘ v lesích svého velkostatku ·ilhefiovice vy-

budoval v 60. letech 19. století síÈ mysliven

a hájenek fie‰en˘ch vûrnû v duchu anglick˘ch

cottage s gotizujícími detaily a motivy ostrovní

architektury (pfiedev‰ím v˘klenky bay-window,

tvary komínÛ, materiálová struktura fasád ad.).
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Obr. 6. Myslivna Háj u Chuchelné (okres Opava), stav

k roku 2004. (Foto: Jifií Jung, 2004)

Obr. 7. Hájenka Kfieménky u Bolatic (okres Opava), v˘fiez

z pohlednice z doby kolem roku 1910. (Reprofoto: Obecní

úfiad Bolatice, 2011)

� Poznámky

17 JUNG, Jifií. K podílu Carla Johanna Boguslawa Lüdec-

keho na regotizaci zámku v Hradci nad Moravicí. âasopis

Slezského zemského muzea – série B. 2015, roã. 64, 

ã. 2, s. 121–128, ISSN 1211-3131.

18 Bechau, 1862(?); Sakrau, 1865; Dobrau, 1867; Sta-

belwitz, 1870; Giessmannsdorf, 1876; Kaminietz, 1877;

viz http://architekturmuseum.ub.tu-berlin.d [cit. 20. záfií

2015].

19 Zemsk˘ archiv v Opavû, Rodinn˘ a ústfiední archiv Lich-

novsk˘ch, inventární ãíslo 585.

20 Myslivna má stejnou podobu jako dÛm správce hospo-

dáfiského dvora v Chuchelné z roku 1868.

21 JiÏ v roce 1834 zakoupil kníÏe Eduard Lichnovsk˘ roz-

sochateck˘ ml˘n; Zemsk˘ archiv v Opavû, Velkostatek Hra-

dec, ãíslo kartonu 71, inventární ãíslo 495; SOLNICK ,̄ Pa-

vel. Vodní ml˘ny na Opavsku. Brno, 2006. 74 s.

Diplomová práce (Bc.), Masarykova univerzita v Brnû, Filo-

zofická fakulta, Historick˘ ústav, 2006.
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Autorem vût‰iny projektÛ byl Angliãan George

Devey (1820–1886), jeden z dvorních architek-

tÛ anglické vûtve RothschildÛ.22 RovnûÏ blízk˘

pfiítel kníÏete Lichnovského ratibofisk˘ vévoda

Victor Hohenlohe-Schillingsfürst (1818–1893)

vybudoval v lesích panství Rudy (dnes Polsko)

v 60. a 70. letech reprezentativní soubor les-

nick˘ch staveb, a to ve stylovém repertoáru ro-

mantické neogotiky nebo tradiãního nûmecké-

ho lidového stavitelství za hojného vyuÏití

hrázdûného zdiva.

Aãkoliv byla v roce 1898 vedle fary pod tzv.

ãerven˘m zámkem v Hradci postavena nová

klasicizující budova správy hradeckého velko-

statku,23 kam se z myslivny na Kajlovci pfiestû-

hoval také lesní úfiad, soustfiedila se plánovitá

v˘stavba lesnick˘ch objektÛ na velkostatek

Chuchelná v pruském Slezsku. Vût‰inu z novû

postaven˘ch objektÛ navrhl a realizoval Julius

Lundwall (1844–1930) z Opavy, v té dobû pre-

ferovan˘ kníÏecí stavitel.24

Ten jiÏ v roce 1896 pfiipravil projekt hájovny

pro polesí Doubrava.25 K jeho realizaci sice

nedo‰lo, ale jedná se o zajímav˘ doklad hledá-

ní adekvátního a osobitého stylu Lichnovského

lesních staveb. Budova z reÏného zdiva mûla

reprezentovat polohu pruské neogotické civilní

architektury, pro niÏ jsou charakteristické

schodovit˘mi stupni zdÛraznûné nebo ukonãe-

né ‰títy. Tento stylov˘ modus se uplatnil pfie-

dev‰ím na budovách prusk˘ch úfiadÛ, nemoc-

nic, ‰kol, po‰t ãi far. Pfiísnû vyhlíÏející stavba

mûla funkãní dispozici, ale snad právû nedo-

statek romantick˘ch motivÛ byl dÛvodem,

proã k její realizaci nikdy nedo‰lo. Ostatnû

v dochované plánové dokumentaci byly for-

mou nesmûl˘ch ãrt uãinûny pokusy o zmaleb-

nûní budovy dodateãn˘m doplnûním ãelních

fasád o ark˘fie.

Myslivna v Bolaticích, která vznikla patrnû

záhy poté, kolem roku 1897, dokazuje, Ïe

pfiedstava kníÏete o ideální podobû lesovny

byla tehdy zcela jiná. Mûla klasické schéma

obdélné pfiízemní budovy se stfiedov˘m rizali-

tem vstupního portiku a vysok˘m ‰títem, ale

byla ozvlá‰tnûna celou fiadou v˘raznû roman-

tick˘ch motivÛ. Na kamenn˘ sokl navazovalo

reÏné cihlové zdivo fasády, které bylo ve ‰títû

doplnûno o rustikální hrázdûní. Por tikus se

otevíral arkádou gotizujících hrotit˘ch obloukÛ

doplnûn˘ch o parapet z kruÏbov˘ch tvarovek.

Jednotlivé oblouky oddûlovaly notnû zdÛraznû-

né pilífie s opûráky, které nesly dfievûné konzo-

ly podepírající mírnû pfiedsazenou lodÏii ‰títu.

Tu doplÀovaly vyfiezávané sloupky, oblouky ar-

kád a parapet. Vyfiezávané bylo také okfiídlí ‰tí-

tu. Pro zmalebnûní siluety projektant zalomil

valbovou stfiechu do v˘razn˘ch námûtkÛ a ro-

mantickou náladu je‰tû umocnil vik˘fii nebo

komíny vrcholícími cimbufiím. Stfiecha byla po-

kryta glazovanou keramickou krytinou uspofiá-

danou do dekorativních ornamentálních vzorÛ.

Zku‰en˘ projektant s jistotou navrhl budovu

vyváÏen˘ch proporcí, dÛraz na horizontálu je

plnû v souladu se zakomponováním myslivny

do zahrady na okraji lesa. Komplikovan˘ je

v‰ak vztah jednotliv˘ch ãástí dekoraãního apa-

rátu k celku, jeho oprávnûnost i hojnost. Po-

dobnou formální nestfiídmost projevil Lundwall

také na nûkter˘ch opavsk˘ch nájemních do-

mech, kde fasády pfietûÏkal ztuhl˘m a jiÏ po-

mûrnû neãasov˘m neogotick˘m aparátem,26

kter˘ i v tûchto pfiípadech ubíral stavbám na

eleganci. 

Snad nedlouho poté postavil Lundwall mys-

livnu Háj u Chuchelné. Ta po formální stránce

pfiedstavuje také podélnou pfiízemní budovu

se stfiedov˘m rizalitem a vysokou sedlovou

stfiechou. V základním pojetí a uspofiádání

hmot je tedy blízká myslivnû v Bolaticích. Pro-

jektant zde v‰ak rezignoval na ve‰ker˘ deko-

raãní aparát kromû glazovan˘ch stfie‰ních ta-

‰ek, opût uspofiádan˘ch do ornamentÛ. 

Poslední realizací Julia Lundwalla na poli

lesnick˘ch staveb pro kníÏete Lichnovského

byla hájenka Kfieménky u Bolatic navrÏená

v roce 1900.27 VyuÏil zde star‰í nerealizovan˘

projekt hájovny pro Doubravu z roku 1896, ale

budovû dodal malebnost. Boãní, pohledovû

exponované prÛãelí doplnil o ‰irok˘ polovalbo-

v˘ ‰tít, umístûn˘ asymetricky k jihov˘chodnímu

nároÏí nad otevfien˘ portikus. Po celém obvodu

v úrovni prvního patra vysunul dfievûnou pavlaã

na mohutn˘ch, tesafisky opracovan˘ch konzo-

lách. Její trámové sloupky podpírají silnû pfied-

sunuté námûtky polovalbov˘ch stfiech. Pfiízemí

je kamenné, patro je obloÏeno hrubû pfiitesa-

Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  75  /  2015  /  ã í s l o  5  /  
MATER IÁL I E , STUD IE | J i fi í  J UNG  /  L esn i c ké  s t a v b y  k n í Ï a t  L i c hno vsk ˘ ch 417

Obr. 8. Myslivna Hradeãná (Hradec nad Moravicí, okres

Opava), 1922. (Zdroj: archiv SZ Hradec nad Moravicí,

NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi)

Obr. 9. Hájovna Kajlovec (Hradec nad Moravicí, okres

Opava), 1922. (Zdroj: archiv SZ Hradec nad Moravicí,

NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi)

� Poznámky

22 Za informaci dûkuji Davidu Kaniovi, kter˘ se tématu

aktuálnû vûnuje.

23 Jako moÏn˘ autor stavby by snad pfiipadal v úvahu

opavsk˘ stavitel Josef Hruschka (1853–1905), jehoÏ an-

gaÏmá pro Lichnovské máme doloÏeno pro 70. a 80. léta

19. století.

24 Lundwall zaãal pro Lichnovské stavût a projektovat

v 90. letech 19. století; je autorem celé fiady projektÛ hos-

podáfisk˘ch staveb (mlékárna v Chuchelné 1896, hospo-

dáfiské, správní ãi obytné budovy na vût‰inû hospodáfi-

sk˘ch dvorÛ 1894–1906), uveden˘ch lesnick˘ch objektÛ,

patronátní fary v Pí‰ti (projekt 1897), vily kníÏecího sekre-

táfie Reimunda Goebela v Hradci (projekt 1905), zámecké

prádelny v Hradci (projekt 1905), stavebních úprav hra-

deckého zámku (1905–1913) ãi stavební realizace neo-

gotického kníÏecího mauzolea v Chuchelné dle projektu

doposud neznámého architekta (1902–1903).

25 Zemsk˘ archiv v Opavû, Rodinn˘ archiv a ústfiední

správa Lichnovsk˘ch, ãíslo kartonu 79, inventární ãíslo

948.

26 Napfi. v Opavû na ulici Lepafiovû ãp. 519/3 z let

1901–1903.

27 Zemsk˘ archiv v Opavû, Velkostatek Chuchelná, inven-

tární ãíslo 141.
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n˘mi rozpÛlen˘mi trámy a ‰títy vertikálním de‰-

tûním. Hájenka je variací na téma ‰v˘carského

ãi tyrolského stylu populárního v pfiedchozích

desetiletích. Dfievûná vernakulární architektu-

ra se v poslední tfietinû 19. století stala atrak-

tivním stylov˘m modem také pro rekreaãní ob-

jekty v nûmeck˘ch pfiímofisk˘ch ãi horsk˘ch

letoviscích, kde pod vlivem norské architektu-

ry do‰lo k nahrazení charakteristick˘ch ‰iro-

k˘ch alpsk˘ch stfiech mírného sklonu strm˘mi

vysok˘mi ‰títy doplnûn˘mi o motivy protínajících

se trámÛ. Tuto inspiraci Lundwall pfii návrhu vy-

uÏil a stavbu projektoval i jako v˘letní chatu.

V místním povûdomí se ujala legenda, Ïe hájen-

ka byla postavena pfied náv‰tûvou Viléma II.,

kterému zde mûla b˘t servírována snídanû.28

Hájenku císafi nikdy nenav‰tívil, av‰ak vyuÏívala

se k obãerstvení hostÛ kníÏete bûhem tradiã-

ních prosincov˘ch honÛ na baÏanty.

Post a roli Julia Lundwalla kolem roku 1907

postupnû pfievzal Josef Holuscha (1865–1927),

místní stavitel z Dolního Bene‰ova, majitel cihel-

ny, truhlárny a malé slévárny, bystr˘ pozorovatel

a praktik. Jeho sluÏeb stavitele i projektanta vy-

uÏíval kolem roku 1910 i Lichnovského sou-

sed Salomon Albert Rothschild (1844–1911).

Oproti romantizujícímu Lundwallovi vnesl Ho-

luscha dle poÏadavku pragmaticky uvaÏujícího

Karla Maxe Lichnovského (1860–1928) po

smrti jeho otce na kníÏecí dominia vûcnûj‰í

stavitelskou notu a principy Heimatstilu.

Lesní úfiad chuchelenského velkostatku síd-

lil minimálnû od poloviny 19. století v areálu

baÏantnice Karl-Max-Fasanerie u Kobefiic. V ro-

ce 1908 se kníÏe rozhodl pfiestûhovat ho a po-

stavit novou budovu v tûsném sousedství

zámku Chuchelná. Holuschou vypracovan˘ pro-

jekt ukazuje oblíbenou polohu pruské architek-

tury po roce 1900 kombinující reÏné zdivo

a svûtlou omítku, rezignující na jakékoliv ‰tuko-
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Obr. 10. Julius Bühler, návrh budovy stájí lesního úfiadu

v Chuchelné (okres Opava), 1916. (Zdroj: Zemsk˘ archiv

v Opavû, Rodinn˘ archiv a ústfiední správa Lichnovsk˘ch,

ãíslo kartonu 79, inventární ãíslo 948)

Obr. 11. Josef Holuscha, návrh budovy lesního úfiadu

v Chuchelné (okres Opava), ãelní pohled z jihu, 1908.

(Zdroj: Zemsk˘ archiv v Opavû, Velkostatek Chuchelná,

ãíslo kartonu 3, inventární ãíslo 63)

Obr. 12. Josef Holuscha, návrh hájovny ve Felixovû ba-

Ïantnici na HÛrkách u Pí‰tû (okres Opava), 1909. (Zdroj:

Zemsk˘ archiv v Opavû, Velkostatek Chuchelná, ãíslo kar-

tonu 3, inventární ãíslo 63)

� Poznámky

28 Nûmeck˘ císafi Vilém II. nav‰tívil v Chuchelné kníÏata

Lichnovské celkem tfiikrát. Ve dvou pfiípadech proto, aby

se zúãastnil podzimních honÛ u kníÏete Lichnovského

v Chuchelné (fiíjen 1893, listopad 1897; z plánované ná-

v‰tûvy v listopadu 1894 kvÛli úmrtí cara Alexandra III.

a velkovévody Karla Augusta von Sachsen-Weimar-Eise-

nach se‰lo), potfietí aby nav‰tívil tamní továrnu na zpraco-

vání lnu (záfií 1913); o údajné náv‰tûvû císafie se s odstu-

pem padesáti let pí‰e v obecní kronice z let 1948–1960

následující: V tomto roce byl císafi Vilém na lovu ve zdej‰ím

kraji. Správné je snad i datum 1901, neboÈ dle fieãi zdej-

‰ích obãanÛ byla postavena v Kfieménkách hájenka, která

mûla slouÏit nûmeckému císafii k svaãinû. Povídá se, Ïe

tam císafi skuteãnû svaãil; viz Státní okresní archiv Opava,

Místní národní v˘bor Bolatice, inventární ãíslo 21. S. 165.
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vé dekorace a naopak usilující o rustikálnûj‰í

charakter architektury.29 Cihla je vyuÏívána pro

podezdívku, k armování nároÏí ãi oken. Valbová

stfiecha (nad rizality pak polovalbová ãi sedlo-

vá) dotváfií mûkkou siluetu domu. Pfii realizaci

bylo upu‰tûno od zam˘‰leného hrázdûní ‰títÛ

i armování a ãlenûní fasád reÏnou cihlou.

Ideám Heimatstilu se Holuscha nejvíce pfii-

blíÏil ve dvou variantách návrhu hájovny pro

Felixovu baÏantnici v Pí‰ti z roku 1909.30

V obou pfiípadech se jednalo o nevelkou, hmo-

tovû v‰ak relativnû ãlenitou stavbu sestávající

z nûkolika pronikajících se rÛznû vysok˘ch

hmot sjednocen˘ch ‰irok˘mi sedlov˘mi stfie-

chami. Nechybûlo de‰tûní ‰títÛ, malované

okenice ãi ve Slezsku jen v˘jimeãnû uÏívan˘

motiv rohatiny, tedy pfietínajících se trámkÛ

okfiídlí ‰títu nad hfiebenem stfiechy, prvek cha-

rakteristick˘ pro dolnosaskou ãi skandináv-

skou architekturu. Realizovaná varianta byla

v˘razovû bohuÏel mnohem úspornûj‰í, podob-

nû jako skromná hájovna v Ovsi‰ti (dnes Pol-

sko) nebo Ble‰ka u Lesních Albrechtic, jejichÏ

projekty pocházely také z roku 1909.31

Pro Ble‰ku vypracoval konkurenãní návrh ta-

ké stavitel Julius Dittel z Vítkova. Poté, co byla

dána pfiednost Holuschovû variantû, byla dle

Dittelova projektu postavena nová hájovna na

Bukovinû, a to na místû vÛbec nejstar‰í zdûné

myslivny v lesích hradeckého velkostatku. Ob-

délná budova se sedlovou stfiechou a vyv˘‰e-

n˘m pfiízemím pfiístupn˘m po zalomeném ná-

roÏním schodi‰ti kombinovala na fasádách

pásy hladké a hrubé strukturované omítky. Po-

dobnû jako o nûco star‰í myslivna Mostky se

ani Bukovina v pojetí pfiíli‰ neodli‰ovala od

bûÏné stavitelské produkce zdûn˘ch vesnic-

k˘ch chalup ãi obytn˘ch domÛ selsk˘ch used-

lostí Hradecka a Vítkovska.

Z lesnick˘ch staveb hradeckého velkostatku

realizovan˘ch po roce 1900 si zasluhují vût‰í

pozornost pouze dvû budovy, obû ov‰em v kon-

textu stavitelské úrovnû obou kníÏecích velko-

statkÛ v˘jimeãné. Jejich projektanti, které musí-

me nutnû hledat mimo region (pravdûpodobnû

v Nûmecku), na nich uplatnili aktuální stylové

mody rozvíjené v nûmeck˘ch zemích. Star‰í

z obou objektÛ je myslivna Hradeãná, jejíÏ pro-

jekt pochází z roku 1906. Dochovaná ãást sta-

vební dokumentace ukazuje preciznû rozkresle-

né detaily budovy (vyfiezávané supraporty,

okenice, tvary komínÛ, vzory cihlové dlaÏby

ad.), ale jméno projektanta na vût‰inû listÛ chy-

bí nebo je zcela neãitelné.32 Myslivna je

dominantou údolí fiíãky Hradeãná, a to zejména

svou polohou (ve svahu na umûlé terase zpev-

nûné vysokou kamennou zdí). I zde se jedná

o pfiízemní stavbu obdélného pÛdorysu se sed-

lovou stfiechou a vysok˘m ‰títem. Fasádu pfiíze-

mí ãlení lizénové rámce, na které jsou pfiiloÏeny

pilastry s toskánsk˘mi hlavicemi ozvlá‰tnûn˘mi

ãabrakami. Prosté motivy selského baroka ne-

sou i ‰ambrány oken a dvefií. PrÛãelní ‰tít od

pfiízemí oddûlil úzk˘ pruh okapové stfií‰ky na

profilované fiímse. Do ‰títu architekt umístil ob-

loukovitû zaklenuté okno s okenicemi a zbylou

plochu zaujala tfiímetrová postava lovce s ku-

lovnicí doprovázeného psem namalovaná pfií-

mo na fasádu dle tyrolsk˘ch vzorÛ. K pravému

nároÏí prÛãelí byla pfiipojena dfievûná veranda

s dvojicí sloupÛ s toskánsk˘mi hlavicemi. Kom-

binování prvkÛ tzv. vysoké architektury (zejmé-

na neobaroku a tzv. stylu doby kolem roku

1800) s vernakulárními motivy je charakteris-

tick˘m rysem Heimatstilu.

Druhou v˘znamnou a zároveÀ poslední reali-

zovanou lesnickou stavbou byla hájenka v Kaj-

lovci z roku 1912.33 Pfiízemní budova s polo-

valbovou a sedlovou stfiechou malebné siluety

byla opût ozvlá‰tnûna typick˘mi motivy verna-

kulární architektury, jako je de‰tûní ãelního

polovalbového ‰títu, hrázdûní ‰títu boãního ri-

zalitu, vyfiezávané ‰ambrány oken patra, dfie-

vûné okenice ãi sloupy trámové konstrukce

verandy. Také v tomto pfiípadû zÛstává jméno

projektanta neznámé a úvahy o moÏném au-

torství by byly jen nepodloÏenou spekulací.

Svou kvalitou, která tkví ve vyváÏené kompozi-

ci, harmonick˘ch proporcích a v nenásilné

aplikaci prost˘ch dekorativních motivÛ verna-

kulární provenience, smûle pfiekonává tvorbu

místního Josefa Holuschi a blíÏí se vilov˘m

projektÛm berlínského architekta Julia Bühle-

ra (1887–1947), kter˘ pro Karla Maxe praco-

val po pût let od roku 1914.34

Od Bühlera pochází nerealizovan˘ projekt

modernistick˘ch stájí pro lesní úfiad v Chu-

chelné z roku 1916 a uskuteãnûna nebyla ani

pfiestavba budovy lesního úfiadu, kdy mûla dle

návrhu neznámého architekta z Rydultov˘ch

(dnes Polsko) z roku 1920 vzniknout centrální

anglikanizující schodi‰Èová hala s krbem a po-

sezením zakomponovan˘m do ohbí schodi‰-

tû.35 Jako symbolickou teãku za stavitelskou

aktivitou kníÏat Lichnovsk˘ch na poli lesnic-

k˘ch staveb lze vnímat návrh hájenky ve Vfiesi-

nû z roku 1939, kterou její projektant archi-

tekt Viktor Sichma z Ratibofie pojal jako

kanadsk˘ srub s netradiãnû fie‰enou sedlovou

stfiechou, jejíÏ v˘razné pfietaÏení pfied ãelní ‰tít

je smûrem dolÛ ‰ikmû sefiíznuto.36 Tento jed-

noduch˘ prvek vnesl do jinak tradiãnû kompo-

nované stavby moment napûtí a dynamiky.

Plnému poznání fenoménu lesnick˘ch sta-

veb na velkostatcích kníÏete Lichnovského

brání vedle torzálnû dochované pramenné bá-

ze také skuteãnost, Ïe velká ãást uveden˘ch

objektÛ jiÏ nestojí nebo pro‰la v pováleãn˘ch

desetiletích fiadou degradujících úprav. S v˘-

jimkou albrechtického byly v‰echny ostatní

zmínûné adaptované ml˘ny v 50. letech pro

chatrn˘ stav zbofieny. V téÏe dobû byla kvÛli

tûsnému sousedství se státní hranicí s Pol-

skem zdemolována hájenka v Ovsi‰ti. Zbofie-

na byla Bukovina i Ble‰ka, která vyhofiela pfii

pfiechodu fronty na konci 2. svûtové války. Po

zásahu leteckou pumou byl radikálnû upraven

objekt b˘valé správy velkostatku na Hradci.

PÛvodní charakter pfii úpravách fasády a nane-

sení omítky ztratila také myslivna v Bolaticích,

podobnû jako hájovna ve Strahovicích, ale

hmotové ãlenûní obou budov bylo plnû respek-

továno a zachováno. TotéÏ se nedá fiíci o úpra-

vách myslivny Hradeãná v roce 1968, kdy byly

roz‰ífiením patra zcela pozmûnûny charakter

a silueta této zajímavé a jinak velmi dobfie do-

chované stavby. Jen myslivny Doubrava, Háj,

Ml˘n, lesní úfiad v Chuchelné, hájenka Kfie-

ménky nebo lesovna v Lubomi se dochovaly

bez v˘raznûj‰ích zmûn. 

Kulturní památkou Ïádná ze zmínûn˘ch sta-

veb není, Ïádná není ani souãástí památkové

zóny a je otázkou nad rámec této studie, zda

vÛbec nûkter˘ z pfiedstaven˘ch objektÛ krité-

ria památkové ochrany bezv˘hradnû splÀuje.

Pro historiky architektury mapující v˘voj a pro-

mûny stavební kultury regionÛ se v‰ak nepo-

chybnû jedná o podnûtné, a pfiitom dlouhodo-

bû opomíjené, ba podceÀované téma.

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného projektu

Kulturní krajina jako prostor pro spoleãenskou

reprezentaci a relaxaci vybran˘ch aristokratic-

k˘ch rodÛ v období od 17. do poãátku 20. sto-

letí (kód projektu DF13P01OVV001), financo-

vaného z Programu aplikovaného v˘zkumu

a v˘voje národní a kulturní identity (NAKI).
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