
Brnûnské sídli‰tû Lesná, reprezentativní obyt-

n˘ soubor z 60. let minulého století, se

v dne‰ní dobû stále ãastûji stává pfiedmûtem

v˘zkumu, a to aÈ uÏ formou monografického

zpracování, nebo dílãích studií.1 Komplexní

pfiehled mapující v˘voj sídli‰tû od jeho zaloÏe-

ní do souãasnosti naposled pfiedstavil Martin

Maleãek.2 V˘jimkou nejsou ani praktické v˘-

stupy vznikající na zahraniãních pracovi‰tích

na základû terénního ‰etfiení, k nûmuÏ do‰lo

bûhem exkurzí.3 Informace o v˘stavbû Lesné

pronikly za hranice âeskoslovenska jiÏ v roce

1964, kdyÏ se ve vlivném francouzském ãasopi-

se l’Architecture d’Aujourd’hui4 objevila zpráva

o v˘stavbû sídli‰tû vãetnû fotografie modelu.

Stalo se tak zásluhou brnûnského architekta

Jana Dvofiáka, kter˘ byl v 60. letech jeho kores-

pondentem. Hlavním dÛvodem rostoucího zá-

jmu o tuto lokalitu je nepochybnû kvalitní urba-

nistická skladba samotného obytného celku,

jehoÏ architektonickou podobu sice znaãnû po-

‰kodily dodateãné zásahy realizované v posled-
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AN O TA C E :  Pfiíspûvek je zamûfien na pfiedstavení souboru v˘tvarn˘ch dûl nacházejících se v prostoru brnûnského sídli‰tû Lesná, 
na dosavadní pokusy o památkovou ochranu tohoto unikátního obytného souboru vãetnû jeho v˘tvarn˘ch realizací a na roli
místních obãansk˘ch iniciativ v tomto úsilí. Sídli‰tû Lesná bylo vybudováno podle návrhu architektÛ brnûnského Stavoprojektu
Franti‰ka Zounka, Viktora Rudi‰e, Ladislava Voláka a Miroslava Dufka v letech 1962–1970.

� Poznámky

1 Ze socio-ekonomického a demografického hlediska se

sídli‰tûm Lesná zab˘vala Pavlína Lesová, viz LESOVÁ, Pav-

lína. Brnûnská sídli‰tû. Brno, 2011, 78 s. Diplomová prá-

ce (Mgr.). Masarykova univerzita, Pfiírodovûdecká fakulta,

Geografick˘ ústav. 06-06-2011. S. 36–37. Urbanistickou

strukturou Lesné se zab˘val architekt Luká‰ Pecka, viz

PECKA, Luká‰. Brnûnská sídli‰tû a jejich urbanistická

struktura. Brno, 2013. Disertaãní práce (Ph.D.). Vysoké

uãení technické v Brnû, Fakulta architektury, Ústav navr-

hování I. S. 238.

2 MALEâEK, Martin. Sídli‰tû Lesná – unikátní pfiíklad pa-

nelového obytného celku. In MIHOLA, Jifií; FILIP, Ale‰. Brno

v promûnách staletí: kapitoly z dûjin mûsta pod ·pilber-

kem. Brno : Masarykova univerzita, 2014, s. 177–188.

ISBN 978-80-210-6154-5.

3 V dubnu 2015 probûhla na Lesné exkurze studentÛ

a pedagogÛ Institutu architektury pfii Technische Universi-

tät Wien pod vedením Michaela Kleina. Akce byla souãás-

tí projektu AKTION s názvem Historie hromadné bytové 

v˘stavby v âeskoslovensku a Rakousku a cílem bylo prak-

tické roz‰ífiení v˘uky vãetnû zpracování semestrálního za-

Obr. 1. Fotografie modelu sídli‰tû Lesná, kolem r. 1962.

Pfievzato z: Kol. aut. Lesná… Projekt, cit. v pozn. 3. (Re-

profoto: Jana Kofiínková, 2015)

dání. Sídli‰tû ve stejném mûsíci nav‰tívila také skupina

‰v˘carsk˘ch studentÛ Haute école d’ingénierie et d’archi-

tecture Fribourg pod vedením profesorÛ Claude Matter

a Jeana-Luca Rima. Z dÛvodu znaãného mezinárodního zá-

jmu by jistû bylo pfiínosem zajistit pfiekladovou publikaci,

pfiípadnû prÛvodce sídli‰tûm s uvedením základních infor-

mací. Klíãov˘mi tiskovinami s doprovodn˘m cizojazyãn˘m

textem tak i nadále zÛstávají broÏury vûnované projektu

a realizaci sídli‰tû vydané Stavoprojektem koncem 60. let.

Srov. Kol. aut. Lesná – Nová obytná ãtvrt mûsta Brna: Pro-

jekt. Brno : Stavoprojekt Brno, 1967, nepag. Bez ISBN.

Kol. aut. Lesná – Nová obytná ãtvrÈ mûsta Brna: Realiza-

ce, Brno : Stavoprojekt Brno, 1969, nepag. Bez ISBN.

4 DVO¤ÁK, Jan. Nouvelles Solutions d’Urbanisme en Tché-

coslovaquie. l’Architecture d’Aujourd’hui. 1964/1965,

roã. 35. ISSN 0003-8695.
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ních letech – jedná se pfiedev‰ím o nástavby

osmipodlaÏních deskov˘ch domÛ, dodateãnou

montáÏ balkonÛ, které prakticky eliminovaly

pÛvodnû zdÛraznûnou horizontalitu prÛãelí,

zru‰ení dvou okrskov˘ch center obãanské vy-

bavenosti ãi zateplení fasád a radikální zmûnu

jejich barevnosti –, kter˘ v‰ak díky nízkému

zahu‰tûní a unikátnímu zaãlenûní pfiírodního

prvku i nadále nabízí vysok˘ uÏivatelsk˘ stan-

dard, jehoÏ neopakovatelnost si uvûdomují

pfiedev‰ím sami obyvatelé. V˘znamn˘ poãin

v tomto ohledu znamenalo vydání sborníku

Lesná – 50 let sídli‰tû5 v roce 2012, které

realizovaly vlastním nákladem obãanské inici-

ativy sídlící na Lesné. Zde byl mimo urãující

dokumenty a teoretické studie poprvé publi-

kován i seznam a fotodokumentace v˘tvarn˘ch

dûl, která se nacházejí v prostoru sídli‰tû, a to

vãetnû objektÛ jiÏ zanikl˘ch. K popularizaci

Lesné nepochybnû pfiispûlo také rozhodnutí

udûlit Viktoru Rudi‰ovi, autoru urbanistické

koncepce sídli‰tû, Poctu âeské komory archi-

tektÛ za rok 2010, k nûmuÏ, jak vypl˘vá ze

zdÛvodnûní poroty, v˘znamn˘m zpÛsobem pfii-

spûla právû Lesná: „V pfiípadû tohoto v˘jimeã-

ného obytného celku s centrem vyhrazen˘m

pouze pro pû‰í komunikaci bylo cílem Rudi‰o-

va t˘mu navrhnout zahradní mûsto, k nûmuÏ

architekty inspirovala obytná ãtvrÈ Tapiola ve

finském mûstû Espoo. Prostorové kvality síd-

li‰tû pfiijala nedávno za své i valná ãást jeho

obyvatel, kdyÏ vyzvali brnûnsk˘ magistrát, aby

zamezil dal‰ímu neÏádoucímu zahu‰Èování

Lesné novou v˘stavbou.“6 Upozornûní na sna-

hy obãansk˘ch iniciativ uchránit vefiejná pro-

stranství sídli‰tû pfied dodateãnou zástavbou

se pro nadcházející období ukázalo jako na-

prosto klíãové.

Lesná se v posledních letech stala místem

zrodu obãansk˘ch iniciativ, které si pfiedsevzaly

chránit architektonické a urbanistické kvality

tohoto obytného souboru pfied ‰kodliv˘mi vnûj-

‰ími zásahy, aÈ uÏ developersk˘mi, krajináfisk˘-

mi ãi problémy plynoucími z Aktualizace Územ-

ního plánu mûsta Brna.7 Pfied komunálními

volbami v roce 2014 stála místní sdruÏení

u vzniku politického hnutí SdruÏení obãanÛ

Lesné (dále jen hnutí SOL). Tento nov˘ politick˘

subjekt následnû získal prvenství ve volbách

do zastupitelstva mûstské ãásti Brno-sever,

pod které územní celek spadá, a po pfieskupení

sil v koalici dosáhl v ãervnu 2015 na post sta-

rosty.8 K nejv˘znamnûj‰ím poãinÛm lokálních

iniciativ z hlediska ochrany kulturního dûdictví

pak patfií oficiální pfiedání podnûtu k prohlá‰ení

Lesné památkovou zónou 1. námûstkovi MK âR

v roce 2009, podání rozkladu vÛãi následnému

zápornému stanovisku ministerstva a spoluprá-

ce s NPÚ ÚOP v Brnû ve vûci vyhotovení pod-

kladÛ pro návrh na prohlá‰ení souboru exterié-

rov˘ch v˘tvarn˘ch realizací kulturní památkou

v prÛbûhu roku 2010. První pokusy o nalezení

zpÛsobu ochrany sídli‰tû Lesná nicménû uãi-

nili jiÏ jeho architekti, respektive Viktor Rudi‰,

v roce 2004. V následujícím textu bude pfied-

loÏen chronologick˘ pfiehled dosavadních po-

kusÛ o zafiazení Lesné mezi v˘znamné kulturní

památky. Souãasnû budou objasnûny motivy

pro toto snaÏení, které coby stmelující prvek

v˘znamn˘m zpÛsobem pfiispûly k budování

místní identity, jejíÏ vliv na politickou emanci-

paci místních obyvatel nemá dosud v ãeském

prostfiedí obdoby. Nutno podotknout, Ïe právû

památkové hledisko a respekt k Lesné jakoÏ-

to unikátnímu panelovému sídli‰ti v zeleni byly

pfiím˘mi souãástmi volebního programu hnutí

SOL, které zvítûzilo v posledních komunálních

volbách v mûstské ãásti Brno-sever. 

O sídli‰ti a jeho tvÛrcích

Sídli‰tû Za Ti‰novkou, nesoucí od roku 1965

úfiední název Lesná,9 bylo v dobû svého vzniku

nejvût‰í investiãní akcí pováleãné bytové v˘stav-

by nejen v Brnû, ale i v celém âeskoslovensku.

Projekãní práce byly svûfieny brnûnskému pra-

covi‰ti Stavoprojektu. Samotná realizace byto-

v˘ch domÛ a obãanské vybavenosti spadá do

let 1962–1970; s jist˘m zpoÏdûním pak byla

dokonãena budova polikliniky na Halasovû 

námûstí.10 V první polovinû 70. let byla Lesná

dále roz‰ífiena o bytové domy na ulicích Tfiíska-

lova a Barvy. PÛvodní zámûr se bohuÏel nepo-

dafiilo dokonãit v plánovaném rozsahu – to se

t˘ká zejména tzv. jiÏního centra obãanské vy-

bavenosti. Území se dûlilo na celkem pût ãás-

tí. Tyto tzv. okrsky spadaly do kompetence ar-

chitektÛ Ladislava Voláka (1. a 3. okrsek),

Viktora Rudi‰e (2. a 5. okrsek) a Miroslava

Dufka (4. okrsek). Na návrhu dopravního fie‰e-

ní spolupracoval Ivan Vesel˘. Vedoucím archi-

tektem celého projektu se stal Franti‰ek Zou-

nek, spoluautor konstrukãního typu B 60,

kter˘ je na Lesné pouÏit u osmipodlaÏních

deskov˘ch a dvanáctipodlaÏních vûÏov˘ch do-

mÛ. Zounek zde zúroãil své pfiedchozí zku‰e-

nosti s experimentální bytovou v˘stavbou,11

zejména s prvkovou typizací uplatÀující celo-

stûnné panely, jeÏ nasbíral jako ãlen pracovní

skupiny B 6012 fungující od poãátku roku

1960 pfii brnûnském podniku Pozemní stavby:

„Základním úkolem této skupiny [bylo] provést

projekt panelového domu, kter˘ by splÀoval

v‰echny ukazatele, kladené na úroveÀ bydle-

ní, tak jak je projednával XI. sjezd KSâ. Skupi-

na [mûla] za úkol rozfie‰it tento problém jak

z hlediska technologického a technického, tak

z hlediska ekonomického. [Byla] to tedy skupi-

na pracovníkÛ v˘roby a projekce […].“13 Novû

vyvinut˘ typ B 60, kter˘ vznikl úpravou star‰ího

gottwaldovského typu G 57, byl v roce 1961

nejprve otestován na brnûnském sídli‰ti Juliá-

nov. Architekt Viktor Rudi‰ zmiÀuje, Ïe se na

Lesné ‰Èastnou shodou okolností podafiilo do-

sáhnout uvolnûní pfiízemí domÛ pro provozní

úãely: „Zounek se v té dobû politicky angaÏo-

val. KdyÏ pak bylo tfieba, mohl intervenovat

a svÛj vliv vyuÏít ve prospûch projektu. Prosa-

dil napfiíklad, Ïe v pfiízemí nebyly umístûny by-
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� Poznámky

5 MALEâEK, Martin; VALENTOVÁ, Veronika; JE¤ÁBEK, Mi-

roslav (eds.). Lesná – 50 let sídli‰tû: historie, souãas-

nost, perspektivy: sborník pfiíspûvkÛ k v˘roãí sídli‰tû Les-

ná. Brno : Obãanské sdruÏení Obzor Lesná, 2012. ISBN

978-80-260-2839-0.

6 POTÒâEK, Jakub. Pocta âKA 2010 – Viktor Rudi‰ (tisko-

vá zpráva). âeská komora architektÛ. [cit. 2. ãervence

2015]. Dostupn˘ z WWW: https://www.cka.cz/cs/pro-

-media/tiskove-zpravy-cka/pocta-cka-2011-viktor-rudis. 

7 Více informací vãetnû odkazÛ na ãinnost obãansk˘ch

sdruÏení zastfie‰en˘ch Radou obãansk˘ch iniciativ k. ú.

Lesná zde: Rada obãansk˘ch iniciativ k. ú. Lesná. Hnutí

SOL. [cit. 2. ãervence 2015]. Dostupn˘ z WWW: http://

www.solesne.cz/o-nas/rada-k-u-lesne.

8 Starostou mûstské ãásti Brno-sever se stal Martin Male-

ãek, pfiedseda Rady obãansk˘ch iniciativ k. ú. Lesná, o. s.,

srov. Hnutí SOL na radnici! Hnutí SOL. [cit. 2. ãervence

2015]. Dostupn˘ z WWW: http://www.solesne.cz/aktuali-

ty/hnuti-sol-na-radnici.

9 FLODROVÁ, Milena. „Poetika místa“ – k pojmenování

ulic a námûstí na sídli‰ti Lesná. In MALEâEK, M.; VALEN-

TOVÁ, V.; JE¤ÁBEK, M., cit. v pozn. 5, s. 31.

10 Budova polikliniky byla dokonãena v roce 1972, autor-

kou je Libu‰e Kopfiivíková, spolupracovnice v˘znamného

architekta brnûnsk˘ch nemocnic Miroslava Spurného.

Dal‰ím zdravotnick˘m zafiízením, na nûmÏ se architektka

autorsky podílela, je mûstská poliklinika v Blansku, jejíÏ

otevfiení spadá do roku 1968.

11 K Zounkovû experimentální bytové v˘stavbû provádûné

technologií litého betonu patfií tfiípodlaÏní bytové domy na

Vinafiské ulici z roku 1959 a obytn˘ soubor na Kfiídlovické

ulici v Brnû z roku 1961, podrobnûji viz ÎÁâKOVÁ, Markéta.

Od nearchitektury k experimentu. Nástup panelové bytové

v˘stavby v Brnû mezi lety 1955–1960. In KORYâÁNEK,

Rostislav; KO¤ÍNKOVÁ, Jana; KRISTEK, Jan a kol. Na prahu

zítfika: brnûnská architektura a vizuální kultura období soci-

alismu = On the Threshold of Tomorrow : Architecture and

Visual Culture in Brno During the Communist Era. Brno :

Vysoké uãení technické v Brnû, Fakulta v˘tvarn˘ch umûní,

2014, s. 173–186. ISBN 978-80-214-5092-9.

12 Vedoucím skupiny B 60 byl Jan Havránek (Pozemní

stavby), k zakládajícím ãlenÛm mimo jiÏ zmínûného Fran-

ti‰ka Zounka patfiili architekti Oãadlík a ·ifalda (Stavopro-

jekt Brno), Otakar Meluzín (Vysoké uãení technické v Brnû)

a inÏen˘fii Pek a Vrbeck˘ (Jihomoravská Prefa), srov. Skupi-

na B 60. Pozemstav buduje: ãasopis pracujících o. p. Po-

zemní stavby Brno. 1960, roã. 7, ã. 7 (23. 2. 1960), s. 2.

Bez ISSN.

13 TamtéÏ.



ty, ale pouze domovní vybavení, coÏ bylo tehdy

zcela neobvyklé fie‰ení.“14 V Juliánovû jsou

v‰ak byty je‰tû do pfiízemí zaãlenûny.15 Pro

ãtyfipodlaÏní zdûné bodové domy na Lesné

Zounek vyuÏil modifikovan˘ typ T 02 B; panelo-

vá bytová v˘stavba 70. let na ulicích Tfiískalova

a Barvy byla provedena typem T 06 B. V˘razn˘

urbanistick˘ prvek tvofiily nejen objekty obãan-

ské vybavenosti, tzv. okrsková centra sluÏeb

Luãina, Polana, Dukát a Obzor, ale také budo-

vy jeslí, matefisk˘ch a pavilonovû fie‰en˘ch zá-

kladních ‰kol, které byly citlivû zasazeny do

svaÏitého terénu.

K jednoznaãn˘m kladÛm sídli‰tû b˘vá od-

bornou vefiejností fiazeno zakomponování exis-

tující vzrostlé zelenû, tzv. âer tovy rokle, do

centra obytného souboru a koncentrace ob-

ãanské vybavenosti pfii tomto zeleném pásmu,

které umoÏÀuje pohodln˘ pohyb pro pû‰í. Dále

pak existence okruÏní komunikace, díky které

byla eliminována doprava z vnitfiního prostoru

obytné zástavby, a v neposlední fiadû téÏ dÛ-

raz, jenÏ byl kladen na vãasnou pfiipravenost

technické infrastruktury – dobov˘mi slovy au-

torÛ: „Základní stavby technické vybavenosti

se v‰emi komunikacemi jsou budovány v pfied-

stihu, kter˘ umoÏÀuje ekonomick˘ a neru‰en˘

prÛbûh bytové a obãanské v˘stavby a vytvofie-

ní dobrého obytného prostfiedí ihned po ode-

vzdání staveb do uÏívání.“16 Charakteristika

vznikající urbanistické struktury sídli‰tû z roku

1967 prozrazuje, Ïe dnes oceÀované aspekty

tohoto obytného celku tvofiily promy‰len˘

systém jiÏ ve fázi jeho návrhu a Ïe práce s te-

rénní modelací, dopravním fie‰ením ãi rozvrÏe-

ním zástavby nebyla v Ïádném pfiípadû fie‰ena

intuitivnû: „Lesná je situována v prostoru re-

kreaãních lesÛ 3 km na sever od centra mûs-

ta Brna. Území se svaÏuje k jihu, je obklopeno

a brázdûno zalesnûn˘mi roklemi s panorama-

tick˘mi pohledy na mûsto a jeho krásné okolí.

Velkoprostorová kompozice organizuje v‰echny

obytné okrsky kolem zeleného pfiírodního útva-

ru, pû‰ího prostoru sídli‰tû. Ve‰kerá doprava,

vãetnû hromadné dopravy autobusy, je vedena

po obvodní komunikaci; dovnitfi sídli‰tû zasahu-

jí pouze obsluÏné vozovky. Tramvaj z mûsta má

b˘t pfiivedena k hlavnímu centru umístûnému

v tûÏi‰ti pû‰ího pohybu obyvatel. [Hlavní neboli

jiÏní centrum sídli‰tû nebylo z finanãních dÛvo-

dÛ realizováno, zmínûná tramvajová linka se

smyãkou ve spodní ãásti âertovy rokle ano.

Pozn. autorky.] Architektonick˘ koncept je zalo-

Ïen na soustfiedûní bydlení do minimálního po-

ãtu velkorozmûrn˘ch obytn˘ch domÛ deskov˘ch

a vûÏov˘ch s maximálním v˘hledem a oslunû-

ním. Kobercová zástavba bodov˘mi obytn˘mi

domy je doplÀujícím urbanistick˘m elementem.

Obãanské vybavení tvofií objekty 1–2podlaÏní,

umístûné v souvislosti s pû‰ím prostorem

centrální zelenû. Rozhodujícími prvky prosto-

rové kompozice jsou pfiírodní podmínky, spole-

ãenské potfieby a technická progrese.“17

V‰echny tyto aspekty byly zohlednûny Nata‰ou

Zounkovou pfii formulaci návrhu na prohlá‰ení

obytného celku Lesná mûstskou památkovou

zónou v roce 2009.18 Zounková v dokumentu

navíc pfiipomíná rozsáhlou v˘sadbu zelenû,

která dnes – tedy pÛl století po jeho dokonãe-

ní – do znaãné míry pfiispívá k naplnûní pÛvod-

ní my‰lenky zbudování zahradního mûsta pro

20 000 obyvatel po vzoru pováleãného obytné-

ho souboru Tapiola ve finském mûstû Espoo,

které mûli Rudi‰ se Zounkem koncem 50. let

moÏnost nav‰tívit.19

V˘tvarná díla v prostoru sídli‰tû a otázka jejich

památkové ochrany

V úvodu jiÏ bylo fieãeno, Ïe pro sídli‰tû Les-

ná je pfiíznaãné mnoÏství v˘tvarn˘ch prvkÛ,

které tvofií neoddûlitelnou souãást zdej‰ích ve-

fiejn˘ch prostranství. Tento soubor v dne‰ní
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Obr. 2. Viktor Rudi‰; Ivan Vesel˘; Franti‰ek Zounek, ur-

banistická situace sídli‰tû Lesná, kolem r. 1962. Pfievzato

z: Kol. aut. Lesná… Projekt, cit. v pozn. 3. (Reprofoto:

Jana Kofiínková, 2015)

� Poznámky

14 RUDI·, Viktor. Rozhovor ze dne 27. 11. 2003 (Viktor

Rudi‰, Petr Urlich, Beryl Filsaková, Petr Vorlík, Milo‰ Flori-

án). In URLICH, Petr. ·edesátá léta v architektufie oãima

pamûtníkÛ. Praha : âeská technika – nakladatelství âVUT.

2006, s. 133–143. ISBN 80-01-03413-5. S. 133.

15 Srov. ·ANDERA, Jaroslav. B 60 se pfiedstavuje. Pozem-

stav buduje: ãasopis pracujících o. p. 1960, roã. 8, ã. 29

(19. 7. 1961), s. 1. Bez ISSN.

16 Kol. aut. Lesná… Projekt, cit. v pozn. 3.

17 TamtéÏ.

18 ZOUNKOVÁ, Nata‰a. Návrh na prohlá‰ení obytného cel-

ku Lesná v Brnû za památkovou zónu. In MALEâEK, M.;

VALENTOVÁ, V.; JE¤ÁBEK, M., cit. v pozn. 5. S. 153–155.

19 Srovnání obou obytn˘ch celkÛ se podrobnû vûnovala

Lucie ZadraÏilová, srov. ZADRAÎILOVÁ, Lucie. Brnûnská 

Tapiola: Sociokulturní pohled na brnûnské sídli‰tû Lesná

a jeho vztah k finské Tapiole. In Kol. aut. Brno v minulosti

a dnes: sborník pfiíspûvkÛ k dûjinám a v˘stavbû Brna. Brno :

Krajské nakladatelství, 2013, s. 213–260. ISSN 0524-

-689x.
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dobû ãítá témûfi tfii desítky v˘tvarn˘ch dûl, ne

v‰echna byla ov‰em pofiízena v rámci investiã-

ní akce Lesná. Klíãem k identifikaci realizací,

které vznikly jako pfiímá souãást sídli‰tû, jsou

osobnosti architektÛ Miroslava Dufka a pfiede-

v‰ím pak Viktora Rudi‰e. Jejich v˘bûr jednotli-

v˘ch autorÛ „kurátorsk˘m zpÛsobem“ ovlivnil

celkovou podobu v˘tvarného fie‰ení vefiejn˘ch

prostranství a architektury vefiejnû pfiístup-

n˘ch budov na Lesné.20 Jádro celého souboru

tvofií monumentální díla; mimo keramické, ko-

vové a betonové plastiky se jedná o sérii tzv.

dekorativních stûn, tedy o v˘tvarnû zpracova-

né funkãní prvky, jejichÏ rolí bylo oddûlit dût-

ská hfii‰tû od okolní zelenû. V˘bûru autorÛ

a konzultace umístûní jednotliv˘ch objektÛ se

ujal Viktor Rudi‰. Zaãlenûní v˘tvarného umûní

do architektury, respektive budov pfied‰kolní-

ho a ‰kolního vzdûlávání, bylo v kompetenci

jejich autora Miroslava Dufka.21

Umístûní dekorativních stûn do venkovních

prostor novû budovan˘ch obytn˘ch celkÛ ov‰em

není ãistû brnûnsk˘m specifikem, toto fie‰ení

se paralelnû uplatÀovalo i v zahraniãí. âetné

pfiíklady je moÏné dohledat napfiíklad ve Velké

Británii, kde – stejnû jako v âeskoslovensku –

docházelo od poãátku 60. let ke státní, niko-

liv v‰ak plo‰né podpofie spolupráce architek-

tÛ a v˘tvarn˘ch umûlcÛ.22 Tento fenomén byl

nejv˘raznûji rozvíjen v tzv. nov˘ch mûstech,

k jejichÏ zakládání docházelo od roku 1946

zejména v prÛmyslov˘ch oblastech. K nejú-

spû‰nûj‰ím modelÛm se dnes fiadí institut tzv.

„mûstského umûlce“ [town artist, pozn. autor-

ky], kter˘ byl nejprve zaveden na severu Skot-

ska, konkrétnû ve mûstech Cumbernauld (Brian

Miller, 1962) a následnû v Glenrothes (David

Harding, 1968).23 Úloha mûstsk˘ch umûlcÛ

spoãívala jednak v jejich autorském podílu na

nov˘ch v˘tvarn˘ch realizacích pro mûsto, jed-

nak v zapojení samotn˘ch obyvatel do vytváfiení

jeho identity pomocí umûleck˘ch intervencí.24

Tento pfiístup byl mezi lety 1968–1978, tedy

po dobu pÛsobení sochafie Davida Hardinga na

pozici „town artist“, uplatÀován v hornickém

mûstû Glenrothes, kde se dnes nachází zhru-

ba 130 v˘tvarn˘ch dûl, z nichÏ ãtyfii od roku

2011 podléhají reÏimu památkové ochrany.25

Na Lesné, stejnû jako na celém území âesko-

slovenska, byl od poloviny 60. let realizován

postup odli‰n˘. V˘bûr umûlce spadal do kom-

petence architekta a navrÏené dílo podléhalo

schvalovacímu procesu Krajské umûlecké ko-

mise âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní sloÏe-

né ze zástupcÛ Fondu a Svazu ãeskosloven-

sk˘ch v˘tvarn˘ch umûlcÛ. Rozhodovací proces

mohl probíhat i ve speciálních komisích kraj-

sk˘ch národních v˘borÛ, pfiiãemÏ jednání se

v obou pfiípadech odehrávalo za úãasti inves-

tora.26 Samotné schvalovací fiízení pfiedstavo-

valo moment státní kontroly, kter˘ je mimo pfií-

mou participaci obyvatel dal‰ím v˘znamn˘m

rozdílem mezi zdej‰ím a zahraniãním pfiístu-

pem. Závazn˘m se v roce 1965 stalo vládní

usnesení ã. 355/1965, které upravovalo ne-

jen tento proces, ale k nûmu vydané provádû-

cí pokyny zároveÀ urãovaly zpÛsob financování

v˘tvarného umûní v architektufie a celkovou v˘-

‰i investic vyhrazenou pro v˘tvarná díla.27

Kromû za nejasn˘ch okolností zmizelé skulp-

tury Balvan Milo‰e Chlupáãe z roku 1965, kte-

rá se pfied rekonstrukcí objektu nacházela

v atriu obãanské vybavenosti Polana, a so-

chafisky ztvárnûn˘ch herních prvkÛ âestmíra

Kafky z druhé poloviny 60. let na ulici Nejedlé-

ho a BroÏíkova je pÛvodní soubor v˘tvarn˘ch

dûl v prostoru sídli‰tû zachován v takfika ne-

poru‰ené podobû. Naprostá vût‰ina z nich je

dnes majetkem mûsta. Péãí Odboru kultury

Magistrátu mûsta Brna jsou realizace prÛbûÏ-

nû restaurovány, a to zejména s ohledem na

v˘skyt vandalsk˘ch zásahÛ.28 První vlna oprav

probûhla v roce 2008, bûhem minulého roku

byla opûtovnû restaurována dekorativní stûna

Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  75  /  2015  /  ã í s l o  4  /  
I N  MED IAS RES | J an  KO¤ ÍNKOVÁ /  Ob y t n ˘  s oubo r  L esná .  Tr n i t á  c es t a  pane l o v ého  s í d l i ‰ t û  k  p amá t ko vé  o ch r anû 325

Obr. 3. Brno-Lesná (okres Brno-mûsto), leteck˘ pohled za-

chycující prÛbûh v˘stavby sídli‰tû Lesná – v popfiedí stave-

ni‰tû okrskového centra Obzor a zdûn˘ch bodov˘ch ãtyfipod-

laÏních domÛ, druhá polovina 60. let 20. století. Archiv

Rady obãansk˘ch iniciativ k. ú. Lesná. (Reprofoto: Jana

Kofiínková, 2015)

� Poznámky

20 K tomu více viz PAÎOUTOVÁ, Katefiina. Viktor Rudi‰:

rozhovor s architektem o brnûnském sídli‰ti Lesná. Pro-

stor Zlín: v˘tvarné umûní – architektura – historie – poesie.

2004, roã. 11, s. 29–31. ISSN 1212-1398. 

21 Informace o Dufkovû v˘bûru umûlcÛ byla konzultována

s Tamarou Divi‰kovou, autorkou keramického reliéfu Vrána,

kter˘ je umístûn na zídce zahrady dne‰ní M· Nejedlého.

Dle ústního sdûlení autorky se architekt obrátil na jihomo-

ravskou poboãku âeského fondu v˘tvarn˘ch umûní s Ïá-

dostí o zprostfiedkování v˘bûru umûlce. Tímto zpÛsobem

do‰lo mezi Divi‰kovou a Dufkem k prvnímu kontaktu, kte-

r˘ následnû vyústil v dlouhodobûj‰í spolupráci. Bûhem po-

fiizování soupisu v˘tvarn˘ch dûl v prostoru sídli‰tû Lesná

v roce 2012 pomohl architekt urãit autora dfievûn˘ch

skulptur umístûn˘ch ve vestibulu Z· na ulici BlaÏkova

a Nejedlého.

22 K tématu spolupráce architektÛ a v˘tvarn˘ch umûlcÛ

ve Velké Británii po roce 1945 více viz ROSENBERG, Eu-

gene (ed.). Architect’s Choice: Art in Architecture in Great

Britain since 1945. London : Thames and Hudson, 1992.

ISBN 978-0500276587.

23 Dal‰í mûsta, která svûfiila v˘tvarné fie‰ení vefiejn˘ch pro-

stranství v˘tvarn˘m umûlcÛm, jsou Livingston, East Kilbri-

de, Stevenage, Rochdale, Peterborough a Northampton.

Více viz HARDING, David. Public Ar t in the British New

Towns. David Harding.net. [cit. 2. ãervence 2015]. Dostup-

n˘ z WWW: http://www.davidharding.net/?page_id=13. 

24 Ibidem. 

25 Návrh památkové ochrany vãetnû zdÛvodnûní viz: Plan-

ning. Listed Buildings and Conservation Areas (Scotland).

Act 1997: Buildings Of Special Architectural Or Historic In-

terest. Fife Council: Glenrothes Town Ar t Survey. Fife

Council. [cit. 2. ãervence 2015]. Dostupn˘ z WWW:

http://admin.1fife.org.uk/uploadfiles/publications/c64_

AdditionalItem-TownArtAppendixA.pdf. PrÛvodce po v˘tvar-

n˘ch dílech ve vefiejn˘ch prostranstvích mûsta Glenrothes

zde: Glenrothes Town Art. Historic Scotland. [cit. 2. ãer-

vence 2015]. Dostupn˘ z WWW: http://www.historic-scot-

land.gov.uk/glenrothestownart.

26 Více k tématu viz JANKOVIâOVÁ, Sabina. K niektor˘m

otázkám monumentálnej tvorby na Slovensku. In KAROUS,

Pavel (ed.). Vetfielci a volavky: atlas v˘tvarného umûní ve

vefiejném prostoru v âeskoslovensku v období normaliza-

ce (1968–1989) = Aliens and Herons: a Guide to Fine Art

in the Public Space in the Era of Normalisation in Czecho-

slovakia (1968–1989). ¤evnice : Arbor vitae, 2013, 

s. 431–450. ISBN 978-80-7467-039-8; KO¤ÍNKOVÁ, Ja-

na. âtyfiprocentní umûní? In TamtéÏ, s. 452–459. 

27 TamtéÏ. K tomuto tématu naposled viz KRY·TÒFEK, Jifií.

Podmínky realizace umûleck˘ch dûl ve vefiejném prostoru.

In MRÁâKOVÁ, Markéta; ·IMONOVÁ, Barbora; VEJVODA,

Viktor (eds.). Legenda o sídli‰ti. Praha : Akademie v˘tvar-

n˘ch umûní v Praze, 2014, s. 156–157. ISBN 978-80-

-87108-53-6.

28 Více o investicích Odboru kultury Magistrátu mûsta Brna

do obnovy v˘tvarného umûní ve vefiejn˘ch prostranstvích
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âestmíra Kafky na Arbesovû ulici a bronzová

plastika Srdce ZdeÀka Makovského, která se

nachází na Halasovû námûstí pfied budovou

polikliniky. Dal‰í problém, kter˘ se nepodafiilo

zcela úspû‰nû vyfie‰it, bylo statické naru‰ení

betonové stûny s keramick˘m reliéfem, kter˘

v roce 1966 navrhl brnûnsk˘ malífi Pavel Na-

vrátil. Bûhem posledního restaurování v roce

2014 byl povûtrnostními vlivy po‰kozen˘ de-

kor sejmut a bohuÏel jiÏ nedo‰lo k jeho nahra-

zení. Znaãnou degradací materiálu utrpûla

segmentová betonová stûna navrÏená socha-

fiem ZdeÀkem Palcrem. Realizace byla osaze-

na jako souãást v˘zdoby okolí sportovní haly

Tesla, jejímÏ autorem je Viktor Rudi‰, a spadá

tedy do majetku tûlov˘chovné jednoty, která do-

sud k my‰lence restaurování objektu nedospû-

la. Nejvíce ohroÏen˘m dílem je v souãasnosti

kovová plastika Ladislava Martínka Ptáci, za-

sazená do jiÏ nefunkãního a znaãnû zchátralé-

ho vodního prvku v atriu centra Obzor, které se

nachází v majetku akciové spoleãnosti IMOS

development, jeÏ souso‰í odmítá udrÏovat.

V roce 2009 vyvolal plán této firmy vystavût na

pÛdoryse pfiízemního centra, v jehoÏ atriu se dí-

lo nachází, tfii ‰estnáctipodlaÏní bytové domy

o 180 bytech neb˘val˘ odpor vefiejnosti.29

PfiestoÏe byl spoluautorem pfiedloÏeného pro-

jektu architekt Viktor Rudi‰ a navrhovanou

zmûnu funkce a podoby objektu bylo moÏné

chápat jako dodateãn˘ autorsk˘ zásah, toto

fie‰ení se nakonec ukázalo jako pfiíli‰ radikál-

ní.30 Razantní pfiestavba nákupního stfiediska

Obzor byla díky vzniklé situaci sice na nûkolik

let odloÏena, ale s revitalizací chátrajícího ob-

jektu je v blízké budoucnosti nutno poãítat. Lze

pfiedpokládat, Ïe tlak obyvatel bude smûfiovat

k zachování pÛdorysného fie‰ení a pfiísné regu-

laci poãtu nadzemních podlaÏí. Z hlediska funk-

ce okrskového centra je naprosto nezbytné,

aby zde byly i nadále koncentrovány sluÏby ve

formû men‰ích prodejen, v ideálním pfiípadû

i provoz kavárny s restaurací, která poslouÏí ja-

ko místo setkávání zdej‰í komunity. Mimo reali-

zací jiÏ zmínûn˘ch autorÛ se v exteriéru sídli‰tû

nacházejí díla brnûnské sochafiky Sylvy Lacino-

vé (betonová dekorativní stûna, keramická

plastika Kvût, vápencová skulptura Spoje), ma-

lífiÛ Bohumíra Matala (cihlová dekorativní stû-

na) a Jánu‰e Kubíãka (dvû betonové dekorativ-

ní stûny), sochafiÛ Franti‰ka ·enka (betonová

plastika Spojení), Jifiího Marka (plastika na mo-

tivy poezie Antonína Tr˘ba) a keramické v˘tvar-

nice Tamary Divi‰kové (keramick˘ reliéf Vrána,

ozdobné prvky na stûnách pfiístfie‰kÛ pro po-

pelnice). Mezi pÛvodní v˘zdobu patfií také pro-

fiezávaná dekorativní stûna z litého betonu od

Ladislava Martínka osazená na Slavíãkovû uli-

ci. Celkovû je moÏné konstatovat, Ïe se jedná

o pfiíkladnû udrÏovan˘ soubor v˘tvarn˘ch dûl

vytvofien˘ch osobnostmi, které sv˘m v˘zna-

mem pfiesahují rámec regionu. V rámci zacho-

vání jeho úplnosti je v blízké budoucnosti nut-

né pfiistoupit k rekonstrukci prefabrikované

stûny ZdeÀka Palcra a plastiky Ptáci Ladislava

Martínka. Která z institucí je v‰ak oprávnûna

v této vûci vyjednávat se subjekty, v jejichÏ ma-

jetku se objekty nacházejí, je nanejv˘‰ palãi-

vou otázkou, stejnû jako krytí nákladÛ spoje-

n˘ch s nutn˘mi opravami. 

Jak jiÏ bylo zmínûno, katalogizace a fotodoku-

mentace jednotliv˘ch objektÛ byla provedena

v prÛbûhu roku 2011 a jejich seznam vãetnû

odkazÛ na relevantní literaturu se stal podkla-

dem pro návrh na prohlá‰ení souboru exterié-

rov˘ch v˘tvarn˘ch dûl v prostoru sídli‰tû kul-

turní památkou. Tento materiál byl ve stejném

roce zaslán tehdej‰ím fieditelem NPÚ ÚOP

v Brnû Petrem Kroupou Odboru památkové

péãe MKâR k posouzení.31 V následujícím ro-

ce byl soupis doplnûn o jiÏ zaniklá díla a inte-

riérové prvky. Tato pasportizace pak byla pub-

likována ve sborníku Lesná – 50 let sídli‰tû.32

K dne‰nímu dni, tedy více neÏ ãtyfii roky od po-

dání návrhu, nebylo k této vûci ze strany 

MK âR vydáno závazné stanovisko. Jednou

z pfiíãin tohoto stavu je, Ïe ministerstvo z pro-

cesních a legislativních dÛvodÛ33 dosud nepfii-
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Obr. 4. Franti‰ek Zounek; Ladislav Volák, dispoziãní fie‰e-

ní bytÛ (typ B 60), které bylo uplatnûno v osmipodlaÏních

deskov˘ch panelov˘ch domech v sídli‰ti Lesná, 1960. Pfie-

vzato z: Kol. aut. Lesná… Projekt, cit. v pozn. 3. (Repro-

foto: Jana Kofiínková, 2015)

� Poznámky

vãetnû fotodokumentace zde: Pfiehled opraven˘ch v˘tvar-

n˘ch dûl a objektÛ drobné architektury v letech 2009–2014.

Statutární mûsto Brno. [cit. 2. ãervence 2015]. Dostupn˘

z WWW: http://www.brno.cz/sprava-mesta/magistrat-

mesta-brna/usek-socialne-kulturni/odbor-kultury/prehled-

opravenych-vytvarnych-del-a-objektu-drobne-architektury-v--

letech-2009-2014/.

29 Autorská zpráva a vizualizace projektu zde: Rudi‰ a Ru-

di‰ architektonická kanceláfi : Pfiestavba kulturního a ob-

chodního centra Obzor. Archiweb.cz. [cit. 2. ãervence

2015]. Dostupn˘ z WWW: http://www.archiweb.cz/buil-

dings.php?&action=show&id=2414.

30 Nutno podotknout, Ïe návrh architektonického studia

Rudi‰ a Rudi‰ vznikl ve snaze o zmírnûní negativního dopa-

du na podobu Lesné, kter˘ pfiedstavoval pfiedchozí projekt

firmy IMOS spoãívající ve vybudování dvou novostaveb des-

kov˘ch domÛ o sedmi a osmi podlaÏích, jejichÏ hmota pfie-

kraãovala stávající pÛdorys Obzoru.

31 Dokument obsahuje celkem 16 poloÏek, z toho 9 de-

korativních stûn vãetnû dnes znaãnû poniãené panelové

zdi ZdeÀka Palcra situované pod budovou TJ Tesla (archi-

tekt Viktor Rudi‰, projekt 1973, realizace 1974–1982).

Mezi zbyl˘ch 7 realizací byla mylnû zafiazena i monumen-

tální betonová plastika Svûtlo pro lidstvo / Energie ve

sluÏbách míru autora Ctibora Bayera, která byla pofiízena

jako souãást v˘stavby administrativní budovy brnûnsk˘ch

tepláren na OkruÏní ulici (dnes Teplárny Brno, a. s.), pfii-

ãemÏ zde nedopatfiením není uveden Ïádn˘ z keramick˘ch

reliéfÛ Tamary Divi‰kové, které naopak s v˘stavbou sídli‰-

tû pfiímo souvisely. Srov. dokument Brno-Lesná, soubor

exteriérov˘ch v˘tvarn˘ch dûl, k. ú. Lesná, okr. Brno-mûsto,

Jihomoravsk˘ kraj – návrh na prohlá‰ení za kulturní pa-

mátku ze dne 5. 4. 2011, NPÚ ÚOP v Brnû, ã. j. NPÚ-

-371/2715/2011, kopie dokumentu v archivu Rady ob-

ãansk˘ch iniciativ k. ú. Lesná.

32 KO¤ÍNKOVÁ, Jana; MATUSZKOVÁ, Jitka. Seznam v˘-

tvarn˘ch realizací v sídli‰ti Brno-Lesná. In MALEâEK, M.;

VALENTOVÁ, V.; JE¤ÁBEK, M., cit. v pozn. 5, s. 95–103.

33 Odbor památkové péãe MK âR v souãasné dobû evi-

duje 12 návrhÛ na vyhlá‰ení památkové zóny (krajinné pa-

mátkové zóny TfieboÀsko a Kladrubské Polabí a 10 ves-
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stoupilo k projednání jiÏ zmínûného návrhu na

vyhlá‰ení mûstské památkové zóny, které by

se t˘kalo plo‰né ochrany sídli‰tû, respektive

jeho urbanistického fie‰ení. Speciálnû zfiízená

exper tní Komise pro ochranu památkového

fondu vzniklého ve druhé polovinû 20. stole-

tí,34 která byla poãátkem roku 2014 „ustave-

na jako poradní orgán generální fieditelky NPÚ

s cílem definovat a kvalifikovanû pojmenová-

vat hodnoty architektury a umûleck˘ch dûl ve

vefiejném prostoru vznikl˘ch po roce 1945,

a to za úãasti ‰ir‰í odborné vefiejnosti“,35 pfii-

tom dospûla k názoru, Ïe „Hlavní hodnota

Lesné spoãívá […] v unikátním urbanistickém

konceptu a atraktivitû prostfiedí dané lokality

doplnûn˘ch souborem v˘jimeãnû kvalitních

umûleck˘ch dûl ve vefiejném prostoru od pfied-

ních ãeskoslovensk˘ch umûlcÛ (Jánu‰ Kubí-

ãek, âestmír Kafka, Sylva Lacinová-Jílková, 

Bohumír Matal, Zdenûk Palcr aj.). Komise dis-

kutovala i otázku souãasného stavu jednotli-

v˘ch objektÛ s fiadou nevhodn˘ch novodob˘ch

úprav, nicménû se shodla, Ïe hodnoty, které

sídli‰tû pfiedstavuje, jsou natolik zásadní, Ïe by

mûly b˘t chránûny“.36 Také Jifií Vajãner, fieditel

Odboru památkové péãe MK âR, vychází z pfied-

pokladu, Ïe problematiku památkové ochrany

v˘tvarn˘ch realizací v sídli‰ti bude nutno fie‰it

jako pfiímou souãást návrhu na vyhlá‰ení mûst-

ské památkové zóny: „Vycházíme z toho, Ïe ta-

to v˘tvarná díla vycházejí z pfiedem stanovené

jednotné koncepce, funkãnû souvisejí s dal‰í-

mi prvky sídli‰tû a v urbanistick˘ch prostorech

se uplatÀují v jisté konfrontaci velk˘ch desko-

v˘ch domÛ (vná‰ejí sem lidské mûfiítko) – viz 

V. Palla, Projekt nové obytné ãtvrti mûsta Brna,

Architektura âSR XXVIII, ã. 3.“37 A dále dodává:

„V pfiípadû, Ïe by plo‰ná ochrana nebyla reali-

zována, coÏ mÛÏe b˘t také jednou z alternativ,

musel by se tento návrh fie‰it oddûlenû – dÛ-

sledky tohoto násilného odtrÏení od podstaty

zatím nedokáÏu predikovat.“38 Z metodického

hlediska se jedná o problém, jehoÏ vyfie‰ení je

pro ochranu architektonick˘ch památek druhé

poloviny 20. století naprosto klíãové. Jak jiÏ

bylo fieãeno, v˘tvarné umûní tvofiilo od roku

1965 do poãátku 90. let povinnou souãást in-

vestiãního plánu staveb. V pfiípadû solitérních

budov dosahuje mnohdy integrace takové mí-

r y, Ïe lze dokonce hovofiit o pfiímém podílu
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Obr. 5. Jánu‰ Kubíãek, dekorativní stûna (v pozadí budo-

va TJ Tesla, architekt: Viktor Rudi‰, projekt 1973, realiza-

ce 1974–1982), 1969, lit˘ beton, 280 × 950 cm, Halaso-

vo námûstí, Brno-Lesná. (Foto: Zdenûk Porcal, 2015)

Obr. 6. Ladislav Martínek, Ptáci, 1969, svafiované Ïelezo,

416 × 193 × 300 cm, v majetku spoleãnosti IMOS deve-

lopment a. s., atrium okrskového centra Obzor, Fillova uli-

ce, Brno-Lesná. (Foto: Bfietislav Regner, 2011)

Obr. 7. Sylva Lacinová, dekorativní stûna, 1969, lit˘ be-

ton, 350 × 1500 cm, Jurkoviãova ulice, Brno-Lesná. (Foto:

Josef Tich˘, 1969)

� Poznámky

nick˘ch památkov˘ch zón), jejichÏ projednávání bylo 

zahájeno v reÏimu tzv. opatfiení obecné povahy dle zákona

ã. 500/2004 Sb., kter˘ je závazn˘ od roku 2013 a jehoÏ

ãasovou nároãnost determinuje jak zákonem stanoven˘

postup, tak z nûj plynoucí zainteresovanost vefiejnosti. Do

roku 2013 bylo vyhla‰ování památkov˘ch zón o‰etfieno

samostatnou vyhlá‰kou MK âR. Projednávání památkové

zóny Lesná bude zahájeno aÏ po vyhodnocení pfiipomínek

k opatfiením obecné povahy, jejichÏ projednávání jiÏ bylo

zahájeno. Za tuto informaci vdûãím fiediteli Odboru pa-

mátkové péãe MK âR Jifiímu Vajãnerovi.

34 Dle tiskové zprávy Generálního fieditelství NPÚ ze dne

9. 4. 2015 „ãlenství v komisi pfiijali Ondfiej Bene‰, Karel

DoleÏel (pfiedseda), Matú‰ Dulla, Jifií Kotalík, Zdenûk Lu-

ke‰, Jakub PotÛãek, Martin Strako‰ a Rostislav ·vácha“.

Srov. Expertní komise doporuãila Národnímu památkové-

mu ústavu chránit urbanismus sídli‰tû Lesná, hotel Inter-

national a Novou scénu Národního divadla. Národní pa-

mátkov˘ ústav [cit. 2. ãervence 2015]. Dostupn˘ z WWW:

http://www.npu.cz/news/14021-expertni-komise-doporu-

cila-narodnimu-pamatkovemu-ustavu-chranit-urbanismus-

sidliste-lesna-hotel-international-a-novou-scenu-narodniho-

divadla/.

35 TamtéÏ.

36 TamtéÏ.

37 E-mailová korespondence mezi autorkou a Jifiím Vajã-

nerem ze dne 23. 6. 2015. 

38 TamtéÏ.
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umûní na architektonické kvalitû. U v˘zdoby

vefiejn˘ch prostranství spoluvytváfií interakce

obou oborÛ charakter místa. Nadcházejícím

úkolem památkové péãe je zavãas vytipovat

autentické prostfiedí, definovat jeho hodnoty

a obratem tlumoãit tato zji‰tûní vefiejnosti. Na

pfiíkladu Lesné, zejména na pokusu o konverzi

centra Obzor, lze dobfie sledovat, jak dokáÏe

vãasná informovanost o historii lokality, jejích

kvalitách a zámûrech autorÛ ovlivnit uvaÏování

developerÛ. Do anonymního prostfiedí, kde

stavby a díla neznají autora, je jistû moÏné za-

sáhnout s vût‰í razancí neÏ tam, kde existuje

pocit dozoru uvûdomûlé vefiejnosti a pÛvod-

ních architektÛ. 

Je velmi pravdûpodobné, Ïe MK âR vzhledem

k mnoÏství druhotn˘ch zásahÛ do architekto-

nického – nikoliv v‰ak urbanistického – fie‰ení

sídli‰tû namísto vyhlá‰ení mûstské památkové

zóny doporuãí alternativní postup, a to vypraco-

vání regulaãního plánu, kter˘ by zajistil ochra-

nu území a zachování jeho stávajících hodnot

formou stanovení podrobn˘ch podmínek pro je-

ho vyuÏití dle § 61 zákona o územním plánová-

ní a stavebním fiádu ã. 183/2006 Sb., kter˘ fií-

ká: „Regulaãní plán v fie‰ené plo‰e stanoví

podrobné podmínky pro vyuÏití pozemkÛ, pro

umístûní a prostorové uspofiádání staveb, pro

ochranu hodnot a charakteru území a pro vytvá-

fiení pfiíznivého Ïivotního prostfiedí. Regulaãní

plán vÏdy stanoví podmínky pro vymezení a vyu-

Ïití pozemkÛ, pro umístûní a prostorové uspo-

fiádání staveb vefiejné infrastruktury a vymezí

vefiejnû prospû‰né stavby nebo vefiejnû pro-

spû‰ná opatfiení.“39 Vypracování regulaãního

plánu stejnû jako vyhlá‰ení statutu památkové

zóny jsou z právního hlediska fie‰eny institutem

opatfiení obecné povahy, kdy úãastníkem fiízení

je kromû vlastníka nemovitosti také blíÏe neur-

ãen˘ poãet osob, pfiiãemÏ „K návrhu opatfiení

obecné povahy mÛÏe kdokoli, jehoÏ práva, po-

vinnosti nebo zájmy mohou b˘t opatfiením

obecné povahy pfiímo dotãeny, uplatnit u správ-

ního orgánu písemné pfiipomínky nebo na ve-

fiejném projednání ústní pfiipomínky. Správní

orgán je povinen se pfiipomínkami zab˘vat ja-

ko podkladem pro opatfiení obecné povahy

a vypofiádat se s nimi v jeho odÛvodnûní“.40

Z procesního hlediska se tedy jedná o analo-

gick˘ postup; hlavním problémem je ov‰em

ono zmínûné „násilné odtrÏení od podstaty“,

jelikoÏ regulaãní plán neo‰etfiuje ochranu sa-

motn˘ch v˘tvarn˘ch realizací, z nichÏ napfiíklad

dekorativní stûny plní kromû estetické funkce

také roli funkãních prvkÛ (oddûlují dûtská hfii‰-

tû od zelenû a parkovacích stání), a jsou tedy

neoddûlitelnou souãástí architektonické kon-

cepce sídli‰tû. Pfiedchozí rozbor dobové legis-

lativy definující zpÛsob uplatÀování v˘tvarného

umûní v architektufie navíc dokazuje, Ïe ne-

existuje dÛvod, aby byla díla pofiízená z celkové-

ho rozpoãtu investiãní akce, navíc na základû

doporuãení architektÛ sídli‰tû, vnímána jako

druhotn˘ doplnûk celkového fie‰ení obytného

souboru. V tomto ohledu je jistû vhodné uvaÏo-

vat o Lesné v kategorii tzv. gesamtkunstwerku,

byÈ se jej navzdory vynaloÏenému úsilí jeho au-

torÛ nepodafiilo dochovat ve zcela autentickém

stavu. V souvislosti s váháním nad zpÛsobem

ochrany sídli‰tû jakoÏto celku se nabízí otázka,

zda se s ohledem na dodateãné zásahy prove-

dené po roce 1989 v dne‰ní dobû na na‰em

území nachází stejnû nebo více kvalitní obytn˘

soubor z období 60. let, navíc doplnûn˘ sérií v˘-

tvarn˘ch dûl, jehoÏ urbanistická koncepce ilus-

trativnû vypovídá o dobû svého vzniku a jehoÏ

aktuální podoba se pfiitom neodch˘lila od pÛ-

vodní my‰lenky. Budeme-li ov‰em vycházet

z pfiedpokladu, Ïe hodnota se definuje s ohle-

dem na mnoÏství osob, které ji sdílejí, nemá

dosud Lesná srovnání.

Pokusy o ochranu sídli‰tû. Památkové hledis-

ko a územní studie Lesná

Pro pfiehlednost nyní uveìme chronologickou

rekapitulaci dosud uãinûn˘ch pokusÛ o památ-

kovou ochranu sídli‰tû, vãetnû vydan˘ch stano-

visek. Dne 16. 4. 2004 zaslal Viktor Rudi‰ 

MK âR dokument s názvem Návrh na zafiazení

obytné ãtvrti Lesná do seznamu kulturních pa-

mátek.41 DÛvodem bylo architektovo znepoko-

jení nad probíhajícími stavebními úpravami

v sídli‰ti42: „V souãasné dobû je Lesná ohroÏe-

na bezohlednou a brutální rekonstrukcí. Pane-

lové domy jsou nadstavovány, okrsková centra

pfiestavována pro jiné úãely, jedno dokonce po-

dle vydaného stavebního povolení bude demo-

lováno a nahrazeno 5-ti podlaÏní komerãní byto-

vou stavbou. V pÛvodním stavu je t. ã. jiÏ pouze

1/3 sídli‰tû. Ochrana pfied dal‰í devastací pÛ-

vodních hodnot je tedy aktuální. Pfiíslu‰n˘ sta-

vební úfiad (Brno-sever) povoluje stavby bez

ohledu na dÛsledky. Zákon o autorsk˘ch prá-

vech není respektován a autofii sídli‰tû nemají

moÏnost do celého procesu zasahovat. RovnûÏ

útvar hlavního architekta ani Státní památkov˘

ústav pfies zájem o zachování Lesné nemají

právní nástroj k její ochranû.“43 O tfii mûsíce

pozdûji si Odbor památkové péãe M·MT vyÏá-

dal ze strany NPÚ ÚOP v Brnû odborné posou-

zení tohoto podnûtu.44 V srpnu 2004 obdrÏelo

M·MT doporuãení NPÚ ÚOP v Brnû vyzdvihující

kvalitní urbanistické fie‰ení a zdafiilou integraci

pfiírodního prvku: „Sídli‰tû bylo po svém dokon-

ãení oznaãeno jako nejlep‰í realizace svého

druhu v tehdej‰í âeskoslovenské republice a je

dodnes povaÏováno za pfiíklad úspû‰né realiza-

ce obytného komplexu. Pro urbanistickou hod-

notu celého souboru i pfies jeho souãasnou ne-

citlivou rekonstrukci doporuãujeme obytnou

ãtvrÈ Lesná prohlásit za kulturní památku.“45

MK âR v‰ak je‰tû téhoÏ roku vydalo zamítavé

stanovisko, v nûmÏ doporuãuje chránit Lesnou

reÏimem památkové zóny, jelikoÏ s ohledem na

své urbanistické hodnoty stále je‰tû splÀuje

patfiiãné poÏadavky; o otázce architektonick˘ch

kvalit nebylo diskutováno.46

Místo aby byl poÏadavek vysly‰en, NPÚ ÚOP

v Brnû nepodniklo Ïádné dal‰í kroky a následo-

valo z dne‰ního hlediska tûÏko pochopitelné pû-

tileté období neãinnosti, které bylo ukonãeno

aÏ v roce 2009, kdy dcera hlavního architekta

sídli‰tû Nata‰a Zounková vypracovala návrh na

prohlá‰ení obytného celku Lesná za památko-

vou zónu a návrh na prohlá‰ení okrskového

centra Obzor kulturní památkou.47 Oba doku-

menty byly v dubnu téhoÏ roku prostfiednictvím

místních obãansk˘ch iniciativ oficiálnû pfiedány

1. námûstkovi ministra kultury âeské republiky

pfiímo na Lesné v prostorech centra Obzor.

PfiestoÏe byly tyto podnûty podpofieny kladn˘m

stanoviskem NPÚ ÚOP v Brnû, MK âR shledalo

v roce 2010 „areál Obzor esteticky a kulturnû-

historicky bezcenn˘m“.48 K dne‰nímu dni pod-

pofiila úsilí o vyhlá‰ení mûstské památkové 

zóny fiada osobností, jako jsou brnûn‰tí histori-

kové architektury Jan Sedlák49 a Du‰an Rie-
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� Poznámky

39 Pfiedpis ã. 183/2006 Sb., zákon o územním plánování

a stavebním fiádu (stavební zákon). Zákony pro lidi.cz. 

[cit. 2. ãervence 2015]. Dostupn˘ z WWW: http://www.za-

konyprolidi.cz/cs/2006-183.

40 Opatfiení obecné povahy, § 172 odst. 4 zákona 

ã. 500/2004 Sb. (správní fiád). Business center.cz. 

[cit. 2. ãervence 2015]. Dostupn˘ z WWW: http://busi-

ness.center.cz/business/pravo/zakony/spravni_rad/cast

6.aspx.

41 Kopie dopisu Viktora Rudi‰e adresovaného MK âR 

ã. j. 6845/2004 ze dne 16. 4. 2004 se nachází v archivu

Rady obãansk˘ch iniciativ k. ú. Lesná.

42 Na problematick˘ pfiístup k regeneraci sídli‰tû jiÏ dfiíve

vefiejnû upozornil architekt Franti‰ek Zounek. Srov. ZOU-

NEK, Franti‰ek. Jeden z pohledÛ na bydlení v panelov˘ch

domech. Stavba: âasopis pro stavební umûní a detail.

2000, roã. 7, ã. 5, s. 42–46. ISSN 1210-9568. 

43 TamtéÏ.

44 Îádost o odborné posouzení podnûtu k navrÏení obyt-

né ãtvrti Lesná v Brnû za kulturní památku, dopis MK âR

ã. j. 6845/2004 adresovan˘ NPÚ ÚOP v Brnû ze dne 

9. 7. 2004.

45 NavrÏení obytné ãtvrti Lesná v Brnû za kulturní památ-

ku, vyjádfiení NPÚ ÚOP v Brnû k Ïádosti MK âR ã. j.

6845/2004 ze dne 18. 8. 2004.

46 MALEâEK, Martin. Úvod k pfiílohám. In MALEâEK, M.;

VALENTOVÁ, V.; JE¤ÁBEK, M., cit. v pozn. 5, s. 128.

47 ZOUNKOVÁ, N., cit. v pozn. 18. 

48 MALEâEK, M., cit. v pozn. 46.

49 Jan Sedlák, Stanovisko k zapsání sídli‰tû Lesná v Brnû

do Ústfiedního seznamu nemovit˘ch kulturních památek ze

dne 7. 2. 2010, dokument v archivu Rady obãansk˘ch ini-

ciativ k. ú. Lesná.



dl50 ãi architekti Ivan Ruller a Josef Nûmec.51

V ãervenci 2009 se Obãanské sdruÏení pro

Ïivotní prostfiedí na JeÏkové obrátilo na ná-

mûstka primátora mûsta Brna Martina Andera

s Ïádostí o zpracování regulaãního plánu Les-

ná a zamezení jakékoliv dal‰í bytové v˘stavbû

uvnitfi Lesné s tímto doporuãením: „Je moÏné

v tomto ohledu navázat na územnû plánovací

dokument autorÛ Lesné Ing. arch. Franti‰ka

Zounka a Ing. arch. Viktora Rudi‰e z roku 1998

(Lesná – regulaãní studie), s nutn˘m doplnû-

ním o Majdalenky, které dnes tvofií s pÛvodní

Lesnou nedíln˘ územní a funkãní celek.“52 Tyto

snahy vyústily v roce 2010 ve vznik Územní

studie s regulaãními prvky – obytn˘ soubor

Lesná, jejíÏ vypracování zadalo Statutární mûs-

to Brno architektonickému studiu ATELIER

RAW, spol. s r. o.53 V roce 2011 iniciovalo stej-

né obãanské sdruÏení pofiízení soupisu v˘tvar-

n˘ch realizací ve vefiejném prostoru sídli‰tû

a jejich návrh na prohlá‰ení za kulturní památ-

ku, kter˘ byl následnû ze strany NPÚ ÚOP

v Brnû dopracován a pfiedloÏen M·MT.54

V roce 2013 Generální fieditelství NPÚ kon-

statovalo, „Ïe po‰kození areálu Lesné je nato-

lik závaÏné, Ïe prohlá‰ení za památkovou zónu

nebude ze strany G¤ NPÚ podporováno. […]“,

nicménû „poãátkem roku 2014 Rada obãan-

sk˘ch iniciativ Lesná opût vyvinula aktivitu

ohlednû prohlá‰ení Lesné za mûstskou památ-

kovou zónu a G¤ NPÚ pfiislíbila, Ïe návrh bude

pfiedloÏen nové komisi pro architekturu pfii

Gn¤ NPÚ“.55 K v˘znamnûj‰ímu posunu ve vy-

jednávání pak do‰lo v prÛbûhu roku 2014, kdy

nejprve fieditel Památkové inspekce MK âR

Martin Zídek vyvrátil obecnû pfiijíman˘ v˘klad

ustanovení § 6 odst. 1 zákona ã. 20/1987,

o státní památkové péãi, spoãívající v pfie-

svûdãení, Ïe památková zóna mÛÏe b˘t vyhlá-

‰ena pouze v místû v˘skytu jiÏ existující kul-

turní památky: „Pfiedpokladem pro vymezení

památkové zóny [dle v˘‰e zmínûného zákona]

je skuteãnost, Ïe jde o území sídelního útvaru

nebo jeho ãásti s men‰ím podílem kulturních

památek, historické prostfiedí nebo ãást kra-

jinného celku, které vykazují v˘znamné kultur-

ní hodnoty. […] Pfiedpoklady k prohlá‰ení za

památkovou zónu podle § 6 odst. 1 zákona

o státní památkové péãi povaÏuji za 3 alterna-

tivy, pfiiãemÏ postaãí, kdyÏ dan˘ sídelní útvar

nebo jeho ãást, které mají b˘t vymezeny jako

památková zóna, splÀují jeden z tûchto pfied-

pokladÛ, nikoliv v‰echny, popfi. 2 z tûchto

pfiedpokladÛ.“56

Tento v˘klad brzy otevfiel prostor k dal‰ímu

vyjednávání. NPÚ ÚOP v Brnû vydal po schÛzce

s pfiedsedou Rady obãansk˘ch iniciativ k. ú.

Lesná k prohlá‰ení Lesné mûstskou památko-

vou zónou podrobnû zdÛvodnûné kladné sta-

novisko57 a Generální fieditelství NPÚ svolalo

jiÏ zmínûnou expertní Komisi pro ochranu pa-
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Obr. 8. Brno-Lesná (okres Brno-mûsto), leteck˘ pohled 

na souãasn˘ stav sídli‰tû Lesná (centrum Obzor nad ãtyfi-

podlaÏními bodov˘mi domy). Pfievzato z: BERGER, 

Jifií. Brno z nebe. Brno : Star˘ most, 2007. ISBN 978-

-8025405154. S. 145. (Reprofoto: Jana Kofiínková, 2015)

Obr. 9. Brno-Lesná (okres Brno-mûsto), leteck˘ pohled na

sídli‰tû Lesná (montáÏ lodÏií naru‰uje pÛvodnû zdÛraznû-

nou horizontalitu prÛãelí, deskov˘ dÛm na ulici Brechtova

jiÏ s dodateãnou nástavbou patra). Pfievzato z: BERGER,

Jifií. Brno z nebe. Brno : Star˘ most, 2007. ISBN 978-

-8025405154. S. 147. (Reprofoto: Jana Kofiínková, 2015)

� Poznámky

50 RIEDL, Du‰an; DOLEÎAL, Ludvík. Brnûnské sídli‰tû

Lesná usiluje o vyhlá‰ení mûstskou památkovou zónou.

ERA 21. 2010, roã. 14, ã. 1, s. 13. ISSN 1801-089x.

51 Ivan Ruller – Josef Nûmec, Brno, obytná ãtvrÈ Lesná –

vyjádfiení k podnûtu na prohlá‰ení za památkovou zónu ze

dne 28. 11. 2013, dokument v archivu Rady obãansk˘ch

iniciativ k. ú. Lesná.

52 Îádost o zpracování regulaãního plánu Lesná a zame-

zení jakékoliv dal‰í bytové v˘stavbû uvnitfi Lesné. In

MALEâEK, M.; VALENTOVÁ, V.; JE¤ÁBEK, M., cit. v pozn. 5,

s. 143. K tématu regulaãní studie vypracované Zounkem

a Rudi‰em více zde: MALEâEK, Martin. Sídli‰tû Lesná –

unikátní pfiíklad panelového obytného celku. In MIHOLA, J.;

FILIP, A., cit. v pozn. 3, s. 186–187. ISBN 978-80-210-

-6154-5.

53 Územní studie s regulaãními prvky – obytn˘ soubor

Lesná byla v roce 2012 aktualizována. Podrobná doku-

mentace je k nahlédnutí na webov˘ch stránkách Statutár-

ního mûsta Brna – Odbor územního plánování a rozvoje,

viz: Územní studie s regulaãními prvky Obytn˘ soubor Les-

ná – aktualizace – 2010, 2012. Statutární mûsto Brno.

[cit. 2. ãervence 2015]. Dostupn˘ z WWW: https://www.

brno.cz/sprava-mesta/magistrat-mesta-brna/usek-rozvo-

je-mesta/odbor-uzemniho-planovani-a-rozvoje/dokumen-

ty/upp/uzemni-studie-lesna-aktualizace/#c4461480.

54 Brno-Lesná, soubor exteriérov˘ch v˘tvarn˘ch dûl, k. ú.

Lesná, okr. Brno-mûsto, Jihomoravsk˘ kraj – návrh na pro-

hlá‰ení za kulturní památku ze dne 5. 4. 2011, NPÚ ÚOP

v Brnû, ã. j. NPÚ-371/2715/2011, kopie dokumentu v ar-

chivu Rady obãansk˘ch iniciativ k. ú. Lesná.

55 Obû citace viz: Vyjádfiení podle ustanovení § 32 odst. 2

zákona ã. 20/87 Sb. o státní památkové péãi, ve znûní

pozdûj‰ích pfiedpisÛ. Vûc: Brno, Brno-mûsto, Jihomorav-

sk˘ kraj, návrh na prohlá‰ení sídli‰tû Lesná za mûstskou

památkovou zónu ze dne 20. 3. 2014, NPÚ ÚOP v Brnû,

kopie dokumentu v archivu Rady obãansk˘ch iniciativ k. ú.

Lesná.

56 E-mail Martina Zídka adresovan˘ Radû obãansk˘ch ini-

ciativ k. ú. Lesná ze dne 3. 1. 2014, archiv Rady obãan-

sk˘ch iniciativ k. ú. Lesná.

57 Vyjádfiení podle ustanovení § 32 odst. 2 zákona 

ã. 20/87 Sb., o státní památkové péãi, ve znûní pozdûj‰ích

pfiedpisÛ. Vûc: Brno, Brno-mûsto, Jihomoravsk˘ kraj, návrh
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mátkového fondu vzniklého ve druhé polovinû

20. století, která doporuãila „hledat zpÛsob

plo‰né ochrany tohoto ukázkového sídli‰tního

celku a rovnûÏ navrhla chránit soubor umûlec-

k˘ch dûl jako celek“.58 Následnû vyzvalo MK

âR brnûnské pracovi‰tû NPÚ k vypracování ná-

vrhu reÏimu ochrany obytného souboru Lesná.

Problematika byla poté projednána komisí slo-

Ïenou ze zástupcÛ Jihomoravského kraje, NPÚ

ÚOP v Brnû a Magistrátu mûsta Brna a vznikl˘

dokument byl ze strany NPÚ ÚOP v Brnû dne 

9. 9. 2014 odeslán Odboru památkové péãe

MK âR, kde z jiÏ popsan˘ch procesních dÛvodÛ

stále ãeká na projednání. V souvislosti s prÛbû-

hem pfiípravy návrhu pak Lesnou nav‰tívil dne

11. 9. 2014 ministr kultury âeské republiky Da-

niel Herman, kter˘ zde vyslovil otevfien˘ sou-

hlas s my‰lenkou vyhlá‰ení mûstské památko-

vé zóny. „[…] Lesná koresponduje se svûtovou

architekturou jedineãného charakteru a je na

místû ji zachovat. ‚K oblasti musíme pfiistupovat

s úctou. Nebylo by ‰Èastné naru‰ovat urbanis-

tické celky nûjakou nevhodnou stavbou a v˘‰ko-

v˘mi budovami, které se nehodí do okolí. Není

ale moÏné znehybnût Ïivot lidí. Je potfieba chrá-

nit místo pfied nevhodn˘mi zásahy, ale ne na

úkor obyvatel,‘ upozornil Herman. Dodal, Ïe

o vyhlá‰ení památkové zóny na Lesné bude mi-

nisterstvo jednat s mûstskou ãástí, magistrá-

tem a také Jihomoravsk˘m krajem.“59 Bude jis-

tû zajímavé sledovat, zda a do jaké míry bude

koneãné stanovisko Odboru památkové péãe

MK âR korespondovat s názorem ministra re-

sortu. Lze oãekávat, Ïe jedním z argumentÛ ho-

vofiících proti vyhlá‰ení památkové zóny bude

nedostateãná autenticita sídli‰tû s ohledem na

souãasn˘ vzhled panelov˘ch domÛ. 

První stfie‰ní nástavbu deskového domu

provedla firma Stavoprojekta v roce 2000 na

ulici Vaculíkova, do‰lo téÏ k rekonstrukci fasá-

dy, která v‰ak imituje pÛvodní schéma. Dal‰í

tfii nástavby – stejnû jako v pfiedchozím pfiípadû

se jedná o bytové domy v majetku mûsta – byly

realizovány na ulicích Brechtova, BlaÏkova

a Heleny Malífiové. Velmi problematick˘ zásah

do pÛvodnû horizontálního fie‰ení fasád pfied-

stavuje instalace ver tikálních pfiedstavûn˘ch

lodÏií nejednotného rázu. Také otázka barev-

nosti objektÛ po zateplení je diskutabilní. Nové

barevné schéma vÏdy odpovídá preferencím by-

tov˘ch druÏstev a zachování pÛvodního vzhledu

nebylo ani zdaleka prioritou. S ohledem na

‰patné tepelnû izolaãní vlastnosti panelov˘ch

domÛ pfiedstavuje instalace polystyrenového

obkladu zv˘‰ení kvality bydlení, které pfiiná‰í

znaãné energetické úspory, a jeho instalace je

tedy vcelku pochopitelná. Do budoucna by v‰ak

bylo vhodné uvaÏovat o eliminaci takto vznikl˘ch

„pastelákÛ“60 a doporuãit opûtovné sjednocení

barevného fie‰ení fasád v duchu pÛvodního

vzhledu. Je moÏné, Ïe nejen sídli‰tû Lesná by se

po takovémto zásahu posunulo blíÏe památkové

ochranû. Z celkov˘ch ãtyfi center obãanské vyba-

venosti jsou k dne‰nímu dni zachována pouze

dvû, Dukát a jiÏ zmínûn˘ Obzor. Oba objekty se

ov‰em nacházejí ve znaãnû neutû‰eném stavu

a rekonstrukce je dnes de facto nevyhnutelná.

S ohledem na stavebnû-technick˘ stav je situa-

ce podobná i u objektu polikliniky na Halasovû

námûstí, jehoÏ revitalizace podle návrhu archi-

tektonického studia Arch.Design je jiÏ v procesu

pfiípravy. Dal‰í vysoce hodnotnou budovou je jiÏ

zmínûná Rudi‰ova sportovní hala TJ Tesla Brno,

jejíÏ vzhled stále odpovídá pÛvodní podobû.

V posledních letech byly také zatepleny objekty

v‰ech ‰kolních a pfied‰kolních zafiízení. 

K otázce stávající urbanistické struktury

a v˘‰kovému a hmotovému rozvrÏení budov je

moÏné konstatovat pouze dvû závaÏnûj‰í zmû-

ny: novostavbu objektu Duchovní centrum 

P. Martina Stfiedy a blahoslavené Marie Resti-

tuty na Nezvalovû ulici z let 2002–2004, která

je v‰ak umístûna na místû nerealizovaného

fiímskokatolického kostela, jehoÏ zbudování

pfiedpokládal Viktor Rudi‰, a k budovû TJ Tesla

Brno pfiiléhající centrum sluÏeb na Halasovû

námûstí, rovnûÏ v místech, kde mûlo b˘t zbu-

dováno z finanãních dÛvodÛ nerealizované hlav-

ní centrum obãanské vybavenosti sídli‰tû. 

Zatímco o architektonické kvalitû typizova-

n˘ch panelov˘ch domÛ lze obecnû polemizo-

vat – hlavními kritérii byla dobová ekonomická

mûfiítka –, solitérní stavby pfiedstavovaly pfiíle-

Ïitost k projevení autorského pojetí. Tuto tezi

dnes beze zbytku naplÀují jak dochované bu-

dovy center obãanské vybavenosti a atriová

poliklinika Libu‰e Kopfiivíkové, tak Rudi‰ova

sportovní hala s plaveck˘m bazénem. Jakmile

bude pfiistoupeno k jejich rekonstrukci, dojde

k nevratnému naru‰ení autenticity sídli‰tû,

které se dnes dot˘ká pfieváÏnû bytov˘ch do-

mÛ. Poté uÏ bude mít opravdu smysl hodnotit

Lesnou pouze z urbanistického hlediska. 

Závûrem

Je zjevné, Ïe i pfiesto, Ïe znaãná ãást odbor-

né vefiejnosti my‰lenku vyhlá‰ení mûstské pa-

mátkové zóny v sídli‰ti podporuje, hnacím mo-

torem pro toto opatfiení jsou pfiedev‰ím místní

obãanské iniciativy, jejichÏ koncentraci na Les-

né lze zdÛvodnit právû kvalitou obytného cel-

ku, kter˘ si své obyvatele za tímto úãelem –

tedy ke své ochranû – takfika „vychoval“. Je-

denáctileté úsilí o získání statutu památkové

ochrany je také moÏno vnímat jako vûdomou

snahu o vytvofiení precedentu spoãívajícího

v rehabilitaci panelové bytové v˘stavby z obdo-

bí 60. aÏ 80. let minulého století, a to pfiede-

v‰ím s ohledem na definici jejích kvalit a pfii-

pu‰tûní my‰lenky, Ïe dané vlastnosti byly

architekty a urbanisty v rámci moÏností posky-

tovan˘ch dobovou praxí do koncepce obytn˘ch

souborÛ vûdomû integrovány. DÛleÏitou sloÏku

tvofií téÏ koncepce v˘tvarného fie‰ení sídli‰tû,

jejímÏ návrhem byli od poloviny 60. let povûfie-

ni právû architekti. V˘tvarná díla pfiitom ãasto

tvofií velmi zranitelnou souãást vefiejn˘ch pro-

stranství, k ãemuÏ pfiispívá nejen vandalismus,

ale pfiedev‰ím nedostateãná evidence realiza-

cí patfiiãn˘mi úfiady a celkov˘ pfiehled o majet-

koprávních vztazích. Není bohuÏel v˘jimkou, Ïe

souso‰í v dne‰ní dobû „postrádá“ svého maji-

tele, tedy i investora do pfiípadn˘ch oprav, jako

je tomu v pfiípadû monumentálního díla Dalibo-

ra Chatrného v brnûnském sídli‰ti Star˘ Lísko-

vec.61 Zdá se, Ïe Lesné se tyto problémy do-

sud vyh˘baly. Sídli‰tû bylo kladnû hodnoceno

prakticky od doby svého vzniku, péãe Odboru

kultury mûsta Brna o v˘tvarná díla v exteriéru je

také pfiíkladná. Je v‰ak dÛleÏité pfiipomenout

si, Ïe statut památkové ochrany, o kter˘ je od

roku 2004 na Lesné usilováno, je ‰irokou ve-

fiejností chápán zejména jako oficiální potvrzení

hodnot, které je tfieba v sídli‰ti zachovat, a Ïe

tento symbolick˘ hold architektÛm není regulaã-

ním plánem moÏno kompenzovat.

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného projektu

Panelová sídli‰tû v âeské republice jako sou-

ãást mûstského Ïivotního prostfiedí: Zhodno-

cení a prezentace jejich obytného potenciálu

(kód projektu DF13P01OVV018), financované-

ho z Programu aplikovaného v˘zkumu a v˘voje

Národní a kulturní identity (NAKI).

330 Zp r á v y  p amá t ko vé  pé ãe  /  r o ãn í k  75  /  2015  /  ã í s l o  4  /  
I N  MED IAS RES | J an  KO¤ ÍNKOVÁ /  Ob y t n ˘  s oubo r  L esná .  Tr n i t á  c es t a  pane l o v ého  s í d l i ‰ t û  k  p amá t ko vé  o ch r anû

� Poznámky

na prohlá‰ení sídli‰tû Lesná za mûstskou památkovou zó-

nu ze dne 20. 3. 2014, NPÚ ÚOP v Brnû, kopie dokumentu

v archivu Rady obãansk˘ch iniciativ k. ú. Lesná.

58 Expertní komise doporuãila Národnímu památkovému

ústavu chránit urbanismus sídli‰tû Lesná, hotel Internati-

onal a Novou scénu Národního divadla. Národní památko-

v˘ ústav [cit. 2. ãervence 2015]. Dostupn˘ z WWW:

http://www.npu.cz/news/14021-expertni-komise-doporu-

cila-narodnimu-pamatkovemu-ustavu-chranit-urbanismus-

sidliste-lesna-hotel-international-a-novou-scenu-narodniho-

divadla/.

59 âTK. Ministr Herman se vyslovil pro vyhlá‰ení památ-

kové zóny na Lesné. Archiweb.cz. [cit. 2. ãervence 2015].

Dostupn˘ z WWW: http://www.archiweb.cz/news.php?ty-

pe=&action=show&id=16188.

60 Slovo „pastelák“ se u vefiejnosti v poslední dobû vÏilo

jako oznaãení revitalizovaného panelového domu – „pane-

láku“ – opatfieného nov˘m barevn˘m nátûrem v pastelo-

v˘ch barvách.

61 O skuteãnosti, Ïe souso‰í Pût segmentÛ kruhu (1982)

na ulici Labská v brnûnském sídli‰ti Star˘ Lískovec není

evidováno v majetku mûsta Brna, autorku informovala

dcera Dalibora Chatrného Dana Chatrná, která nechala

v ãervenci 2015 realizaci restaurovat vlastním nákladem.




