Staromeéstské nameésti jako slovnik
pamatkové péce

Ondrej SEFCU

Anotace: Staroméstské ndmésti chdpeme jako nedilnou soucdst Starého Mésta a obecné staré Prahy, jako jakousi konstantu,
kterd je zde od nejstarsich etap vyvoje mésta (¢i snad jesté ditve) a kterd tu bude i naddle. Ovsem jiz hlubsi nahlédnuti

do vyvoje ndmésti, a to zejména v poslednich 200 letech, ukazuje, jak hluboké zmény se zde odehrily, ale predevsim mohly
odehrit, a jak mnohdy pouze pozoruhodnd shoda okolnosti pFispéla k tomu, Ze ndmésti ziistalo témér celistvé a piisobi i dnes,
pres veskerou devastaci, vyvoldvanou neprilis zvlddnutym masovym turismem, presvédcivé a divéryhodné, jak md svédek
nejstarsich déjin Prahy piisobit. Ve zkoumdni novodobych kiizovatek vyjvoje ndmésti si pro zajimavost a lepsi pochopeni
miiZeme vypomoci sefazenim déjii do formy jakéhosi malého slovnicku pojmii z pamdtkové péce. Staroméstské ndmésti

k tomuto zkoumdni poskytuje skvély materidlt

Integrita

Tento mozna ponékud naduzivany pamatkar-
sky pojem ma vyjadrovat celistvost dila, a to ne-
jen architektonickou ¢i uméleckou, ale i obsaho-
vou, spolecenskou apod. | kdyz i dnesni podoba
Staroméstského nameésti nese stale znaky urci-
té celistvosti, opravdu utéseny obraz integrity g if
namésti musime hledat pred rokem 1838. Teh- : : s
dy totiz byla zahajena postupna demolice celé-
ho vychodniho kfidla staré radnice, véetné né-
kolika dodatecné prikoupenych domu. Byl to
prvni krok, jimz byla naruSena celistvost na-
meésti, a vzhledem k dalSim okolnostem, které
prineslo 20. stolett, je v téchto mistech naruse-
na jeho integrita dodnes. Je sice mozné, Ze se
jednou tato ¢ast zaceli zdarilou dostavbou, za-
roven vSak nemuzeme vyloucit, Ze pravé do-
stavba provedena na zakladé chybnych politic-
kych ¢i odbornych rozhodnuti mliZze prostor
nameésti fatalné narusit. Nepfilis znamym fak-
tem je, Ze byla naplanovana i demolice jizniho
kridla radnice, které mélo byt nahrazeno po-
dobnou neogotickou novostavbou. Realizaci
toho ni¢ivého zasahu zabranily revoluéni uda-
losti roku 1848 a nedostatek finanénich pro-
stredka.
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stadt, 1825. NG, inv. & K 22589. (Reproforo: Nirodni
galerie v Praze, 2015)

Detailni kresba V. Morstadta pFipomind velmi presvédéivé

integritu Staroméstského namésti v poloviné 20. let 19. sto-
lett, zejména jeho zdpadni Edsti se starou radnici, Krenno-
vym domem a souvisejici zdstavbou. Plochu ndmésti v té
dobé priznivé lenily drobné krdmbky, maridnsky sloup

a Krocinova kasna.
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Obr. 2. Reprodukce ndvrhu P Nobileho na dostavbu jizni-
ho kitdla radnice. Tyto pldny, vietné demolice historickyjch
budov, nebyly nastésti realizoviny. (Reprofoto: Ondrej §ef—
cih, 2015)

Obr. 3. Obrizek probihajici demolice severni strany Staro-
méstského namésti. Akvarel V. Jansy z roku 1896. MMPE
inv. & 11299. (Reprofoto: Ndrodni pamdtkovy iistav,
2015)

Demolice, novostavba

Na misto zborenych radnicnich domu byla vy-
projektovana novogoticka novostavba radniéni
budovy. Pavodni projekt, ktery zahrnoval jak vy-
chodni, tak jizni kfidlo, zpracoval vidensky sta-
vebni rada Petr Nobile. Neprilis invencni projekt
vyvolal zna¢ny odpor verejnosti. Ten byl vyjadien
zejména pamétnim spisem, ktery vypracovala
Spoleénost vlasteneckych pratel uméni v Ce-
chach a Spole¢nost vlasteneckého muzea v Pra-
ze v roce 1841. Je zajimavé, Ze protestni pripis
byl odeslan 13. brezna 1841 a jiz 20. brezna té-
hoz roku byla stavba zastavena. V roce 1844 by-
ly plany na novou radnici prfepracovany Paviem
Sprengerem, cozZ se projevilo zejména na hlav-
nim, vychodnim praceli smérem do namésti, do-
stavéném v roce 1848.

Asanace

Zdanlivé nevinny, ¢i dokonce pozitivni vyznam
slova asanace, znamenajici doslova ozdravéni,
mze nabyt az hrozivych rozmér(, pokud se za
timto pojmem schova plosna demolice. Praz-
ska asanace byla pfipravovana jiz od poloviny
19. stoleti a fakticky byla zahajena zakonem
€. 22 ze dne 11. 2. 1893. V ramci této asana-
ce byla zborena vétSina zastavby prazského
Zidovského ghetta a posléze Casti zastavby
Starého i Nového Mésta. Z hlediska naseho té-
matu je podstatné, Ze asanace zasahla i sever-
ni stranu Staroméstského nameésti, kde zanikly
vSechny stavby s vyjimkou priceli paulanského
klastera ¢p. 930. Patrné nejvétsi ztratou toho-
to zasahu byla demolice barokniho palace pa-
nd z Lissau ¢p. 935 (stal v Usti dnesni Pariz-
ské ulice) a zejména rozmérného Krenova
(Krennova) domu, ktery vyplhoval severoza-
padni kout namésti. Timto zakrokem doslo
k naruseni dosavadni ,uzaviené“ dispozice
nameésti, zaloZzené na rostlém stfedovekém
pudorysu. Doslo tak k odkryti pfimého pohle-
du na monumentalni praceli kostela sv. Miku-
|ase. To bylo plivodné koncipovano predevsim
na prahled pres lGzké namésticko, skryté za
zadnim pracelim vychodniho kfidla radnice.
V minulosti byla tato ¢ast namésti oznacova-
na jako Kurny trh.

Na novou zastavbu realizovanou po asanaci
pozdéji navazaly, zejména ve 20. a 30. letech
20. stoleti, Gvahy o dalSich zasazich do urba-
nismu Starého Mésta, spocivajici zejména

v propojeni Staroméstského a Vaclavského
namésti bulvarem navazujicim na Pafizskou
tfidu. Ackoliv na rfadé téchto navrhd pracovali
vynikajici architekti a jejich vize byly jisté pro-
myslené, je mozné konstatovat, Ze vyvolané
ztraty by byly sotva novou vystavbou uspokoji-

vé nahrazeny.

Anastyloza

Anastyloza je oznaceni pro pomérné fidce
uzivanou techniku pamatkové obnovy, pfi niz
jsou torza porusené stavby umistovana dusled-
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néni této metody Ize najit pfi obnové rozvale-
nych antickych chramd, u objektd porusenych
v dUsledku pfirodnich katastrof ¢i pfi valecnych
konfliktech. V pfipadé Staroméstského nameésti
Ize takto oznacit napf. obnovu gotického arkyre
Staroméstské radnice, ktery byl znovu sesta-
ven ¢astec¢né z plvodnich ¢asti, castecné z prv-
ki vyrobenych jako kopie puvodnich. PoZar Sta-
roméstské radnice pfi kvétnovych bojich v roce
1945 vedl nejen k velkym Skodam na vlastni
stavbé, ale zcela zasadni ztratou bylo zni¢eni
zde ulozeného Archivu hl. mésta Prahy. Zde za-
nikly nenahraditelné poklady, jakymi byly mést-
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Obr. 4. Pohled na vyhotelou a rozstiilenon Staroméstskon

radnici, véetné gotického arkyre radnicnt kaple.

(Obr. 4. — 6. — reprodukce z knihy Srdce Prahy v plame-
nech. Praba : Universum C. A. T., 1946. Foro: Oldyich
Smola)

Obr. 5. Detail poskozeného orloje. Narusent orloje v kvér-
nu roku 1945 vedlo témé¥ k zdniku jeho pitvodni podoby,
véené jeho slovutného stroje.

Obr. 6. Pohled na priceli domii lemujicich jigni stranu
ndmésti v roce 1945. Priiéeli vlevo pati{ domu ip. 552,
tzv. Storchovu domu, sousedni objekt je diim U Kamenné-
ho berdnka, &p. 551. Ackoliv velkd st vnitinich kon-
struket téchro objektil shorela, byly po vdlce obnoveny.
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ské trhové knihy, historicka pecetidla, shirky
rytin, map, plani, historickych fotografii a pozU-
stalosti prazskych historikd a archivar.

PozZar v roce 1945 postihl i jizni kfidlo a nevy-
nechal ani radnicni véZ s orlojem. Mira poSko-
zeni figur, Ciselnikl a vlastniho stroje vedla po
skonéeni 2. svétové valky dokonce k Gvaham
prestavét orloj Uplné. Hlavnim propagatorem
téchto myslenek byl sochar a fezbar Vojtéch Su-
charda. Zpracoval za timto G¢elem ideové navr-
hy, pocitajici s novou vyzdobou, ideovym progra-
mem i hodinovym strojem. Pdvodni alegorické
figury mély nahradit jiné, napf. matka s dité-
tem, pradlena, krejCi, Svec, ale také architekt,
truhlar nebo zednik. Tuto vyzdobu méla doplio-
vat pestra mozaika, ozarena v noci neonovym
svétlem. Jak by mohly takové Upravy vypadat,
je mozno si predstavit podle orloje v Olomou-
ci, ktery byl prebudovan rovnéz kvuli poskoze-
ni v prabéhu 2. svétové valky. Mlzeme mluvit
o velkém stésti, Zze prazsky orloj byl nakonec
zachovan ve své puvodni podobé. Jeho za-
chrana a obnova do pfedchoziho stavu se po-
vedla diky obétavosti a pracovitosti nékolika
mechanikl a hodinarl (je mozno jmenovat
alespon Rudolfa Veseckého a bratry Jindficha
a Miroslava Krajnika), ktefi stroj odvezli do dil-
ny v HoleSovicich a zde jej bez velké publicity
uvedli do funkéniho stavu. To byl velmi dulezi-
ty moment, diky némuz byla Praze zachovana
tato unikatni pamatka. Je zajimavé, Ze orloj
byl blizko zkaze nékolikrat jiz dfive. Napf. v ro-
ce 1787, kdy jej néktefi nevzdélani konselé
chtéli odstranit kvdli zchatralému stavu. Jako
zdlvodnéni zaznélo: ,aby se kola ze stroje pro-
dala za staré rezavé zelezo.“ Tehdy se o jeho
obnovu zaslouzil prof. Antonin Strnad z kle-



Obr. 7. Vyjfez ze Sadelerova prospektu Prahy z roku 1606.
Detail rytiny dobe ukazuje podobu vjchodni strany nd-
mésti zaldtkem 17. stoleti. Velmi exakiné je zpracovdno zd-
padni priéeli Tynského chramu, lemované objekty
&. 603 (U Bilého jednorogce) a ip. 604 (Tjjnskd Skola).
Vievo od této skupiny se dobre vyjimd diim U Kamenného
gvonu &p. 605. Na grafice je naznaceno jeho gotické priice-
U1 i vysokd dldrovd stiecha. Dile vlevo je dobie patrnd dvo-
Jice renesancnich paldci, prestavénych v poloviné 18. stole-
tf na paldc Goltz-Kinskych.

Obr. 8. Snimek vjchodni strany ndmésit s paldcem Goliz-
Kinskyjch a domem U Kamenného zvonu &p. 605 jesté
v barokné-klasicistni podobé. Fr. Fridrich, kolem roku
1875. MMR inv. & 203410

mentinské observatore ve spolupraci s praz-
skym hodinafem Janem Landespergerem.

Vedle budovy radnice byly v disledku strelby
a poZzaru blizko zaniku i cenné domy lemujici
jizni stranu namésti. Na rozdil od novogotické-
ho Sprengerova kfidla radnice byly tyto budovy
rekonstruovany a zachovany.

Rekonstrukce, analyticka obnova a autenticita
NejzachovalejSi objekty Staroméstského na-
mésti tvori jeho vychodni stranu. Je to prede-
v§im kostel Panny Marie pfed Tynem, véetné
souvisejici Tynské Skoly. Mimoradné dobre do-
chované jsou zejména kamenné kruzby a zdivo
v podloubi, lemujicim objekty ¢p. 603 a 604.

Z hlediska naseho zkoumani metod pamat-
kové obnovy je vSak nejzajimavéjsi dim U Ka-
menného zvonu ¢p. 605. Tento objekt byl zbu-
dovan jako velkolepa goticka rezidence nékdy
v prvni poloving 14. stoleti. Dim byl posléze
upravovan v 15. i 16. stoleti. K jeho podstatné
prestavbé doslo na konci 17. stoleti, kdy byla
odstranéna dlatova strecha, predni vézova cast
byla snizena, byla otluéena plasticka vyzdoba
a dvé horni podlazi byla pfedélena na tfi. S tim
souvisela i zména oken. DalSi zasadni Gpravy
fasad i interiér(l probéhly jesté v 18. a 19. sto-
leti.

Na zakladé podrobnych stavebnéhistorickych
a restauratorskych prizkumd v 60. letech
20. stoleti bylav 70. a zejména v 80. letech po-
stupné provadéna mimoradné naro¢na a zcela
zasadni rekonstrukce smérujici k obnové domu
do ,pUvodni“ gotické podoby. Ta byla koncem
80. let 20. stoleti zavrSena rekonstrukci dlato-
vé strechy, jejiz nosnou kostru vSak tvori ocelo-
vy krov, souvisejici atikovy ochoz je betonovy.
V roce 1988 byla budova predana k uzivani Ga-
lerii hl. m. Prahy jako vystavni objekt a k tomuto
Gcelu slouzi dosud.

Tato obnova je mimoradna jak svym rozsa-
hem a mirou zasah(, tak i kombinaci metod
konzervacnich, rekonstrukénich a novych inter-
venci. A¢ byla provadéna za Gcasti pfednich od-
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bornik(l a prevazné ve vynikajici (alespon na
svou dobu) kvalité, je dodnes vnimana jako re-
alizace sporna, ukazujici problematické mo-
menty védecko-analytického pfistupu a sotva
vybizejici k nasledovani. Rozhodné nas vede ke
znacné opatrnosti v Gvahach o takto radikalnim
postupu u jinych pamatek, a to i v pfipadé, ze
je dostatek podkladl pro vytvoreni plivodni po-
doby. Na stranu druhou je mozno pfipustit, ze
objekt po témér 20 letech uzivani pro galerijni
Gcely plsobi jaksi zabydlenéji a pfirozenéji nez
zahy po dostavbé a zejména v interiérech je je-
ho vyraz mnohdy celkem plsobivy a pomérné
presvédcivy.
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Staroméstské namésti je pres veskeré rany
osudy a zasahy vhodné i méné vhodné stale
onim pomysinym ,srdcem* historické Prahy.
Jednou patrné dojde i k zastavbé prazdné par-
cely, vzniklé po odstranéni vyhorelého vychodni-
ho kridla. MGZeme zavérem vyslovit prani, aby
k tomu doslo na zakladé velmi dobre promysle-
né spolecenské objednavky, s jasnym a smyslu-
plnym zadanim funkéni naplné a v podminkach,
které dovoli realizovat stavbu respektujici souvi-
sejici architekturu, urbanistické hodnoty na-
mésti i celé Prazské pamatkové rezervace.

253





