
Farní kostel sv. Petra a Pavla v Kralovicích na

severním PlzeÀsku je zajímavou a regionálnû

v˘znamnou kulturní památkou1 a je rovnûÏ mís-

tem posledního odpoãinku nûkolika pfiíslu‰níkÛ

ãeské vûtve staré tyrolské ‰lechty z rodu Gry-

spekÛ z Griesbachu.2 Pohfibení v‰ak skuteãn˘

klid v prostorách zdej‰í krypty nenalezli. Krypta

se stala záhy oblíben˘m turistick˘m lákadlem.

Tûla zachovalá pfiirozenou mumifikací zaãala

b˘t jiÏ pfied staletími pfiedvádûna náv‰tûvníkÛm

kostela jako místní kuriozita a bûhem 19. sto-

letí zde propukl ãil˘ náv‰tûvnick˘ ruch, je‰tû

podporovan˘ místní povûstí „o poslední veãefii

GryspekÛ po Bílé hofie“.3 Zemfielí tak pfiicháze-

li o svou v˘bavu na onen svût i svá jména, tak-

Ïe dnes se mÛÏeme jen domnívat, kdo z po-

hfiben˘ch je kterou historickou osobností.

O vybudování pohfiebi‰tû se zaslouÏil Florián

Gryspek, hlava rodu a otec rozvûtvené rodiny.

Poãátek pfiestavby pÛvodního gotického koste-

la do renesanãního stylu se datuje do roku

1575, dva roky poté, co zemfiela jeho choÈ Ro-

sina. Práce, jejichÏ souãástí bylo i vybudování

krypty, probíhaly aÏ do roku 1581. Po sedmi

letech od jejího dokonãení bylo v tûchto mís-

tech uloÏeno i jeho zesnulé tûlo. Postupnû zde

pfiibyly dal‰í generace a jedním z posledních

zde pohfiben˘ch byl FloriánÛv nejmlad‰í syn

BlaÏej, kter˘ zemfiel mûsíc po bitvû na Bílé ho-

fie v roce 1620. Aã pÛvodnû nepatfiili k ãeské

‰lechtû a otec Florián byl katolík, Gryspekové

se bûhem stavovského povstání pfiidali na

stranu stavÛ. Majetek jim byl postupnû zkon-

fiskován, ãímÏ v roce 1623 ztratili právo své

zemfielé v Kralovicích pochovávat. Mûsteãko

Kralovice pfiipadlo nazpût plaskému konventu.

Opat Kry‰tof Tengler ke konci 17. století nechal

pohfiební místo otevfiít a odvézt svrchní cínové

rakve k pfietavení.4 Pohfibení byli ponecháni ve

vnitfiních rakvích dfievûn˘ch a v dÛsledku pfií-

stupnosti krypty do‰lo k jejich naru‰ení. Místní

obyvatelé i náv‰tûvníci se tak volnû dostávali

k tûlÛm i pohfiebním v˘bavám, coÏ vedlo k je-

jich postupné devastaci.

Kralovická hrobka se ve stfiedu badatelské

pozornosti objevuje od 19. století. Postupnû

byly publikovány ãlánky od Welleby v ãasopise

Hylos v roce 1820. Sommer kryptu zmiÀuje

v roce 1838 v Topografii a v roce 1848 Anton

Fischer vydal publikaci zamûfienou na proble-

matiku pohfiebi‰tû a historii rodu.5 V posled-

ních letech se pohfiben˘m z rodu GryspekÛ nû-

kolikrát vûnovala Irena Bukaãová. Nutno ocenit

také letitou dobroãinnou a zásluÏnou ãinnost

manÏelÛ âerven˘ch6 a antropologa prof. Euge-

na Strouhala, kter˘ se po léta vûnoval dohledu

nad stavem tûl a provedl základní antropologic-

ká ‰etfiení. Málo znám˘m faktem je, Ïe rodem

GryspekÛ se okrajovû zab˘val i Ladislav Lábek,

jehoÏ poznámky obsahují pfiedev‰ím informace

o známé povûsti a rovnûÏ historické souvis-

losti.7 V souãasné dobû nejnovûj‰í publikací

k postavû Floriána Gryspeka a jeho rodiny je

monografie pfiíslu‰nice rodu, baronky Romy

Griessenbeck von Griessenbach.8 Tato autor-

ka do své knihy zafiadila rovnûÏ porovnání Fi-

scherov˘ch popisÛ a pfiedbûÏné v˘sledky na-

‰eho pozorování.9

Dosavadní badatelská pozornost se obrace-

la ke kryptû jako celku a pohfibené prezentova-

la primárnû jako historické osobnosti. Samot-

né odûvy více zaujaly Antona Fischera. Dal‰í

badatelé pfii popisu vzhledu zemfiel˘ch uÏívají

jako základní zdroj právû jeho práci. Fischer

provedl popisy odûvÛ na základû sv˘ch dvou

náv‰tûv. Na mnoha místech pÛsobí zkreslenû

a sám autor pfiiznává, Ïe bûhem první a druhé

náv‰tûvy do‰lo v prostorách krypty ke zmûnám

a nûkteré skuteãnosti si pfiesnû nepamatuje.

Vzhledem ke komplikovanosti situace jsou

v‰ak cenn˘m srovnávacím materiálem. Fischer

mûl moÏnost nalézt pohfiební v˘bavy v zacho-

valej‰ím stavu. Pfii hodnocení aktuálního stavu

pohfiebních v˘bav to byly cenné informace. 

Stav dochovan˘ch odûvÛ a obuvi jsme mûli

moÏnost prohlédnout s restaurátorkou textilu

Janou Trskovou v rámci preventivního konzer-

vaãního zásahu provádûného t˘mem konzervá-

torÛ-restaurátorÛ pod vedením prof. Strouhala

a Ireny Strakové. Práce probíhaly ve dnech

28. 1. a 25. 2. 2012 v pomûrnû nepfiízniv˘ch

teplotních podmínkách, neboÈ byly provádûny

pfiímo na místû, tedy v prostorách farního kos-

tela. MoÏnosti pracovního t˘mu byly velice
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Veronika PILNÁ

AN O TA C E :  âlánek se vûnuje prÛzkumu pohfiební v˘bavy rodu GryspekÛ z Griesbachu uloÏen˘ch v rodinné hrobce kralovického
kostela sv. Petra a Pavla, zejména pÛvodním pohfiebním odûvÛm z konce 16. a poãátku 17. století.

� Poznámky

1 Prohlá‰ení 23749/4-1316; ã. 134766.

2 V textech vûnovan˘ch tomuto ‰lechtickému rodu se vy-

skytuje více variant zápisu jména i pfiídomku. Pro potfieby

tohoto pfiíspûvku uvádíme poãe‰tûl˘ tvar. 

3 Povûst uvádí, Ïe Ïijící pfiíslu‰níci rodu se po prohrané

bitvû na Bílé hofie shromáÏdili na hostinû na nedalekém

zámku Kacefiov, kde mûla probûhnout jejich údajná hro-

madná sebevraÏda jedem. Otráveni mûli b˘t nejen muÏ‰tí

zástupci, ale i jejich Ïeny a malé dûti. Jed mûl tûla „na-

balzamovat“, coÏ podle lidov˘ch pfiedstav zpÛsobilo, Ïe

v kralovické hrobce jsou pohfibení mumifikováni. 

4 Cín byl pouÏit na v˘robu varhan v plaském konventu. Více

BUKAâOVÁ, Irena. Kostel sv. Petra a Pavla v Kralovicích.

Mariánská T˘nice / Kralovice : Muzeum a galerie severního

PlzeÀska / Obãanské sdruÏení Gryspek pro záchranu kos-

tela sv. Petra a Pavla v Kralovicích, 2010. ISBN 978-80-

-87185-11-7.

5 FISCHER, Anton. Die Gruft der Herren Griesbeck: Ritter

von Griesbach, und die Schicksale dieses Geschlechtes,

nach historischen Quellen, mit einer Abbildung des Mau-

soleums, dann dem Blane der Gruft von Anton Fischer. 

PlzeÀ : M. Schmid, 1848. Bez ISBN.

6 âERVENÁ, Eva; âERVEN ,̄ Vladimír. Jak se máte mu-

mie? aneb Pan faráfi to zafiídí. Kralovice : Vlastním nákla-

dem, 1985. Bez ISBN.

7 LÁBEK, Ladislav. Gryspekové – osobní poznámky (nepu-

bl. rukopis). Mûstsk˘ archiv PlzeÀ, XVI-18 Místopisná sbír-

ka Ladislava Lábka, karton 87, poloÏka 40A.

8 GRIESSENBECK VON GRIESSENBACH, Roma. Florián

Griespek z Griespachu na Kacefiovû. Ve sluÏbách Koruny

ãeské. PlzeÀ : Nava, 2013. ISBN 978-80-7211-445-0.

9 PILNÁ, Veronika. Zpráva o stavu dochovaného textilu

v hrobce rodiny GryspekÛ z Griessbachu ve farním koste-

le v Kralovicích. PlzeÀ, 2012. 5 listÛ. URL pro citaci: http:

//zpp.npu.cz/prilohy/56.pdf.



omezené jak ãasem, tak místem. Rakve byly

opatrnû vyneseny z krypty do prostor kostela.

Mumifikovaná tûla musela b˘t ‰etrnû vyjmuta,

aby byly odstranûny neãistoty uvnitfi rakví. Tûla

byla dÛkladnû prohlédnuta, zda nejsou napa-

dena napfiíklad plísnûmi, a odpra‰nûna.10

Z nastínûn˘ch skuteãností je jasné, Ïe nebyl

moÏn˘ podrobn˘ prÛzkum ve‰kerého dochova-

ného textilního materiálu. Získané informace

jsou v˘sledkem rychl˘ch pracovních poznámek

a fotodokumentace, které byly primárnû urãe-

né jen k prostému rozli‰ení, co ve v˘bavách

mohlo b˘t pÛvodní. Pfiesto je lze povaÏovat za

v˘znamné pfii posuzování této památky jak v re-

gionálním, tak v republikovém kontextu. 

Situace v hrobce 

Do krypty mûlo b˘t pÛvodnû uloÏeno celkem

sedmnáct pfiíslu‰níkÛ ‰lechtické rodiny Gry-

spekÛ z Griesbachu. S pohfibíváním se zaãalo

podle Fischera v roce, kdy byly ukonãeny sta-

vební práce. Hlava rodu Florián zde byl po-

hfiben v roce 1588 a poslední ãlenové tohoto

rodu zde mûli najít vûãn˘ klid v roce 1623. Fi-

scher zde pfii prvé ze sv˘ch dvou náv‰tûv nalezl

‰estnáct pohfiben˘ch tûl dospûl˘ch osob a dvû

tûla kojencÛ.11 V souãasné dobû se v hrobce

nachází celkem dvanáct pochovan˘ch tûl

s hodnotiteln˘mi textilními pozÛstatky a jedny

dûtské ostatky. Celkem sedm tûl má na sobû

torzálnû dochovanou autentickou pohfiební v˘-

bavu a ãtyfii pochovaní se v souãasné dobû na-

cházejí v sekundárnû pofiízen˘ch „rubá‰ích“

z poãátku 19. století. (Viz Tab. 1, Pfiehled po-

hfiebních v˘bav.) Pouze troje ostatky nelze po-

drobnûji zkoumat z hlediska historie odûvu.

V prvním pfiípadû jsou aktuálnû uloÏeny jen

s jedinou dochovanou odûvní souãástkou

a v druh˘ch dvou zcela bez v˘bavy. 

Metodologie práce

Pro potfieby práce s materiálem jsme pfie-

vzali doãasné ãíslování na stávajících rak-

vích, které bohuÏel nemûlo souvislost s pÛ-

vodním uloÏením a nelze jej bez v˘hrad

srovnávat s ãíslováním pouÏit˘m Fischerem.

(Srovnání viz Tab. 2.) Urãení pohlaví bylo pro-

vedeno dílem podle zevních pohlavních zna-

kÛ,12 kde to bylo moÏné, a dílem podle po-

hfiebního odûvu. 

V‰echny pÛvodní dochované odûvy lze stfiiho-

vû, materiálovû i celkovû analogizovat k docho-

van˘m dobov˘m vyobrazením a dochovan˘m

odûvÛm, coÏ umoÏnilo jejich odli‰ení jiÏ bûhem

restaurátorsk˘ch prací. Materiálové urãení bylo

provedeno aÏ na jednu v˘jimku makroskopicky

na základû typick˘ch znakÛ dané textilie a zna-

lostí uÏívan˘ch dobov˘ch materiálÛ, tudíÏ se

s pfiípadn˘mi dal‰ími v˘zkumy nemusí shodo-

vat. Z textilie, která vykazovala pfii pûtinásob-

ném zvût‰ení odli‰né morfologické znaky, jsme

odebrali mal˘ vzorek útku, kter˘ jsme následnû

mikroskopicky urãili jako bavlnu. Tento postup

byl zvolen na základû nûkolika premis. Zaprvé

byl nedestruktivní a neztenãoval mnoÏství do-

chovaného materiálu, coÏ odpovídá památko-

vému pfiístupu.13 Rychlost zásahu v kryptû

a nedostatek ãasu také neumoÏÀovaly vypraco-

vat adekvátní systém, podle kterého by byly

vzorky odebrány. Zadavateli prací byli Ïijící po-

tomci rodu GryspekÛ, a nebyla tak pfiedem fie-

‰ena otázka, co s nezpracovan˘m materiálem. 

Fotodokumentace byla pofiizována vÏdy k ce-

lému obsahu rakve a následnû byly fotografová-

ny jednotlivé ãásti odûvu, tak jak byly pfiístupné.

Pokud byly odûvní souãástky na tûle, nebyly sní-

mány. SoubûÏnû byly pofiizovány poznámky

k technologick˘m zajímavostem. Bûhem ‰etrné

manipulace s mumifikovan˘mi tûly bûhem zá-

sahu jsme se pokusili zaznamenat co nejvíce

detailÛ vãetnû fie‰ení zadních dílÛ. Rozborem

jednotliv˘ch charakteristick˘ch prvkÛ jsme ur-

ãili pravdûpodobné stáfií jednotliv˘ch v˘bav

ihned na místû a komplikovanûj‰ím pÛvodním

odûvÛm vûnovali více pozornosti. V místech

po‰kození materiálu bylo moÏné sledovat

komplikovanûj‰í technologická fie‰ení jako vy-

ztuÏení ãi zpÛsob se‰ití.

PÛvodní pohfiební v˘bavy

Pfii popisu se budu nejdfiíve vûnovat auten-

tick˘m pohfiebním v˘bavám a následnû milo-

darÛm. Rozbory obsahují jen informace, které

mohly b˘t získány makroskopicky pfii základ-
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� Poznámky

10 Preventivní zásah byl veden restaurátorkou Irenu Stra-

kovou z Národního muzea.

11 Tento poãet udává i dr. âenûk Zíbrt, kter˘ hrobku okra-

jovû zmínil ve svém ãlánku o mincích raÏen˘ch Floriánem.

ZÍBRT, âenûk. Peníze Griespekovy rodiny z Kacefiova ve

sbírce chebského kata Husa. Jasno – mírov˘ a kulturní

list. 1922, roã. 1, ã. 3. Bez ISSN.

12 Rozli‰ení provedl na místû pfiítomn˘ antropolog prof.

Strouhal.

13 Subjektivnû se také autorka nehodlala zafiadit do dlou-

hé fiady devastátorÛ v˘bav.

âíslo Pohlaví Pfiedpokládaná datace
tûla pohfiební v˘bavy

1 muÏ poã. 17. st. a a a a

2 Ïena (?) poã. 19. st.

3 muÏ konec 16. st. / poã. 17. st. a a a a a a a a

4 muÏ konec 16. st. / poã. 17. st. a a

5 muÏ poã. 17. st. a aa a a a a

6 Ïena konec 16. st. / poã. 17. st. a a a

7 ? poã. 17. st. aa

8a Ïena poã. 19. st.

8b Ïena poã. 19. st.

9 Ïena konec 16. st. / poã. 17. st. (?) a

10 muÏ (?) poã. 19. st.

11 muÏ poã. 17. st. a a a a a a a a
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Tab. 1 Pfiehled pohfiebních v˘bav



ním ohledání tûl. K odbûru vzorku jsme pfii-

stoupili jen v jednom pfiípadû, kdy jsme na zá-

kladû osobních zku‰eností a znám˘ch analogií

pfiedpokládali, Ïe by pouÏit˘m materiálem

mohla b˘t bavlna. Oznaãení jednotliv˘ch sou-

ãástek odûvu jsou volena na základû souãas-

né uÏívané terminologie, kterou doplÀují dobo-

vû pouÏívané názvy.

V rakvi ã. 1 se nachází tûlo dnes povaÏova-

né za Floriána Gryspeka, kter˘ byl jedním

z prvních pohfiben˘ch v kryptû kostela, a to

v roce 1588. (Obr. 1) MuÏ je obleãen do ãerné-

ho kabátce wamsu z hedvábí v plátnové vazbû,

vpfiedu s naznaãen˘m husím bfiichem a zapíná-

ním na fiadu úhlednû ‰it˘ch dírek a knoflíkÛ,

z nichÏ se dodnes Ïádn˘ nedochoval. Kabátec

byl stfiiÏen zpÛsobem obvykl˘m pro období dru-

hé poloviny 16. století a poãátku 17. století

a linie pasu pfiibliÏnû sleduje muÏovu reálnou

v˘‰ku. Svrchní materiál je podloÏen jen vrst-

vou silnûj‰ího, pravdûpodobnû lnûného plátna

a pod‰ívkou. Kabátec není vycpáván ani opat-

fien v˘ztuÏí, jak to bylo obvyklé u ‰panûlské

módy 80. a 90. let 16. století. 

Na nohou dnes leÏí zbytky ãern˘ch hedváb-

n˘ch kalhot s premováním „barva v barvû“ hed-

vábn˘mi pr˘mky se vzorkem krátké klikatky.

Kalhoty tvarovû pfiipomínají typ benátsk˘ch kal-

hot v horní ãásti roz‰ífien˘ch a pod koleny stfii-

hovû zúÏen˘ch. V pase je zbytek „pfiivazovacího

systému“ s dírkami hustû umístûn˘mi vedle se-

be,14 kter˘m byly kalhoty pfiipevnûny ke kabát-

ci. Pásek je v‰ak z velké ãásti vypárán a v pase

je volnû poloÏen. Vzhledem k nûkolika opakují-

cím se trhlinám lze uvaÏovat nad tím, zda byly

kalhoty pÛvodnû prostfiihovány. Komplet je ale

znaãnû po‰kozen a ãást materiálu byla zjevnû

znehodnocena hmyzem ãi hlodavci. 

Na tûle se nacházejí také pozÛstatky bílé,

zfiejmû lnûné ko‰ile a okruÏí z jemného bílého

plátna. Na levé noze je nazuto torzo stfievíce

s osmiãkovou pode‰ví ve stylu „klíãové dírky“

vypracovaného rámovou technikou se spoje-

ním svr‰ku a pode‰ve v záfiezu, kter˘ je opticky

ze spodní strany jasnû patrn˘. Pfiední svr‰kov˘

dílec je dosud pevnû spojen s pode‰ví, ale pat-

ní ãást je odpadlá a drÏí jen na ‰vu v klenku. 

Dal‰ím tûlem s autentickou, témûfi úplnû

dochovanou pohfiební v˘bavou je star˘ muÏ

nacházející se v rakvi ã. 3. Podle autentické

pohfiební v˘bavy by se dalo pfiedpokládat, Ïe

se jedná o nejstar‰í dochované muÏské tûlo
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Obr. 1. Kralovice (okres PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Petra

a Pavla, pohfiební v˘bava z rakve ã. 1 (Florián?), pfiibliÏn˘

nákres pÛvodního vzhledu kabátce a kalhot. V oblasti pasu

je nejasné, jakou podobu mûly obvyklé ‰Ûsky, ale lze je pfied-

pokládat. (Nákres: Veronika Pilná, grafická úprava: Václav

Kofiínek, 2014)

Obr. 2. Kralovice (okres PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Petra

a Pavla, pohfiební v˘bava z rakve ã. 4, pfiibliÏn˘ nákres pÛ-

vodního vzhledu plá‰tû typu doloman. (Nákres: Veronika

Pilná, grafická úprava: Václav Kofiínek, 2014)

Obr. 3. Kralovice (okres PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Petra

a Pavla, pohfiební v˘bava z rakve ã. 5 (BlaÏej), pfiibliÏn˘

nákres pÛvodního vzhledu kabátce a kalhot. (Nákres: Vero-

nika Pilná, grafická úprava: Václav Kofiínek, 2014) � Poznámky

14 Jedná se o tehdy bûÏnû uÏívané napojení kabátce

a kalhot. Na dolním okraji z vnitfiní strany kabátce byl na-

‰it pevn˘ úzk˘ pruh látky s ob‰ívan˘mi dírkami. Horní okraj

v pase kalhot byl opatfien podobnû ob‰ívan˘mi dírkami,

kter˘mi se prostrkovaly tkanice ãi stuÏky (cca 20 cm dlou-

hé). Pokud se tkanice provázala s dírkami na kabátci, byl

komplet propojen, ãímÏ se zamezilo zmûnám polohy kal-

hot, které mohly b˘t i velmi tûÏké, pokud byly vycpávané

tak, jak módní silueta v nûkter˘ch dekádách 16. století

vyÏadovala. Tento flexibilní zpÛsob spojení kabátce a kal-

hot se objevil jiÏ v 15. století a pfietrval aÏ do století 17.

Analogie na dochovan˘ch odûvech viz pfi. ARNOLD, Janet.

Patterns of Fashion 3 – The cut and construction of clot-

hes for men and women c. 1560–1620. London : Macmi-

lan Publishers, 1985. ISBN 0-89676-083-9.
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v kryptû. Pokud by tomu tak skuteãnû bylo,

mohlo by se jednat o tûlo tehdej‰í hlavy rodu

a nejznámûj‰ího pfiedstavitele rodu, Floriána

Gryspeka, coÏ je ov‰em v rozporu s obecnû

pfiijíman˘m urãením Floriánovy totoÏnosti. 

MuÏ byl pohfiben v bílé lnûné ko‰ili s manÏe-

tami zdoben˘mi paliãkovanou krajkou. (Obr. 7)

Na dolní polovinû tûla mûl obleãeny vzorované

ãerné aksamitové poctivice podloÏené nûkoli-

ka vrstvami v˘ztuhy, které pÛsobí jako vatová-

ní. Zcela pfiesn˘ tvar kalhot by bylo moÏno po-

tvrdit po podrobném pfiemûfiení dochovaného

zbytku a délek na tûle, coÏ jsme ale vzhledem

k ãasov˘m a technick˘m moÏnostem nemohli

provést. Na trupu je dochován silnû vycpávan˘

ãern˘ hedvábn˘ wams. Vycpávání bylo pfied ro-

kem 1600 oblíben˘m zpÛsobem, jak odûv tva-

rovat. Pfies kabátec má muÏ dále obleãen ãern˘

dama‰kov˘ plá‰È. Z útku této textilie jsme ode-

brali drobn˘ vzorek, kter˘ jsme pozdûji podrobi-

li mikroskopické anal˘ze (obr. 11), z níÏ je patr-

né, Ïe se pravdûpodobnû jednalo o bavlnu.15

Star˘ muÏ má na hlavû dodnes posazenou

homolovitou ãapku z hnûdého hedvábného sa-

metu natvarovanou pfies u‰i. Na nohou jsou do-

chovány hedvábné pletené se‰ívané punãochy

a na levé noze hedvábn˘ stfievíc s prostfiihy

s koÏenou pode‰ví ve tvaru, jak˘ byl opût ob-

vykl˘ pfied rokem 1600. PfiezÛvku nelze sundat,

díky ãemuÏ lze pfiedpokládat, Ïe nemohla b˘t

zamûnûna s jin˘m tûlem. Obuv typovû odpoví-

dá v Goubitzovû klasifikaci typu 90 jednodu-

ch˘ch pfiezÛvek bez zapínání.16 Typovû i zdobe-

ním témûfi shodná obuv datovaná kolem roku

1590 se nalezla v rámci prÛzkumu lodního vra-

ku S01-7406 v oblasti Waddenzee. Kralovick˘

kus je obdobnû prostfiihán vertikálnû a horizon-

tálnû. Jednotlivé prostfiihy jsou zaãi‰tûny rych-

l˘m ob‰itím jednoduch˘m ruãním obnitkovacím

stehem.

V rakvi ã. 4 odpoãívá muÏské tûlo obleãené

do ãerného hedvábného plá‰tû se ‰ÀÛrová-

ním, tzv. uherského plá‰tû. (Obr. 2) Tento typ

plá‰tû byl oznaãován téÏ jako mente ãi dolo-

man.17 ·ÀÛrování bylo provedeno ãern˘mi

hedvábn˘mi bortami a bylo zakonãené stejnû

barevn˘mi hedvábn˘mi stfiapci. Do prÛkrãníku

byl zasazen stojací límec zapínan˘ na knoflíky.

Knoflíky se nedochovaly, ale na levé stranû

límce jsou vy‰ity dvû knoflíkové dírky. Zaãi‰tû-

ní horního okraje bylo provedeno na‰itím hed-

vábné stuhy, a to pomûrnû velk˘mi jednodu-

ch˘mi stehy. Po rozevfiení dolní ãásti plá‰tû

byla viditelná ãásteãná pod‰ívka geometricky

vzorovan˘m dama‰kem. Vzor je sloÏen z drob-

n˘ch ãtvercÛ poskládan˘ch do kosoãtvercÛ,

v jejichÏ stfiedu je opût umístûn drobn˘ ãtve-

rec. Na nohou jsou dochovány potrhané plete-

né hedvábné punãochy.

V rakvi ã. 5 spoãívají ostatky muÏe s barev-

n˘m a nákladn˘m ‰atem zdoben˘m kovov˘mi

pr˘mky. Podle Fischerova zápisu by se mûlo

jednat o BlaÏeje Gryspeka, kter˘ zemfiel v roce

1620 mûsíc po bitvû na Bílé hofie. (Obr. 3) Co

do stavu zachování, barevnosti i sloÏení se jed-

ná o jednu z nejzajímavûj‰ích v˘bav v kryptû. 

Do souãasnosti se dochoval spodní kabá-

tec z bílého dama‰ku s barevn˘mi ãerveno-ze-

len˘mi kvûty18 (obr. 4) zdoben˘ pr˘mkem ze

zlatého ãi stfiíbrného dracounu19 a zapínan˘

na drobné nitûné knoflíky ze stejného materiá-

lu, které se bohuÏel nedochovaly v‰echny.

Z rukávÛ se na tûle nachází jen prav˘, kter˘ je

ov‰em staÏen do v˘‰e pfiedloktí. Stfiihovû je

tvarovan˘ jako dvoudíln˘ se ‰vy pfiekryt˘mi

pr˘mkem, kter˘ je na v‰ech ãástech kompletu

shodn˘. Pr˘mek byl zhotoven klasick˘m splé-

táním ze tfií pramenÛ. KaÏd˘ pramen byl tvofien

dvojicí dracounov˘ch nití. Kabátec je opatfien

stojacím límcem, kter˘ je pravidelnû tímto

pr˘mkem zdoben i v zadní ãásti.

Pod vzorovan˘m wamsem se nachází vrstva

jemného, pravdûpodobnû lnûného plátna ko‰i-

le. Na temenní ãásti hlavy je z levé strany pozÛ-

statek plátûného okruÏí s paliãkovanou kraj-

kou. Límec mohl b˘t na‰it pfiímo na ko‰ili,

jelikoÏ spodní strana pásku, do kterého je okru-

Ïí nabráno, není zaloÏená. Nachází se zde jen

poru‰en˘ jednoduch˘ okraj.
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Tab. 2 Porovnání stavu s Fischerov˘m zápisem

Dnes Fischer (druhá náv‰tûva)

âíslo tûla podle Pohlaví Identifikace âíslo tûla podle Pohlaví Identifikace

pofiadí rakve pofiadí rakve

1 muÏ Florián Gryspek (?) 1 muÏ Florián Gryspek

2 Ïena (?) 2 Ïena Rosina Hölzin

3 muÏ 3 muÏ

4 muÏ 4 muÏ zámeck˘ kaplan

5 muÏ BlaÏej Gryspek 5 muÏ BlaÏej Gryspek

6 Ïena Rosina Hölzin 6 Ïena Gryspekova babiãka

7 ? 7 muÏ Václav Gryspek

8a Ïena mladá dívka 8 Ïena mladá Ïena

8b Ïena mladá dívka

9 Ïena mladá Ïena 9 Ïena

10 muÏ (?) 10a Ïena mladá dívka

10b Ïena mladá dívka

11 muÏ Václav Gryspek (?) 11 Ïena

- dítû novorozenec - dítû novorozenec

- dítû

Celkem: muÏi – 6, Ïeny – 5 Celkem: muÏi – 5, Ïeny – 7

� Poznámky

15 Vzorek byl odebrán jen uvolnûním nitû, která ‰la z tex-

tilie odebrat. Nitû osnovní nebyly natolik uvolnûné, aby se

jejich oddûlením nepo‰kodila dal‰í ãást. Proto také se au-

torka rozhodla pokusnû odbûr provést jen zde, jelikoÏ se

nechtûla zafiadit do plejády devastátorÛ, ktefií z hedváb-

n˘ch textilií odstfiíhávali celé díly.

16 GOUBITZ, Olaf. Lederresten uit stad Groningen: het

schoeisel. Groningse volksamlmanak historisch jaarboek

voor Groningen. 1987, s. 147–169. ISSN 0927-2577.

17 Mente viz BRAVERMANOVÁ, Milena; âIERNA, Andrea.

Pohfiební textilie z hrobu Rudolfa II. v královské hrobce v ka-

tedrále sv. Víta na PraÏském hradû. Archaeologia historica.

1997, roã. 22, s. 363–384. ISSN 0231-5823. S. 367.

18 Barevn˘ vzor byl pravdûpodobnû vytvofien bro‰ovan˘mi

útky.

19 PouÏití dracounu je zjevné, barva kovové nitû je v‰ak

nezfietelná.



Na spodní kabátec byla obleãena je‰tû dal‰í

kazajka na zpÛsob vesty, vpfiedu otevfiená, ozna-

ãovaná v anglosask˘ch materiálech jako jacket,

ze sytû Ïlutého hedvábného smyãkového same-

tu s florálním motivem. (Obr. 8) Motiv sametu

kombinuje plochy motivu s vlasem a se smyãka-

mi, které tvofií jeho kontury. I svrchní kazajka by-

la premována zlat˘mi pr˘mky, av‰ak odli‰n˘mi

neÏ kabátec. Jedná se o ‰ir‰í tkané pásky s v˘-

razn˘m stfiedov˘m motivem z variace keprové

vazby. Útek ze stejného dracounového materiálu

tvofií na okrajích jemné pikotky. Celá kazajka byla

podloÏena jemn˘m hedvábn˘m plátnem. U krku

byl tento kus zakonãen límcem rozdûlen˘m na

zhruba deset stfiihov˘ch dílÛ, které na svrchní

stranû dekorovalo po obvodu lemování pr˘mky. 

Ze stejného materiálu jako svrchní kazajka

byly u‰ity i bohaté plundry a byly ozdobeny

stejn˘mi zlatav˘mi pr˘mky. Kazajka je dnes

pfies tûlo volnû poloÏena zadním dílem navrch.

Povolily také boãní ‰vy na bohat˘ch plundrách,

a tak dolní konãetiny jen pfiikr˘vají. Na nohou

má BlaÏejovo tûlo obleãeny hnûdé, místy potr-

hané pletené hedvábné punãochy stejné kon-

strukce, jaká je popsána u kusu z rakve ã. 7.

Z obuvi zbyl jen jeden svrchní dílec koÏeného

stfievíce.

Tûlo umístûné v rakvi ã. 6 je povaÏováno za

BlaÏejovu manÏelku Rosinu Hölzovou ze Silia-

nu. (Obr. 5) Podle Blöcha mûl b˘t Florián ulo-

Ïen do hrobky ke své Ïenû a dûtem,20 coÏ by

datovalo pohfiební v˘bavu skuteãnû pfied rok

1588. Fischer uvádí jako poãátek ukládání

v rodinné hrobce rok 1581, kdy byla rene-

sanãní pfiestavba farního kostela dokonãe-

na.21 Je otázkou, kdy bylo uloÏení do hrobky

provedeno, neboÈ Rosina zemfiela o osm let

dfiíve, v roce 1573, pfii porodu svého poslední-

ho dítûte – syna BlaÏeje.22 Pohfiební v˘bava je

v‰ak v rámci moÏností zachovalá a stav tûla je

obdobn˘ jako u ostatních v kryptû.

Tûlo vysoké Ïeny bylo obleãeno do dlouhého

plá‰tû typu ropa z ãerného hedvábí v plátnové

vazbû s hedvábnou pod‰ívkou. Plá‰È byl ole-

mován na destiãkách tkanou bortou z ãerného

hedvábí s okraji ozdoben˘mi drobn˘mi pikot-

kami. Z borty bylo vytvofieno na pfiedních dí-

lech ozdobení do písmene V a byly jí pfiekryty

ramenní ‰vy. Bortou byl také nûkolikanásobnû

po‰it i límec. Nasazení rukávÛ bylo pfiekryto

dûlen˘mi nárameníky, vytvofien˘mi pfieloÏením

pruhu základní látky. Rukávy byly v horní ãásti

mírnû roz‰ífiené. Na vrchní ãásti byla vytvofie-

na dekorativní linka z borty. V dolní ãásti pfied-

loktí se rukávy zapínaly na nûkolik knoflíãkÛ.

Knoflíky se nedochovaly, ale dírky jsou na

pfiedloktí pûknû zachovalé. Z rukávÛ v oblasti

zápûstí vystupují zbytky manÏet bílé, zfiejmû

lnûné plátûné ko‰ile. 

Z obuvi se zachovala bohuÏel jen ãást stfie-

více s osmiãkovou pode‰ví z usnû, pÛvodnû

pravdûpodobnû svûtlé barvy. (Obr. 9) Stfievíc

má ‰piãku potaÏenou tmavû hnûd˘m hedváb-

n˘m sametem, u jehoÏ okraje je na‰ita tmavá
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Obr. 4. Kralovice (okres PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Petra

a Pavla, raport vzorovaného hedvábí z BlaÏejova kabátce.

(Nákres: Veronika Pilná, grafická úprava: Václav Kofiínek,

2014)

Obr. 5. Kralovice (okres PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Petra

a Pavla, pohfiební v˘bava z rakve ã. 6 (Rosina), pfiibliÏn˘

nákres pÛvodního vzhledu plá‰tû typu ropa. (Nákres: Vero-

nika Pilná, grafická úprava: Václav Kofiínek, 2014)

Obr. 6. Kralovice (okres PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Petra

a Pavla, pohfiební v˘bava z rakve ã. 11 (Václav), pfiibliÏn˘

nákres pÛvodního vzhledu kabátce a kalhot. (Nákres: Vero-

nika Pilná, grafická úprava: Václav Kofiínek, 2014)

� Poznámky

20 BLÖCH, Franz. Die Ritter Griessbeck von Griessbach.

Unsere Westböhmische Heimat. 1935, roã. 7, s. 2. Bez

ISSN.

21 GRIESSENBECK VON GRIESSENBACH, R., cit. v pozn. 8.

S. 80.

22 Za tfiicet ãtyfii let manÏelství porodila Floriánovi celkem

ãtyfiiadvacet dûtí. Více v GRIESSENBECK VON GRIESSEN-

BACH, R., cit. v pozn. 8. S. 47–53.
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tkaná stuha s okraji opût zdoben˘mi drobn˘mi

pikotkami z nedotaÏeného útku. Potahování

‰piãky obuvi zmínil tehdej‰í cestovatel Fynes

Morrison ve sv˘ch zápiscích z âech.23 Bílé vy-

soké botky se ‰piãkou potaÏenou sametem

povaÏoval za typickou obuv âe‰ek.

Tûlo oznaãené jako ã. 9 patfiilo mladé Ïenû

a bylo obleãeno do ãern˘ch hedvábn˘ch ‰atÛ

pravdûpodobnû v man˘ristickém stylu. Fischer

je mezi dochované v˘bavy nefiadí, ale analogic-

ky je lze díky detailÛm za pÛvodní povaÏovat.

ÎivÛtek vpfiedu vybíhá do ‰piãky, coÏ je bohuÏel

patrné jen z lépe zachovalého pravého stfiiho-

vého dílu. V oblasti prsou byla v‰ita ãásteãná

v˘ztuha z pevného ãerného vlnûného materiá-

lu. Torzálnû se dochovala je‰tû dal‰í vrstva

podsazení tmavé barvy. Zapínání ÏivÛtku bylo

provedeno na kovové háãky a oãka. Délka Ïi-

vÛtku vãetnû vybíhající ‰piãky byla namûfiena

38 cm, délka ramene 13 cm. ÎivÛtek byl ozdo-

ben podél zapínání a od ramen do vybíhající

‰piãky ãernou hedvábnou bortou s drobn˘mi pi-

kotkami vytvofien˘mi z útku po stranách a stfie-

dov˘m dekorem ‰ipek. Dekorativní linie borty

byly pÛvodnû zdvojené, jak naznaãují pravidel-

né dírky po stezích.24 Stehy spojující ÏivÛtek

a sukni v pase povolily. Jsou viditelné na dílech

ÏivÛtku. Rukávy byly ztraceny. Tvar zadního dílu

se nám nepodafiilo identifikovat, jelikoÏ materi-

ál byl velmi pomaãkan˘ a zneãi‰tûn˘. 

Uvolnûná suknû dnes zakr˘vá tûlo. Je za-

chováno pomûrnû velké mnoÏství materiálu,

ale tvar suknû by bylo moÏné analyzovat aÏ po

celkovém vyrovnání do plochy, coÏ na místû

nebylo moÏné. Na rubové stranû suknû se dá-

le nachází tkan˘ zelen˘ pásek s bíl˘m stfiedo-

v˘m pruhem k zaãi‰tûní ‰vov˘ch pfiídavkÛ.

Odûv muÏského tûla nacházejícího se v rakvi

ã. 11 odpovídá Fischerovû popisu Václava Gry-

speka. (Obr. 5) MuÏ je obleãen do purpurového

prostfiihávaného kabátce se svûtl˘mi pr˘mky.

Wams je opatfien dvûma typy dekorativních pro-

stfiihÛ. Z pfiedních stfiihov˘ch dílÛ je zachován

v úplnosti jen díl prav˘, na kterém je pozorova-

telné posazení linie pasu do úrovnû neprav˘ch

Ïeber. Levá ãást konãí v oblasti prsou. Zfiejmû

padla za obûÈ „lovcÛm“ upomínek, stejnû jako

vût‰ina dûlen˘ch ‰ÛskÛ v pase. Na zadních

‰Ûscích je viditelná pod‰ívka z tmavého hed-

vábného plátna a jednodu‰e ob‰ité dvojice 

dírek pfiivazovacího systému. V ramenní ãásti

jsou zachované nárameníky, vypracované v jed-

nom kuse a dodateãnû opticky rozdûlené dra-
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23 „Na nohou nosí bílé vysoké botky, na ‰picích zdobené

sametem.“ BEJBLÍK, Alois (ed.). Fynes Moryson, John

Taylor – Cesta do âech. Praha : Mladá fronta, 1977. ISBN

23-078-77. 

24 Vzhledem k dobrému stavu pfiedního dílu a linií pr˘m-

kÛ, vãetnû stehÛ, lze pfiedpokládat, Ïe chybûjící pruh nû-

kdo „na památku“ odpáral.

Obr. 7. Kralovice (okres PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Petra

a Pavla, detail krajky na manÏetû rukávu ko‰ile z pohfiební

v˘bavy rakve ã. 3. (Foto: Veronika Pilná, 2012)

Obr. 8. Kralovice (okr. PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Petra

a Pavla, kazajka ze vzorovaného smyãkového sametu, v˘-

bava rakve ã. 5 (BlaÏej). (Foto: Veronika Pilná, 2012, gra-

fická úprava: Václav Kofiínek)
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counov˘m pr˘mkem. Rukávy jsou stfiiÏeny prav-

dûpodobnû ze dvou natvarovan˘ch dílÛ se ‰vy

pfiekryt˘mi rovnûÏ pr˘mkem z kovov˘ch nití. Na

zápûstí jsou zakonãeny vloÏením skládan˘ch

prouÏkÛ svrchní látky. Kabátec byl vpfiedu zapí-

nán nitûn˘mi knoflíky, které jsou dnes bohuÏel

v‰echny doslova otrhané. ¤ada knoflíkov˘ch dí-

rek je olemována pr˘mkem z obou stran. Pou-

Ïit˘ pr˘mek byl zhotoven jednoduch˘m splete-

ním vÏdy dvou kovov˘ch nití do tvaru copu. 

Pod wamsem se dochovaly zbytky pravdûpo-

dobnû lnûné plátûné ko‰ile. Pfii manipulaci

s tûlem jsme objevili ãást paliãkované krajky

s velmi jemn˘m vzorem v typickém tvaru do

‰pic, která byla na nûkolika místech stále na-

‰ita na rozpadající se lnûn˘ materiál. BohuÏel

ne‰lo urãit, kde byla její pÛvodní lokace.

Spodní ãást odûvu tvofií ãerné bohaté plundry

z hedvábného smyãkového sametu s florálními

motivy s ozdobami z ‰ir‰ích ãern˘ch pr˘mkÛ se

vzorem. V pase a zfiejmû i na vnitfiní stranû jsou

plundry povolené ze ‰vÛ, takÏe dnes kryjí nohy

jako pokr˘vka. Na zbytcích pásku jsou stále

dvojice dírek k pfiivazování plunder k wamsu

vãetnû zasunut˘ch ‰ÀÛrek.

Jako druhé z tûl má tento muÏ na hlavû velmi

pûknû zachoval˘ klobouk z hnûdého hedvábné-

ho sametu, obrouben˘ hnûdou hedvábnou

stuÏkou. Tvarovû je velmi jednoduch˘. Na vál-

covitou ãást stfiiÏenou z obdélníku sametu je

na jedné stranû na‰ito kruhové d˘nko, na stra-

nû druhé pak úzká krempa obepínající hlavu na

zpÛsob manÏety, v pfiední ãásti s rozparkem.

Nohy jsou stále obleãeny do svûtl˘ch hed-

vábn˘ch pleten˘ch punãoch, pÛvodnû zfiejmû

smetanové ãi bílé barvy.25 Punãochy jsou pfii-

drÏovány podvazky z hedvábn˘ch stuÏek

a v podkolení se nachází ozdobná varianta

podvazkÛ ze ‰ir‰ího ãerného hedvábného pru-

hu. Ozdobné podvazky jsou vpfiedu zavázány

na bohaté ma‰le. Nohy jsou obuty do páru

stfievícÛ s osmiãkovou pode‰ví ‰itou rámovou

technikou z tmav‰í hlazené usnû. Prav˘ stfievíc

má kompletnû odpadlou pode‰ev, ale lev˘ stá-

le na nûkolika ‰vech drÏí s pode‰ví pohroma-

dû. Díky tomu je pozorovatelná rámová kon-

strukce tohoto typu obuvi.

PÛvodní odûvní souãástky z doby pohfibu se

dále nacházejí v rakvi ã. 7. Z pohfiební v˘bavy

tûla se zachovala jen levá pletená punãocha

ze Ïluté, nejspí‰e hedvábné pfiíze. Punãocha

má barevnû odli‰enou ‰piãku, která je vypra-

covaná z materiálu tmavozelené barvy. Horní

okraj je lehce srolovan˘, proto lze pfiedpoklá-

dat jednoduché zakonãení pleteniny. V oblasti

l˘tka je materiál ztmavl˘, ale pod kolenem je

zfietelnû viditeln˘ svûtl˘, barevnû nezmûnûn˘

pruh od podvazku. Punãocha byla sestavena

ze ãtyfi pleten˘ch dílÛ – kapkovité ‰lapky pro

pfiední ãást chodidla, dvou boãních klínÛ a nej-

vût‰ího dílu pokr˘vajícího l˘tko a nárt. 

V téÏe rakvi je dále volnû uloÏena je‰tû dal-

‰í pletená punãocha pÛvodnû bílé barvy, která

rovnûÏ mÛÏe podle vypracování pocházet z po-

ãátku 17. století. (Obr. 10) PÛvodní odstín je

vidût jen v oblasti chodidla a nár tu. Zbytek

materiálu zÛstává dnes rezavû hnûd˘. Punão-

cha je stejnû konstrukãnû fie‰ena jako Ïlutoze-

len˘ kus na tûle z rakve ã. 7.

Mlad‰í odûvy – darované rubá‰e

„Kdo vûnuje rubá‰ mrtvému, bude dlouho

Ïiv“ (lidová povûra).

Nové rubá‰e byly na poãátku 19. století26 po-

fiízeny celkem ãtyfiem tûlÛm nacházejícím se

v rakvích ã. 2, 8 a 10. V˘mûna nebo znovuoble-

ãení tûl bylo zfiejmû nutné kvÛli destrukci bûhem

náv‰tûvnického ruchu v kryptû. Tyto textilní mi-

lodary zesnul˘m jsou ménû rozsáhlé a mnohem

jednodu‰‰í neÏ pÛvodní pohfiební v˘bavy, proto

jim nebude vûnován obdobnû rozsáhl˘ popis.

V rakvi ã. 2 je uloÏeno zfiejmû Ïenské tûlo

pfievleãené do ãern˘ch hedvábn˘ch ‰atÛ s hed-

vábn˘m límcem v empírovém stylu. Odûv byl

upraven jako rubá‰ rozmûrn˘m rozparkem

v ãásti zad. Toto tûlo ve stejném stavu popisu-

je Fischer. Vzhledem k tomu, Ïe osoba uloÏená

v této rakvi má ruce pfiekfiíÏené na hrudi, coÏ

ztûÏuje moÏnost pfievleãení, byl by potfieba

k jistému urãení datace pohfiební v˘bavy po-

drobnûj‰í rozbor textilie.

Rakev ã. 8 obsahuje dvû dívãí tûla pfievleãe-

ná do svûtl˘ch hedvábn˘ch ‰atÛ v empírovém

stylu. Star‰í z obou dívek má odûv s krátk˘mi

rukávy, zatímco mlad‰í je naopak obleãena do

‰atÛ s dlouh˘mi rukávy, na zápûstí staÏen˘mi

zelen˘mi hedvábn˘mi stuhami. Pod tímto ru-

bá‰em jsou v‰ak patrné zaÏloutlé zbytky lnûné

ko‰ile s krajkov˘mi prvky, které zfiejmû ne-

mohli pfii pfievlékání od tûla oddûlit.

Poslední dosud nejmenovanou rakví je ã. 10,

v níÏ odpoãívá postava vydávaná ve Fischerovû

dobû za duchovní osobu. Tûlo bylo obleãeno do

tmav˘ch empírov˘ch ‰atÛ upraven˘ch na zpÛ-

sob rubá‰e s ãern˘m krajkov˘m límcem z ãerné

tylové krajky. Na odûv bylo pouÏito star‰ích ob-

no‰en˘ch ‰atÛ, neboÈ v dolní ãásti se nachází

peãlivû vypracovaná záplata.

Porovnání stavu v˘bav s popisem u Fischera

a poznámky k identifikaci

Anton Fischer, kter˘ hrobku nav‰tívil dvakrát

kolem roku 1830, u vût‰iny tûl popisuje bohat-

‰í v˘bavu, neÏ jsme mohli pozorovat v roce

2012. Kupfiíkladu ani jedno z tûl nemá zacho-

vány jakékoliv kovové pfiedmûty. Fischer v‰ak

popisuje prsten a zlatou krajku ve v˘bavû mla-

dé dívky. Také Rosina mûla v téÏe dobû skle-

nûné korále a krajkov˘ límec, kter˘ se jiÏ dnes

v její pohfiební v˘bavû nenachází. Vût‰ina rakví

mûla pÛvodnû podle Fischerova popisu v˘bavy

doplnûné rÛzn˘mi zdoben˘mi podu‰kami. 

Souãasná identifikace zemfiel˘ch navazuje

na Fischera pfiímo. V pfiípadû první náv‰tûvy

ztotoÏÀuje Floriána Gryspeka s tûlem obleãe-

n˘m do dlouhého plá‰tû, které pfii dal‰í ná-

v‰tûvû nena‰el. Toto tûlo v‰ak nelze ztotoÏnit

s tûlem ã. 3, neboÈ to Fischer dále zmiÀuje

i pfii své druhé náv‰tûvû. Podruhé jiÏ byla tato

historická postava identifikována stejn˘m zpÛ-

sobem, jak se udává dnes – tj. s tûlem ã. 1.

Je tak moÏné, Ïe za Floriána mÛÏeme povaÏo-

vat tûlo ã. 1, tûlo ã. 3 ãi jsou jeho ostatky

dnes nezvûstné. Îádná z v˘bav také neodpoví-

dá postavû dÛstojníka, kter˘ Fischera tak zau-

jal. Ze své druhé náv‰tûvy zapsal víceménû

stejn˘ poãet rakví i tûl27 (Tab. 2).

V expozici muzea obuvi ve Zlínû je dlouhodo-

bû zapÛjãen dochovan˘ stfievíc pfiipisovan˘ právû

Floriánovi. Tento kus byl z hrobky vyzvednut v ro-

ce 1816 a je dodnes souãástí mobiliárního fon-

du zámku Buchlov.28 Byl tedy z v˘bav odebrán

pfied Fischerov˘mi náv‰tûvami. Pokud skuteãnû

náleÏel zakladateli ãeské vûtve rodu, Floriánovi,

jeho tûlo se dnes v hrobce nemusí nacházet. Na

druhou stranu muÏské tûlo v rakvi ã. 1 má sku-

teãnû obuté torzo stfievíce jen na levé noze.

Stfievíc se v‰ak od zlínského kusu li‰í rozmûry,

tvarem ‰piãky a absencí plátkového podpatku.

Na základû vzhledu odûvu lze také polemi-

zovat s urãením muÏe uloÏeného v rakvi ã. 11.

Podle Fischera se mûlo jednat o Václava Gry-

speka, kter˘ zemfiel v roce 1590. Kabátec

wams je v‰ak stfiihovû tvarován zpÛsobem,

kter˘ byl obvykl˘ kolem roku 1610. V 90. le-

tech 16. století bylo stále je‰tû obvyklé na

pfiedních dílech kabátcÛ tvarování do lehkého

„husího bfiichu“.29 Wams má rovnûÏ zv˘‰enou
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� Poznámky

25 Konstrukãní fie‰ení pfiipomíná fie‰ení u podrobnû po-

psaného kusu z rakve ã. 7 – viz dále.

26 Anton Fischer je na‰el pfii své první náv‰tûvû v roce

1830 v témÏe sloÏení – viz FISCHER, A., cit. v pozn. 3. Rok

1830 uvádí Irena Bukaãová (BUKAâOVÁ, I., cit. v pozn. 4.

s. 34), Roma Griessenbeck von Griessenbach posouvá ob-

dobí jeho náv‰tûvy kolem roku 1820 (GRIESSENBECK VON

GRIESSENBACH, R., cit. v pozn. 8. s. 167). Sám Fischer 

ve své publikaci ãasové upfiesnûní sv˘ch dvou náv‰tûv ne-

uvádí.

27 Popsal dvoje ostatky mal˘ch dûtí. V souãasném stavu

se zde nacházejí jen ostatky novorozence.

28 Inv. ã. BU2245. Za tyto informace dûkuji Mgr. Barbofie

Kulhavé z NPÚ, ÚOP v KromûfiíÏi.

29 Typické prodlouÏení pfiedních dílÛ kabátce smûrem do-

lÛ do ‰piãky a z profilu lehké vyklenutí vpfied, pfiipomínající

tvar husího bfiicha ãi hrachového lusku. (Odtud v angl. ná-

zev „peascod belly“, nûm. „Gänsebauch“.)



linii pasu na úroveÀ posledních prav˘ch Ïeber,

coÏ bylo opût módním prvkem na sklonku prv-

ního desetiletí aÏ do konce 20. let 17. století.

Lze tak usuzovat, Ïe pohfiben˘ je v tomto pfií-

padû spí‰e VáclavÛv bratr Karel Gryspek, kte-

r˘ drÏel po otci geograficky velmi blízk˘ Kace-

fiov a zemfiel v roce 1610, popfiípadû dal‰í

z bratrÛ Ferdinand, zesnul˘ o ãtyfii roky dfiíve,

v roce 1606.

Hodnocení v˘bav

Jak bylo zmínûno v úvodní ãásti, pohfiby byly

uskuteãnûny v rozpûtí ãtyfiiceti dvou let. Z hle-

diska v˘voje módy a odûvu se jedná o období,

kdy se vrcholná man˘ristická móda ‰panûlské-

ho stylu transformovala do nové podoby, pfied-

znamenávající módu ranû barokní. Elity ãesk˘ch

zemí nezaostávaly v pfiijetí aktuálních odûvních

forem. Jejich vkus, a tím i v˘sledn˘ vzhled lehce

modifikovala konfesijní pfiíslu‰nost, vzdálenost

od kulturního centra, vûk a osobní vlivy. V jádru

v‰ak zÛstávaly stfiihové principy a varianty vrst-

vení odûvu stejné. Pro pÛvodní odûvy z krypty

Kralovického kostela tak mÛÏeme najít stfiihov˘

pfiedobraz ve známé stfiihové knize „Libro de

Geometria, Practica, y Traca, etc.“ z roku 1589

od Juana de Alcega30 a rovnûÏ v dal‰ích, pfie-

dev‰ím ruãnû pofiízen˘ch stfiihov˘ch knihách

z celé Evropy. Vzhledem k pfiehlednosti Alcego-

va díla pouÏijeme v následující ãásti tuto publi-

kaci jako stûÏejní.

V‰echny zde se nacházející kabátce jsou vy-

hotoveny na AlcegÛv zpÛsob „jubon de feda“

s boãními ‰vy posunut˘mi více do oblasti zad,

kde tvofií do pasu se zuÏující písmeno V. Tímto

zpÛsobem byly u‰ity kabátce dochované ve

sbírkách po celé Evropû. Stfiihovû analogické

kusy mÛÏeme nalézt ve sbírkách PraÏského

hradu, v Bavorském národním muzeu v Mni-

chovû a v mnoha dal‰ích institucích. Z ãesk˘ch

exempláfiÛ nutno uvést dochované kabátce

z pohfiebních v˘bav Maxmiliána II. († 1576),31

Rudolfa II. († 1612)32 ãi Tycha de Brahe 

(† 1601).33 V‰echny barevné varianty nachá-

zející se v Gryspekovské hrobce byly rovnûÏ

velmi oblíbené. Analogická barevná kombinace

kabátce vyhotoveného z ãerveného atlasu se

Ïlut˘m hedvábn˘m premováním se dochovala

ve sbírkách muzea v Darmstadtu.34

Kombinace barevn˘ch vzorÛ na bílém podkla-

dû, jaké vidíme na BlaÏejovû wamsu (ã. 5), byly

na kabátcích v prvních dvaceti letech 17. stole-

tí velmi módní. Kromû takto vzorovan˘ch látek

se pouÏívalo také celoplo‰né nebo alespoÀ

ãásteãné zdobení bílého hedvábného podkladu

barevnou a dracounovou v˘‰ivkou. Torzo tako-

vého kusu ze sbírek Metropolitního muzea

v New Yorku stfiihovû a technologicky popisuje

Janett Arnold.35 Dochovaná polovina bílého

hedvábného newyorského wamsu je pokryta v˘-

raznou v˘‰ivkou z barevn˘ch hedvábn˘ch nití

a zlatého dracounu, které kontrastují se svût-

l˘m podkladem.

BlaÏej byl obleãen do kombinace kabátce

a kazajky, která je velmi známá z ikonografie

z anglosaského prostfiedí. Ve stfiedoevrop-

ském prostfiedí se v‰ak tato kombinace jistû

pouÏívala, jak to vidíme napfiíklad na portrétu

Jana Ludvíka z Ulmu na Erbachu datovaném

do první ãtvrtiny 17. století.36

Plá‰È uherského typu u muÏe pohfibeného

v rakvi ã. 4 byl na pfielomu 16. a 17. století

velmi oblíben˘. Mente se nacházely v pohfieb-

ní v˘bavû Maxmiliána II. († 1576), Rudolfa II.

(† 1612), ZdeÀka Popela z Lobkovic († 1604),

hrabat Mo‰novsk˘ch z Moravãína (konec 16. –

poã. 17. století) ãi Juraje Thurza († 1611).37

Stfiih, kter˘ byl pouÏit na Rosinin plá‰È, vy-

cházel ze stfiihové konstrukce známé na konci

16. století jako ropa ãi hazuka. Je zajímavé, Ïe

kromû základu stfiihu má tento kus obdobné fie-

‰ení rukávÛ a bortové ozdoby na pfiedním díle,

stejnû jako je to vidût na torzu pohfiební v˘bavy

Bohunky Lobkovické ze ·ternberka († 1604).38

Bohunka byla pohfibena ve ·ternberské kapli

kostela sv. Bartolomûje v Plzni. Úzké rukávy

a stojací límec se nacházejí rovnûÏ na ropû ar-

ciknûÏny Eleanory († 1580) ze sbírek PraÏské-

ho hradu. Poslední, ve stfiedoevropské oblasti

nejreprezentativnûj‰í ropou s rukávy typu

„mandas redondas“ byla vybavena na posled-

ní cestu Markéta Franti‰ka Ditrich‰tejnová

z Lobkovic († 1617).39 U v‰ech jmenovan˘ch

kusÛ byl na trup pouÏit kuÏelovit˘ stfiih pouÏí-

van˘ na plá‰tû, jak je vidût nejen v Alcegovû

spisu.

Tvar dochované ãásti ÏivÛtku Ïeny v rakvi ã. 9

pfiipomíná sv˘m fie‰ením stfiihu dochovan˘

odûv Dorothey Sabiny von Neuberg († 1598).40

Dorothea byla pohfibena v nákladn˘ch ‰atech

ze zeleného hedvábného sametu. Pfiední díly

ÏivÛtku tohoto odûvu byly rovnûÏ ozdobeny

dvojitou linií hedvábn˘ch pr˘mkÛ podél zapíná-

ní a dále od ramen do vybíhající ‰piãky ve tva-

ru písmene V.41 Podle bohatosti suknû mÛÏe-

me pfiedpokládat, Ïe se vzhledovû jednalo

o velmi podobn˘ odûv.42

Zdánlivû jednoduchá ãapka z v˘bavy rakve

ã. 11 má svoji analogii kupfiíkladu na portrétu

Ferdinanda Tyrolského z Umûleckohistorického

muzea ve Vídni.43 Tehdej‰í v˘znamn˘ pfiíslu‰ník

habsburského rodu je zpodobnûn s ãervenou,

zfiejmû sametovou ãapkou lehce deformované-

ho válcovitého tvaru s krempou na zpÛsob

vpfiedu nastfiiÏené manÏety. 

Specifickou oblastí je v kryptû dochovaná

autentická obuv. Celkem se jedná o pût ales-

poÀ torzálnû zachoval˘ch pÛlpárÛ na ãtyfiech

tûlech muÏsk˘ch a jednom Ïenském. Vyjma

pánsk˘ch sametov˘ch pfiezÛvek s oválnou po-
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� Poznámky

30 DE ALCEGA, Juan. Libro de Geometria, Practica, y Tra-

ca, etc. (reprint pod názvem Taylor’s patternbook 1589).

Hollywood : Costume & Fashion Press, 1999. ISBN 0-

-89676-234-3.

31 BRAVERMANOVÁ, Milena; KOBRLOVÁ, Jana; SAMO-

H¯LOVÁ, Alena. Textilie z hrobu Maxmiliána II. z Colinova

mauzolea v katedrále sv. Víta na PraÏském hradû. Archae-

ologia historica. 1995, roã. 20, s. 497–511. ISSN 0231-

-5823. 

32 BRAVERMANOVÁ, M.; âIERNA, A., cit. v pozn. 16. 

33 BRAVERMANOVÁ, Milena. Pohfiební v˘bava Tycho de

Brahe. In FUâÍKOVÁ, Eli‰ka et al. Rudolf II. a Praha: císafi-

sk˘ dvÛr a rezidenãní mûsto jako kulturní a duchovní cent-

rum Evropy. Katalog vystaven˘ch exponátÛ. Praha : Správa

PraÏského hradu, 1997. S. 316–317. ISBN 80-902051-7-

-8.

34 Hessische Landesmuseum, Darmstadt, inv. ã. KG93:

19. Publikováno v PIETSCH, Johannes; STOLLEIS, Karen.

Kölner Patrizier- und Bürgerkleidung des 17. Jahrhunderts.

Riggisberg : Abegg-Stiftung, 2008. ISBN 978-3-905014-

-35-8. S. 149, kat. ã. 1.

35 Torzo bílého hedvábného wamsu, 1615–1620. 

The Metropolitan Museum of Ar t, New York. ARNOLD, 

Janet. Patterns of Fashion 4 – The cut and construction 

of linen shirts, smock, neckwear, headwear and accesso-

ries for men and women c. 1540–1660. London : Macmi-

lan Publishers, 2008. ISBN 978-0-333-57082-1. S. 34,

obr. 28–28C.

36 Anonym, Jan Ludvík z Ulmu na Erbachu. Olejomalba.

145 × 89 cm. Dnes SPO Hor‰ovsk˘ T˘n, inv. ã. HT3842a.

37 BRAVERMANOVÁ, M.; âIERNA, A., cit. v pozn. 16.

38 Pohfiební odûv Bohunky Lobkovické ze ·ternberka 

(† 1604), dnes Západoãeské muzeum, PlzeÀ. Více PILNÁ,

Veronika; SCHMOLLOVÁ, Jana. Pohfiební v˘bava Bohunky

Lobkovické ze ·ternberka ve sbírkách v Plzni. In Archeolo-

gie západních âech (sv. 8). PlzeÀ : Západoãeské muzeum,

2014, s. 155–169. ISBN 978-80-7247-109-6. 

39 Odûv Markéty Franti‰ky Ditrich‰tejnové z Lobkovic 

(† 1617), dnes Regionální muzeum v Mikulovû, Mikulov.

Více OTAVSKÁ, Vendulka. Ke konzervování pohfiebního rou-

cha Markéty Franti‰ky Lobkowiczové. In RegioM. Sborník

Regionálního muzea v Mikulovû. Mikulov : Regionální mu-

zeum v Mikulovû, 2006, s. 114–120. ISBN 80-85088-2-3;

PIETSCH, Johannes. V˘znam pohfiebního odûvu Markéty

Franti‰ky Lobkowiczové pro v˘zkum památek odûvního

umûní. In RegioM. Sborník Regionálního muzea v Mikulo-

vû. Mikulov : Regionální muzeum v Mikulovû, 2006, 

s. 105–113. ISBN 80-85088-22-3; PIETSCH, Johannes.

The Burial Clothes of Margaretha Franziska de Lobkowicz,

1617. Costume. 2008, roã. 42, ã. 1, s. 30–49. ISSN

0590-8876.

40 Odûv Dorothey Sabiny von Neuberg († 1598), dnes

Bayerisches Nationalmuseum, München.

41 Mezi tûmito pruhy byly v‰ak v pfiípadû von Neuberg po-

loÏeny je‰tû vodorovné spojovací linie, coÏ na gryspekov-

ském ÏivÛtku v rakvi ã. 9 chybí.

42 Fischer se domnívá, Ïe je tento odûv mlad‰í. Viz

FISCHER, A., cit. v pozn. 3. s. 28–29.



de‰ví u tûla ã. 3 je u v‰ech kusÛ patrné pouÏi-

tí tzv. rámové techniky ‰ití, která byla pro toto

období typická. Za v‰echny analogické pfiíkla-

dy lze uvést geograficky nejbliÏ‰í dva dochova-

né pÛlpáry stfievícÛ ze zámku KynÏvart z první

tfietiny 17. století.44

Vzhled pfiíslu‰níkÛ rodu

O vkusu a vzhledu ãlenÛ rodiny GryspekÛ si

mÛÏeme udûlat pfiedstavu pfiedev‰ím v pfiípadû

Floriána a jeho choti Rosiny Hölzové ze Silianu.

ManÏelé byli portrétováni na epitafu, kter˘ byl

umístûn pfii vchodu do krypty kralovického kos-

tela. Oba dva jsou zobrazeni jiÏ ve vy‰‰ím vûku

a kleãící proti sobû v ãern˘ch odûvech. Florián

má nevelk˘, mûkce pfiehnut˘ bíl˘ límec zdobe-

n˘ krajkou, podle vzoru snad je‰tû typu reticel-

la. Stejn˘m zpÛsobem jsou ozdobeny také jed-

noduché manÏety. Spolu s manÏetami je límec

jedin˘m v˘razn˘m doplÀkem celého odûvu,

kter˘ je tvofien ãern˘m uhersk˘m plá‰tûm do-

lomanem a ãern˘m wamsem, z nûhoÏ jsou vi-

ditelné jen úzké rukávy. Na dolomanu je na-

znaãeno typické ‰ÀÛrování provedené v barvû

podkladu.

Rosina je na epitafu vyobrazena s krásn˘m

bíl˘m krajkov˘m ãepcem vpfiedu lehce roz‰ífie-

n˘m a vybíhajícím do stuartovské ‰piãky. âe-

pec je v zadní ãásti roz‰ífien do tvaru pfiipomí-

najícího kugelhaube. OkruÏí na‰ité zfiejmû na

ko‰ili je sepnuto pod bradou a jeho okraje

jsou pro‰ité dvûma liniemi pfiedních stehÛ ãer-

nou nití. Obleãená je do dlouhého ãerného plá‰-

tû typu ropa s roz‰ífien˘mi rukávy v ramenní

ãásti. V malbû je naznaãeno rovnûÏ ãerné lemo-

vání kolem zapínání a dále dekorativní zv˘raznû-

ní na hrudi tvarované do písmene v. Rukávy

jsou doplnûny bíl˘mi manÏetami. Plá‰È je se-

pnut jen v oblasti trupu, od pasu dolÛ se rozeví-

rá a odhaluje tak spodní ãern˘ odûv.

Barevnost vyobrazen˘ch odûvÛ obou manÏe-

lÛ je pro epitafy typická. V˘raznûj‰í barvy odû-

vÛ se na epitafních portrétech vyskytují zpravi-

dla jen u zobrazen˘ch mal˘ch dûtí. Ve srovnání

s votivními obrazy z mû‰Èanského prostfiedí je

Rosina vyobrazena s módnûj‰í a nároãnûj‰í

pokr˘vkou hlavy.45

Zfiejmû vût‰ina pfiíbuzn˘ch byla na pfielomu

16. a 17. století portrétována v málo známém

cyklu maleb na pergamenu. Soubor portrétÛ

objevil na poãátku 20. století Ladislav Lábek.46

Tento soubor byl v majetku továrníka Josefa

Trappa, kter˘ ho mûl zakoupit kolem roku

1900 z pozÛstalosti nejmenovaného plaského

úfiedníka na metternichovském panství.47

Blöch zmiÀuje, Ïe mezi lety 1860 a 1870 podle

nich byly pofiízeny reprodukce pro tehdej‰í ar-

chiv v Kralovicích.48 Lábek pofiídil fotografii

alespoÀ Floriánova portrétu, kterou pfiiloÏil do

sv˘ch poznámek. Kolekce portrétÛ se násled-

nû dostala do rukou souãasn˘ch potomkÛ rodi-

ny Ïijících v jiÏním Nûmecku. Roma von Gries-

senbeck jejich reprodukce poprvé publikovala

v roce 2013.49
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Obr. 9. Kralovice (okres PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Petra

a Pavla, zachovalé torzo Rosinina stfievíce, rakev ã. 6.

(Foto: Veronika Pilná, 2012, grafická úprava: Václav Ko-

fiínek)

Obr. 10. Kralovice (okres PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Pet-

ra a Pavla, fie‰ení spodní ãásti pletené punãochy z rakve 

ã. 7. (Foto: Veronika Pilná, 2012)

� Poznámky

43 Terbia, Francesco, Ferdinand Tyrolsk˘. Olejomalba, roz-

mûry nezji‰tûny. Dnes Kunsthistorisches Museum, Wien.

44 OHLÍDALOVÁ, Martina; PILNÁ, Veronika. KynÏvartské

stfievíce z pfiedbûlohorského období. Zprávy památkové

péãe. 2011, roã. 71, ã. 6, s. 428–432. ISSN 1210-5538.

45 V mû‰Èanském prostfiedí bylo typické i ãásteãné ar-

chaické zavinutí brady.

46 LÁBEK, L., cit. v pozn. 7.

47 TamtéÏ.

48 âást tohoto fondu se dnes nachází v krajské poboãce

SOA PlzeÀ v Plasech a podle svûdectví jeho zpracovatele

se ve fondu reprodukce portrétÛ nenachází.

49 GRIESSENBECK VON GRIESSENBACH, R., cit. v pozn. 8.

S. 190–192.
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V kolekci se dnes nachází celkem deset

portrétÛ vytvofien˘ch ve stejném duchu. V ob-

délném rámci je umístûn ováln˘ medailon, je-

hoÏ spodní tfietina je navíc vyplnûná azurovou

modfií. V‰echny portréty jsou obdobnû stylizo-

vané. Postavy jsou obleãené v˘hradnû do ãer-

n˘ch odûvÛ s kontrastními bíl˘mi límci rÛzn˘ch

typÛ. V tomto smûru se odli‰ují jen portrét Ro-

siny, jejíÏ vzhled doplÀují naznaãené zlaté

‰perky a ãervená stuha, a nejmlad‰ího syna

BlaÏeje, jehoÏ wams ve stylu 20. let 17. stole-

tí je opatfien hlubok˘mi prÛstfiihy na hrudi a ru-

kávech.

Na Floriánovû samostatném portrétu vidí-

me starého muÏe s ustupujícími bíl˘mi vlasy

a dlouh˘mi vousy jako v pfiípadû kralovického

epitafu. Obleãen je v‰ak pouze do svrchního

tmavého wamsu zapínaného na odstínem odli-

‰ené knoflíky. Na odûvu je tmav‰ími linkami

naznaãené dûlení nárameníkÛ zfiejmû na‰it˘mi

pr˘mky a rovnûÏ na sebe kolmé prostfiihy ru-

kávÛ, které byly ve stfiihu rukávu posazeny di-

agonálnû. Namísto okruÏí má jednoduch˘ bíl˘

vyztuÏen˘ límec typu rebato se tfiemi v˘raznû

bíl˘mi linkami kolem vnûj‰ího kraje – snad na-

‰it˘mi dekorativními stuhami ãi pr˘mky. Cel˘

odûv je komponován v oblíbeném principu jed-

né barvy. Zde se jedná o typickou kombinaci

ãerného základního materiálu a zdobení v kon-

trastu s bíl˘m límcem. Vzhled Floriána na tom-

to portrétu pravdûpodobnû vedl k identifikaci

jeho tûla s tûlem ã. 1.50

Rosina (asi † 1573) je v cyklu zpodobnûna

jako mladá Ïena s vlasy sãesan˘mi pod boha-

tû zdoben˘ perlov˘ ãepec. Mûkce pfieloÏen˘ bí-

l˘ límec je ozdoben pásem paliãkované kraj-

ky.51 Zpod límce vybíhají dva zlaté fietûzy, je-

den z nich je v horní ãásti svázán ãervenou

stuÏkou. Odûv je ãern˘, zobrazen˘ jen s mini-

málními detaily.

Synové Václav (* 1542 – † 1590), Ferdi-

nand († 1606), Karel († 1610) a Jaroslav Bed-

fiich († 1594) jsou vyobrazeni ve velmi podob-

ném odûvu. âernou barvou proveden˘ wams

mají doplnûn˘ bíl˘m okruÏím. Nejstar‰í Václav

má na podobence nejv˘raznûj‰í typ tohoto lím-

ce. Sklady jsou pravidelné a pruh, ze kterého je

límec vytvofien, je pomûrnû ‰irok˘. Tento typ se

zhotovoval jako oddûlitelná ãást nezávislá na

ko‰ili. OkruÏí je provedeno stylem, kter˘ byl

v âechách oblíben˘ zhruba od 80. let 16. stole-

tí. Oproti tomu Karel s Ferdinandem mají sklá-

dan˘ pruh na‰it˘ pfiímo na límci ko‰ile, která

se v pfiední ãásti rozevírá a okruÏí tak netvofií

kompaktní „obojek“, jak se nûkdy v tomto ob-

dobí okruÏí nebo obecnû límec naz˘valy. Tento

typ byl více obvykl˘ v 50. a 60. letech 16. sto-

letí. Jaroslav Bedfiich má témûfi kompaktní

pruh nepfiíli‰ v˘razného okruÏí posazen na vy-

sokém tuhém límci, coÏ stylem odpovídá pfiís-

nému ‰panûlskému stylu.

Podobenka ztotoÏÀovaná s Vratislavem 

(† 1588) má mimo minimalistické okruÏí na‰i-

té pfiímo na ko‰ili také ploch˘ ãern˘ baret, opût

velmi oblíben˘ pfiedev‰ím v 50. a 60. letech

16. století. Na wamsu je lehce patrné i lemová-

ní, provedené ve stejném odstínu jako zbyl˘

odûv. Portrét Jana Jifiího († 1599) kontrastuje

v pojetí odûvu s ostatními bratry. Pod ploch˘m

baretem má naznaãen˘ úães typu kolbe. Bílá

ko‰ile je ke krku jen navrapovaná a spatfiujeme

ji v typicky rozevfieném plá‰ti typu ropa ãerné

barvy, pod nímÏ je naznaãen prostfiihávan˘ ka-

bátec. Celkovû je komplet i úães fie‰en na zpÛ-

sob nûmecké módy, která byla oblíbená v âe-

chách pfiibliÏnû je‰tû v 40. letech 16. století.

Nejmlad‰í syn BlaÏej († 1620) je obleãen

do kabátce s dlouh˘mi prostfiihy v oblasti hru-

di a v horní tfietinû rukávÛ. PrÛstfiihy prosvítá

bílá ko‰ile. Odûv je doplnûn uvolnûn˘m okru-

Ïím s krajkou a stfiapci, které linií spí‰e pfiipo-

míná volnû pfieloÏen˘ límec.

Poslední z kolekce je podobenka Maru‰e

Bofienové ze Lhoty († 1608), Václavovy vdovy.

Îena má sãesané vlasy rozdûlené pû‰inkou,

snad po stranách nad ãelem lehce stoãené.

Vlasy jsou zakryty ãernou pokr˘vkou hlavy –

jednoduch˘m ãern˘m ãepcem ãi klobouãkem.

Odûv je opût neokázal˘. âern˘ ÏivÛtek bez ru-

kávÛ zdobí jednoduché, nepfiíli‰ velké bílé

okruÏí.

Aã jsou postavy v celém cyklu portrétÛ odû-

ny do ãerné barvy, lze to brát ãásteãnû také ja-

ko tendenãní úãelové zobrazení, které mûlo

budoucím pokolením podávat ideální obraz ro-

diny. Napovídá tomu fakt, Ïe Florián a Rosina

jsou zobrazeni v odli‰ném vûku. Matka rozvût-

vené rodiny zde vystupuje jako mladá Ïena,

coÏ mûlo zfiejmû pfienesenû vypovídat o její

kráse. Florián oproti tomu zde figuruje opût ja-

ko dÛstojn˘ star˘ muÏ, moudr˘ otec. Podobnû

nacházíme rozpor u zobrazení nejmlad‰ího sy-

na BlaÏeje. Pokud je identifikace v pfiípadû

BlaÏejova tûla správná, oficiální portrét ho vy-

kresluje odli‰nû, neÏ jak ho prezentuje jeho

pestrobarevná pohfiební v˘bava. Velmi zajíma-

v˘ je také ãasov˘ rozptyl vyobrazen˘ch odûvÛ.

Podobenky zhotovené v jednotném duchu ve

zhruba stejném ãasovém rozmezí mohly vznik-

nout podle star‰ích portrétÛ – snad rodinné

kolekce. Cel˘ soubor by zaslouÏil podrobnûj‰í

kunsthistorické zkoumání.
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Obr. 11. Kralovice (okres PlzeÀ-sever), farní kostel sv. Pet-

ra a Pavla, mikrosnímek odebraného vzorku z dama‰ku

kabátce z rakve ã. 3

� Poznámky

50 Tato identifikace byla spjata s náv‰tûvami souãasn˘ch

potomkÛ rodiny v Kralovicích, kdy byl jako Florián pfiíbuz-

n˘mi vÏdy identifikován muÏ ã. 1. Ústní sdûlení prof. Eu-

gena Strouhala.

51 Lze tak usuzovat podle zobrazeného vzoru.
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Shrnutí

V tomto ãlánku byl uãinûn pokus o krátké

nastínûní aktuálního stavu pohfiebních v˘bav

GryspekÛ z Gryspachu v kralovické kryptû, je-

jich sloÏení a ãasové zafiazení, neboÈ cel˘ pro-

stor je ‰patnû pfiístupn˘. Tûla jsou dlouhodobû

uloÏena v rakvích s prosklen˘mi víky neumoÏ-

Àujícími podrobnûj‰í prohlídku. Poznatky, které

se podafiilo získat, povaÏuji za cenné srovnáva-

cí informace pro odbornou vefiejnost. Podrob-

nûj‰í zpracování rozborÛ by vyÏadovalo dlouho-

dobou práci odborného t˘mu v patfiiãn˘ch

podmínkách. Pokud bude moci b˘t takov˘ prÛ-

zkum v budoucnu proveden, mohou se nûkteré

závûry li‰it od tûch, které bylo moÏné v tak

krátkém ãasovém rozsahu a pfii na‰ich moÏ-

nostech získat. I bûhem rychlého prÛzkumu

bylo moÏné nashromáÏdit mnoÏství informací,

které pomohou pfii rozhodování, jak s touto pa-

mátkou do budoucna zacházet. Vûfiím, Ïe ten-

to pfiíspûvek napomÛÏe k pochopení tohoto

mimofiádného souboru, ke správné péãi o nûj

a jeho prezentaci 

·lechtick˘ rod GryspekÛ se ve zvolen˘ch v˘-

bavách na onen svût snaÏil reprezentovat stej-

nû jako ve svém tehdej‰ím Ïivotû. UloÏeni byli

v luxusních hedvábn˘ch odûvech s ozdobn˘mi

prvky z kovov˘ch nití, s krajkov˘mi doplÀky

a hedvábn˘mi bortami. Komplety tak prezentují

vysokou módu habsburského dvora, jak ji pfiijí-

mala v˘znamná ‰lechta. V odûvech se odráÏelo

spoleãenské postavení, a nikoliv národnost,

jak by se mohlo oãekávat. Prostfiednictvím

‰lechtické domácnosti se módní vzory ‰ífiily do

mû‰Èanského prostfiedí a skrz nû dále. Je tedy

moÏné fiíci, Ïe zámoÏní obyvatelé Kralovicka

tak mûli ty nejlep‰í moÏné vzory pro inspiraci

na své odûvy.

Na závûr musím polemizovat s návrhy jak

Antona Fischera, tak manÏelÛ âerven˘ch, kte-

fií navrhovali tûla pfievléci do replik dobového

odûvu, a pfiipojit se tak k letité diskusi o udr-

Ïování této památky. Soubor gryspekovsk˘ch

pohfiebních v˘bav je v evropském mûfiítku sku-

teãnû unikátní. Odûvy a obuv náleÏející jedné

rodinû v pfiesnû vymezeném ãasovém období

nám mohou pfii podrobném zkoumání pfiinést

je‰tû mnohé dal‰í informace. Porovnáme-li ná-

lezy z oblasti âech a Moravy z posledních let,

je poãtem sedmi odûvních souborÛ gryspekov-

ská krypta nejvût‰ím dochovan˘m konvolutem

na na‰em území a mûla by mu b˘t vûnována

maximální odborná pozornost a péãe. Pro vy-

ãerpávající antropologick˘ a textilní prÛzkum

by bylo nutné zachovan˘ textil a obuv vyjmout

a definitivnû od tûl oddûlit. Po takovém zásahu

by se citlivû zakrytá tûla zesnul˘ch navrátila do

krypty, av‰ak textilní ãásti po peãlivém prÛzku-

mu a konzervování by bylo tfieba uchovávat

zvlá‰È v patfiiãn˘ch klimatick˘ch a svûteln˘ch

podmínkách. Odûvy by pak mohly b˘t v odpoví-

dajícím reÏimu prezentovány vefiejnosti obdob-

nû jako pohfiební v˘bavy Markéty Franti‰ky Lob-

kowiczové rozené z Ditrich‰tejna († 1617) ãi

jejího muÏe Václava Viléma Popela z Lobkowicz

(† 1626)52 vystavené dnes v Regionálním mu-

zeu v Mikulovû. V pfiípadû kompletního v˘zku-

mu a následného speciálního uloÏení se v‰ak

jedná o velmi vysokou a dlouhodobou investici.

Vhodné zakrytí ostatkÛ by v‰ak mûlo b˘t fie-

‰eno na základû poÏadavkÛ jejich uloÏení

v kryptû. Pokud bychom chtûli zemfielé oblék-

nout do skuteãnû pfiesn˘ch replik jejich odûvÛ,

byla by jejich v˘roba velmi nákladná a kompliko-

vaná. VyÏadovala by peãlivé zpracovaní pod od-

born˘m vedením, coÏ rozhodnû nepatfií k bûÏ-

n˘m vlastnostem zhotovitelÛ textilních modelÛ

a figurín pro v˘stavní úãely. Vzhled nûkter˘ch

materiálÛ, které byly na pfielomu 16. a 17. sto-

letí bûÏné, lze dnes jen stûÏí napodobit.53 Ne-

dodrÏení takov˘ch pfiísn˘ch podmínek by mohlo

vést spí‰e k vytvofiení odûvních karikatur, které

by zachované autentické odûvy jen parodovaly. 

Druhou moÏností péãe je dlouhodob˘

ochrann˘ reÏim. Textilní souãásti pohfiebních

v˘bav pfii souãasném stavu v kryptû nepodlé-

hají takov˘m rozkladn˘m vlivÛm jako materiály

uloÏené klasicky v zemi. RovnûÏ stav tûl se je-

ví jako stabilní.54 Pfii dodrÏení skuteãnû stálé-

ho klimatu v kryptû bez dal‰í manipulace se

schránkami a náv‰tûvnického, byÈ i nárazové-

ho provozu by se tak daly textilní ãásti nadále

uchovávat obleãené dÛstojnû na tûlech. V ta-

kovém pfiípadû je nutné odborné monitorování

celého prostoru,55 aby se pfiede‰lo napadení

tûl i v˘bav plísnûmi ãi jin˘mi ‰kÛdci.56

Je nutné si uvûdomit, Ïe odûvy volené k ulo-

Ïení do hrobu ãi hrobky byly ãasto pfiáním ze-

mfielého ãi jeho nejbliÏ‰ích. Je tedy otázkou,

zda oddûlovat odûv od jeho nositele, nehrozí-li

bezprostfiední zkáza textilní památky. Oddûle-

ní pohfiební v˘bavy od tûla zesnulého je zatíÏe-

no rizikem ztráty velkého mnoÏství informací

pro budoucí badatele. Nejednou jsme se s tím

na pfiíkladech z minulosti setkali. Kupfiíkladu

ve vût‰inû pfiípadÛ textilních nálezÛ na PraÏ-

ském hradû, které byly v minulosti vyjmuty, do-

‰lo k v˘znamn˘m úbytkÛm jak materiálov˘m,

tak informaãním, coÏ dokládají rozbory publi-

kované Milenou Bravermanovou.57 V pfiípadû

pohfibÛ uloÏen˘ch ve stabilním neagresivním

prostfiedí se jeví jako vhodnûj‰í i v˘hodnûj‰í

památkov˘ pfiístup ‰etrné péãe zachovávající

také moÏnost dal‰ího studia „in situ“.

Podûkování: Ráda bych podûkovala panu

prof. Eugenu Strouhalovi, Irenû Strakové, Ja-
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t˘mu, Ïe jsem mohla b˘t pfiítomna jejich zása-

hu v kryptû; mÛj dík patfií rovnûÏ paní restau-

rátorce Vendulce Otavské za rady v pfiípadû

posuzování nûkter˘ch textilií a poskytnutí

srovnávacího materiálu, dále panu dr. P‰eniã-

kovi ze ZâM za pomoc pfii mikroskopickém
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� Poznámky
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