Vyvoj stavebnéhistorického priuzkumu v ¢éeskych

zemich: Od poloviny 20. stoleti do roku 1989

Jana PARIZKOVA CEVONOVA

Anotace: Druhd (st studie zabyvajict se vyvojem stavebnéhistorického priizkumu v ceskych zemich. Diiraz je polozen na éasovy

visek zalinajici priblizné v poloviné 19. stoleti a vrcholici v druhé poloviné 20. stoleti. Tehdy doslo k postupnému ustdlent

metodickych ndstrojii i ikolii stavebnéhistorického prizkumu prevdzné v soucasném pojeti. Znacny vyznam pri tom mély dvé

prolinajici se oblasti, jednak obor déjiny umént, jednak pamdtkovd péle a souvisejici architektonickd praxe rekonstrukci

a obnov pamdtek. Pozornost je vénovdna individudlnimu prinosu erudovanych védeckjch osobnosti stejné jako rozvoji

podminénému zménou vikolii a institucionalizaci v rdmci Statniho tistavu pro rekonstrukce pamdtkovych mést a objektii.
Tato cdst zahrnuje obdobi od poloviny 20. stoleti priblizné do roku 1989.

Uplatnéni stavebnéhistorickych priizkumd v Ce-
chach a na Moravé po poloviné 20. stoleti ply-
nule navazalo na situaci ve 40. letech.t Bylo
spojeno predev§im s nardstajicim poctem
plosnych prizkum( historickych mést. Jak uve-
dl Zdenék Wirth (:L957),2 od roku 1950 zajis-
toval ,védecky vyzkum historickych mést a sta-
veb“ Statni pamatkovy Grad (od roku 1952
Statni pamatkovy Gstav, od roku 1953 Statni
pamatkova sprava, od roku 1958 Statni Gstav
pamatkové péce a ochrany pfirody). Kromé ze-
statnéni hrad a zamk( souvisely tehdy hlavni
prace pamatkového Gradu s dohledem nad
Gdrzbou ,nejcennéjsich historickych celkd*
(,rezervaci“), jejichz podporu schvalila vlada
v poloviné roku 1950.3 v pocatcich rozvoje
a institucionalizace stavebnéhistorickych pru-
zkumtl v Cechach a na Moravé ve druhé polo-
viné 20. stoleti je velmi pravdépodobny pod-
statny vliv Vaclava Mencla (1905-1978), a to
s ohledem na podobu jeho systematické vy-
zkumné ¢innosti ve 30. letech na Slovensku
i na jeho zasadni podil na vyhlaseni mést-
skych pamatkovych rezervaci. Na pocatku 50.
let jako referent ochrany pamatek na Minister-
stvu Skolstvi, véd a uméni [dale jen MSVU]
v podstaté metodicky fidil ¢innosti pamatkové
péce v rezervacnich méstech. V roce 1952
apeloval v souvislosti s obnovou bytového fon-
du, vedouci ¢asto ke zméné plvodni dispozice
méstanskych domd, na pamatkovy Gstav, Ze
,by mél [...] pred zapocetim kazdé prace po-
psati stary stav domu a opatriti jeho zaméreni
podrobnymi poznamkami, fotografiemi a histo-
rickou analysou stavby“, dokumentovat ,vzéac-
né doklady toho, jak se kdysi hladily omitky,
zpracovaval povrch kamene, ménilo slozeni
malt; [...] doklady technického zpracovani sgra-
fit“, pricemz ,je nutno stary stav dikladné
fotografovati a nalezy béhem oprav podrobné

fotografovati a popisovati “% pod Menclovym

vedenim byly pred projektovanim obnov rezer-
vacnich mést provadény ,umélecko-historické
a stavebni analyzy“.5 Na zakladé jeho metodiky
byly pro tzv. rezervaéni knihy zpracovany sezna-
my, respektive ,stavebné analytické katalogy*
vyznamnych staveb uréenych k rekonstrukci,
které doplnovaly pokyny k asanaci.® Provads-
nim rezervacnich knih — , historickych prizkumd
a predbéznym odhadem stavebnich nakladd”,
pricemz slo ,,0 projekéni a historicky-analytické
prace, k nimz [bylo] potrebi zkusenych odbor-
nikd, vyskolenych v znalosti historické archi-
tektury a znalosti zasad pamatkové péce“
(Vaclav Mencl, 1950) — jiz v roce 1949 MSVU
povérilo projektovy zavod Stavoprojekt, pozdé-
ji i pamatkovy Ustav, pfipadné Statni Gstav pro
rekonstrukci pamatkovych mést a objektd
(pozdéji Statni Gstav pro rekonstrukce pamat-
kovych mést a objektl; dale jen SURPMO).7
Pod vedenim historika uméni Dobroslava Liba-
la (1911-2002) byl v roce 1959 proveden ,pa-
matkovy pruzkum* pro rezervaéni knihu Malé
Strany. Textova c¢ast prizkumu obsahovala
k hodnotnym objektlim strucny popis, stavebni
vyvoj a na zavér zdlvodnéni pamatkové ochra-
ny.8 Pozdéji o rezervacnich knihach Dobroslav
Libal (1997) napsal, ze obsahovaly ,relativné
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Obr. 1. Dobroslav Libal, Historicky priizkum objeksi p7i
Karolinu, analyticky plan stavebnich obdobf, 1952. 1a —
piidorys 1. patra v méfitku 1 : 100. 1b — legenda. Nirod-
ni pamdtkovy dstav, generdlnt editelstvi. (Reprofoto: Nd-
rodni pamdtkovy distav, 2015)

maly pocet vybranych objekt, takze predstava
celistvosti historickych jader nebyla tehdy jes-
t6 zdaleka rozvinuta“.® V roce 1953 zpracoval
Viktor Kotrba Pamatkovy rozbor chranénych
objekt( v historickém jadie mésta Opavy.X® Mi-
mo pamatkovy Gstav byl — mj. nejen pro potre-
by vyuky, ale i jako podklad pro , novy regulacni
a zastavovaci plan“ mésta — od poc¢atku 50. let
provadén prlizkum historického jadra Olomou-
ce, byt omezeny na rany stfedovék, ktery ved|
Vaclav Richter v ramci Seminare dé&jin uméni
olomoucké univerzity a pfi némz , byl umélec-
kohistoricky tridén [...] stav historického jadra
mésta a analysovana jeho genese“ a zaroven
,byl vzat zietel na monografické zpracovani
hlavnich pamatek monumentalniho uméni « 11
Za Ucelem projektovani obnovy Prahy bylo
v roce 1949 z iniciativy architekta Viléma Lo-
rence, patrné pod vlivem Vaclava Mencla,?
ustaveno samostatné oddéleni R pro rekon-
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néni pamatkového prizkumu. Doplriky verejnych budov
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Obr. 2. Dobroslava Menclovd, Svihov, hrad, vyhodnoceni

stavebniho vyvoje, 1951. 2a — piidorys prizemi v méFitku

1:100.2b — legenda. Ndrodni pamitkovy tistav, generdlni

Feditelstvi, inv.

& SPPOP 20.878. (Reprofoto: Ndrodni pa-
mitkovy dstav, 2015)

strukci a asanaci (tzv. ,R“ ateliér) zavodu Sta-
voprojekt — krajské navrhové stredisko Praha.®
V ném zacal Dobroslav Libal pfi prazkumu
domovniho bloku Tynského dvora v letech
1951-1952 vypracovavat metodiku stavebné-
historického prazkumu. Libal tim soucasné za-
hajil systematicky plosny prizkum historické-
ho jadra Prahy, zpracovavany jako podklad
projektové studie asanace a rekonstrukce po
jednotlivych domovnich blocich ¢&i ¢tvrtich
v dalsich desetiletich.** Metodické principy
prizkumu byly podminény plosnym zpracova-
nim vSech historickych objektu, prevainé za-
bydlenych, coz vylucovalo destruktivni zasahy,
mj. provadéni sond do zdiva. XS PFi dlenf Stavo-
projektu v roce 1954 byl z ,R“ ateliéru vytvoren
samostatny projekéni Gstav SURPMO s celo-
statni plsobnosti. Prvnim feditelem se stal Vi-
|ém Lorenc, vedoucim strediska priizkumu a vy-
zkumu Dobroslav Libal. 8 Vyznamny vliv na praci
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Obr. 3. Analyticky plin Karolinského bloku, &p. 541,
1952. 3a — piidorys prizemi v méfitku 1 : 100, 1952 (?).
2b — legenda. Ndrodni pamdtkovy iistav, generdlni redirel-
stvi. (Reprofoto: Ndrodni pamdtkovy distav, 2015)

SURPMO mélo zakotveni pamétkové ochrany
Lprostredi“ kulturnich pamatek v nasSem prvnim
pamatkovém zakoné ¢. 22/1958 Sb., o kultur-
nich pamatkach (§ 6), zasluhou Zdenka Wirtha,
Dobroslava Libala, Oldficha Starého a Otakara
Nového.*” Fakticky Gzemni zabér Gstavu se roz-
Sifoval postupné. V prvnich desetiletich byly pra-
ce omezeny prevazné na Prahu.

Pocatecni vysledek hledani vhodného pra-
covniho postupu demonstruje Libaldv prdzkum
¢asti domovniho bloku prazského Karolina

(domy &p. 542, 543, 558, 559, 564) z roku

1952, ktery u ,R“ ateliéru — jako ,umélecko-
historicky prizkum* — objednalo MSVU.18 Me-
todu prizkumu Libal popisuje v Gvodu textové
Casti, ,prizkumné zpravé“. Prizkum ,dal se bez
sond, takZe jeho vysledky vsude tam kde nebylo
mozno se pridrzZeti zietelného architektonického
projevu, maji prirozené podminény charakter.
Viydatnou oporou byla tu [...] zjiSténi archivni*,
ktera sam provadél. Prilohu tvorily ,analytické
plany stavebnich obdobi“ dom( v méfitku
1 : 100, v nichz ,Cerna barva znadi dobu ro-
manskou, cervena gotickou, modra renesancni,
hnéda barokni, zelena konec 18. a rané 19. sto-
leti, Zluta zdivo novodobé, ¢i méné vyznamné,
jezZ nelze datovati“. Byly ,zvoleny dva barevné
odstiny. Syta barva znaci, Ze ¢asové zarazeni do
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urcitého obdobi je bezpecné (napr. struktura
zdiva, objeveny detail a podobné) nebo velmi
pravdépodobné (napr. zdivo prizemi sleduje
presné béh gotickych sklepl a pod.). Svetla bar-
va znamena casové zarazeni pravdépodobné,
ale nejisté a zatim neovéritelné“ (obr. 1a, b).19
Soudobé srovnani s Libalovym pfistupem posky-
tuje prizkum hradu Svihova, ktery v roce 1951
provedla Dobroslava Menclova (1904-1978),
zfejmé pro Wirthem vedenou Narodni kulturni
komisi spravujici zestatnéné hrady a zémky.zo
Textova ¢ast obsahuje v ,Casti vSeobecné* dé-
jiny hradu, nasleduje ,stavebni analyza“, kte-
rou dopliuji rozsahlé ,legendy k plandm*. Ana-
lytické pudorysy v méfitku 1 : 200 s barevnym
vyhodnocenim nazvala ,architektonicka analy-
za“. PouZila ,¢arkované Srafovani“ pro ,nove ob-
jevené zdivo“, zjiSténé archeologickym vyzku-
mem, modrou barvu pro ,1. got. obdobi (cca
1473-1489)“, modré Srafovani pro ,2. got.
obdobi (cca 1489-1510)“, zelenou barvu pro
,2.1/216. stol.“, Zlutou pro ,2.1/217.-1.1/>
18. stol.“, hnédou pro ,19. stol. a moderni“,
¢ervenou pro ,20. stol. “. Nasledné byly zhotove-

M Poznamky

druhé poloviné 20. stoleti. Zpravy pamatkové péce. 2004,
roé. 64, &. 6, s. 496-499. ISSN 1210-5538; NEMEC,
Josef. Vybér identifikaéni dokumentace SURPMO. Tamtéz.
S. 561-562; PAVLIK, Milan. Rana Iéta v SURPMO v zrcad-
le vzpominek. Tamtéz. S. 491-495.

17 NOVY, Otakar. Dr. Dobroslav Libal — tfistvrté stoleti. In
Jubilejni sbornik, cit. v pozn. 13. S. 98-107, zvl. s. 104.
18 NA, SPS, ka 435, sign. 30 Pam-mista, Praha I, Karoli-
num, 1951-1952.

19 Narodni pamatkovy Ustav, generalni feditelstvi, oddé-
leni dokumentaénich shirek knihovny (dale jen NPU-GnR),
Dobroslav Libal, Historicky pruzkum arealu Karolina,
2. cast (strojopis Stavoprojektu Praha v¢. analytickych
plan(, ¢. obj. 3057 PZ), Praha 1952.

20 Narodni kulturni komise pFevzala hrad Svihov do své
spravy v roce 1949 — UHLIKOVA, Kristina. Narodni kultur-
ni komise 1947-1951. Praha : Artefactum, 2004. Fontes
historiae artium XI. ISBN 80-903230-8-1. S. 24, 211.
V roce 1953 vydalo ministerstvo Skolstvi, véd a uméni,
sprava statniho kulturnino majetku, monografii hradu —
MENCLOVA, Dobroslava. Svihov, statni hrad a méstecko.
Praha : Cedok, 1953. Bez ISBN.



Obr. 4. Dobroslav Libal, Studie rehabilitace Krilovské ces-
1y, piidorys prizemi — ndcrt, Celetnd ul., v méithu 1 : 200,
1955. Institut pldnovdni a rozvoje hl. m. Prahy, oddéleni
spisovny a archivu, sign. P-46/56. (Reprofoto: Institut pld-
novdnt a rozvoje hl. m. Prahy, 2014)

ny ¢ernobilé tisky s grafickym, tentokrat sloho-
vym vyhodnocenim (obr. 2a, b).21

0d pocatku sestavaly vysledné elaboraty
z textové ¢asti a planového vyhodnoceni sloho-
vych etap stavebniho vyvoje objektu provedené-
ho barevné nebo graficky (Cernobile). Po vzniku
SURPMO se metoda prace dale vyvijela. Ozna-
¢eni ,stavebnéhistoricky prizkum“ zobecnélo
ve svém soucasném vyznamu az pozd€ji. Ela-
borat uvedeného prizkumu Karolina oznacil Li-
bal ,historicky prtizkum*“, v planech nazvany
,Stavebné analyticky prizkum «22 ktery pred-
stavoval dilci metodu Sifeji chapanych , staveb-
né historickych prizkuma“, provadénych ,jiz
primo programové jako jeden z podkladd“ ur-
banistickych navrh(. V roce 1955, pii prezen-
taci prace SURPMO, pod oznaéeni ,stavebné
historicky prizkum* Vilém Lorenc, Rudolf Jec-
ny a Dobroslav Libal zahrnuli ,prizkumy sta-
vebné analytické, architektonicko-historické
i vvhodnoceni panoramatu mésta*“. PFi staveb-
né analytickém pridzkumu, v planech oznace-
ném také , povrchovy archeologicky prizkum®,
se v planech v méfitku 1 : 1000 vyhodnocuje
,zZbézny prizkum vsech méstskych objektl
s vyznacenim jejich stari“, v méritku 1 : 200
se ,Vvyznacuje ¢asové, pripadné slohové zara-

zeni kazdé jednotlivé zdi“. Oproti zminénému
prizkumu domovniho bloku Karolina nové zna-
menala zelena barva klasicistni zdivo, nikoliv
vymezeni tohoto obdobi gasove.Z® 7da se, 7e
v pogatcich fungovani SURPMO hledal Libal pro
nazev pracovni metody vhodné oznaceni. V ro-
ce 1955 ji na konferenci Ozdravéni historické-
ho jadra mésta Prahy, poradané komisi pro vy-
stavbu Prahy Akademii véd, nazval , historickou
archeologii“ (odtud oznaceni , historicko-arche-
ologicky priuzkum*, ,povrchovy archeologicky
pr&zkum“).24 Obdobné ve stejném roce oznadil
Oldfich Stefan hloubkovy stavebnéhistoricky
prizkum, se sondami do zdiva, ,prizkum sta-
vebné archeolog,ick)’/“.25 Na stejné konferenci
v nasledném diskusnim prispévku Stefan pred-
znamenal nékteré aspekty dalSiho rozvoje sta-
vebnéhistorickych priizkumu. V SirSich souvis-
lostech zduraznil ,komplexnost“ vyzkumnych
praci, pficemz apeloval na , ddlezZitost dokonalé
dokumentace méricské a fotografické“ tam,
kde opravou zanikne stary stav. PoZadoval za-
pojit ,,do prace co mozno nejvétsi pocet speci-
alnich odborniku, kteri by objektivnost doku-
mentace posilili“. Dale poukazal na nutnou
GCast obecnych historikll na téchto prizku-
mech pro zajisténi vyzkumu Sirsich historickych
souvislosti, které by se neomezovaly pouze na
dé&jiny staveb z hlediska uméleckohistorického,
déjin stavitelstvi a konstrukci.2®

0d roku 1955 zagal SURPMO zpracovéavat
elaboraty i pro jednotlivé objekty.27 Postup
prizkumné prace Dobroslav Libal predstavil
na konferenci v Erfurtu v roce 1956 v prispévku
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Metoda historicko-urbanistického a architekto-
nického prizkumu pri rekonstrukcich historic-
kych mést, ktera spojuje , studium urbanistické,
stavebné-historické, sidelné-zemépisné a ar-
chivné-historické, jez [...] dava vycerpavajici
obraz déjinného vyvoje predmétu”. V souvis-
losti s analytickymi plany stavebniho vyvoje
nové pouZil oznaceni ,stavebné-historicka
analyza“. Podrobny prizkum jednotlivych ob-
jektl se omezoval na Prahu. Textova zprava
obsahovala ,historicky prehled objektu, popis
objektu a nacrt stavebniho vyvoje“ a ,plany

M Poznamky

21 NPU-GnR, inv. & SPPOP - 20.845, SPPOP - 20.848
(text), 20.878, SPPOP — 20.869, SPPOP - 20.871.

22 iz pozn. 15.

23 LORENC, Vilém; JECNY, Rudolf; LIBAL, Dobroslav.
Nékolik slov k methodé regenerace nasich mést. Archi-
tektura CSR. 1955, roé. XIV, &. 1-2, s. 292-304. ISSN
0300-5305. S. 300, 303.

24 LIBAL, Dobroslav. Historicko-archeologicky priizkum
pamatkovych objektl. In Pracovni konference ,Ozdraveni
historického jadra Hlav. mésta Prahy* (rozmnoZeny strojo-
pis). Praha, 1955, s. 42-47. Bez ISBN. S. 42, 46.

25 STEFAN, Oldfich. Metody prizkumu historickych sta-
veb. In Sbornik referat( védecké konference konané v ro-
ce 1955. Praha : Ceské vysoké udenf technické v Praze,
1955. Bez ISBN. S. 149.

26 STEFAN, Oldrich. [Diskusni pfispévek.] In Pracovni kon-
ference, cit. v pozn. 24. S. 55-57, zvl. s. 56, 57. Srowv.
klasifikaci prazkumnych praci STEFAN, O., cit. v pozn. 25.
27 LIBAL, D.; MUK, J., cit. v pozn. 15. S. 142.
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vSech podlazi budovy s grafickym rozliSenim
stafi zdiva, fotodokumentaci budovy zevnitf
i zvenku, fotokopie vSech starych zobrazeni
a pléml]“.28 V jiném prispévku, pfedneseném ve
stejném roce, rozlisil Libal tfi typy, respektive
faze, ,stavebné historického prizkumu*, cha-
paného v uzsim smyslu terénniho prizkumu
stavby. Prvni predstavuje povrchovy priizkum
s cilem urcéeni stavebniho vyvoje, ,upozornuje
na stari a architektonickou hodnotu“ staveb
nebo domovnich blokd. Druhy typ bezpro-
stfedné predchazi projektu obnovy, uréuje ,za-
kladni rysy architektonického objektu, ktery
ma byti upravovan“ a lze pfi ném pripustit
i hloubkové sondy. Treti faze spociva ve ,sle-
dovani nalez(i beéhem stavby a jejich doku-
mentace“.2® Druhy typ nepochybné zastupuje
prizkum Karolina, jehoZ nedatovany ,analytic-
ky plan“, snad z roku 1952, je jednim z prv-
nich prikladd dnesniho ,hodnoceni objektu“.
V pldorysu jsou ¢erné vyznaceny vertikaini,
Srafurou stejné barvy i horizontalni konstruk-
ce, které je nutné ,zachovati“, hnéda barva
pfipousti ,moznost Gpravy“, Zluté casti lze
,asanovati“, v pripadé Cervenych je ,nova
stavba zadouci“ (obr. 3a, b).3° Shodné v roce
1955 Dobroslav Libal vyhodnotil plany Studie
rehabilitace Kralovské cesty pro smérny plan
Prahy (obr. 4).3%

Uvedené priklady predjimaji podstatné rozsi-
feni obsahu dosavadnich stavebnéhistorickych
prizkum( SURPMO na pfelomu 50. a 60. let
20. stoleti. Dobroslav Libal prezentoval jejich
novou podobu v roce 1962. Stavebnéhistoric-
ky prizkum, nékdy sluCovany s ,historickym,
archivnim prtzkumem®, plvodné zahrnoval
dvé zakladni slozky — , historicky pruzkum* ar-
chivni, starsich plant a ikonografie, a , prd-
zkum stavebné historicky“, spocivajici ,v po-
drobné prohlidce objektu od sklepa az po
krov, ktera si vsima vSech skutecnosti, dulezi-
tych pro slohové zarazeni domu, jeho architek-
tonické hodnoceni a stavebni vyvoj“. Elaborat
mél tfi ¢asti, z nichz prvni dvé, ,strucné déjiny
budovy od nejstarsi zminky v pramenech*
a ,pomérné podrobny popis objektu, vcetné
architektonickych i fremesinych detailt“, suma-
rizovala hlavni kapitola pojednavajici o , sta-
vebni historii, jako vysledek syntézy vSech do-
savadnich poznatkti“. Nedilnou soucasti bylo
,Stavebné historické vyhodnoceni“ vSech ,ver-
tikalnich konstrukcei (zdi) jednotlivych objektu,
podle hlavnich slohovych obdobi*“, zprvu jen
v planech domovniho bloku (barevné) v mérit-
ku 1 : 200 (obr. 5-7b), od rokd 1958-1959
i pro jednotlivé stavby v Grovni vSech podlazi
(graficky) (obr. 8a, b).32 Na pokyn pracovniki
prazské pamatkové péce v roce 1957 (:I.958)33
byl elaborat na zakladé ,stavebné technického
prt‘]zkumu“3 doplnén ,hodnocenim stavebné

technickym, s uvedenim hlavnich stavebnich
i architektonickych zavad“ a dale ,,smérnicemi
pro asanaci a rekonstrukci*, pfipadné ,mél byt
nickych detailti“. Nové kapitoly textové ¢asti
elaboratu se nejprve zpracovavaly pouze v ram-
ci celych blokd, od roku 1959 i pro jednotlivé
objekty. Po roce 1960 pribylo také planové vy-
hodnoceni ,architektonické“, syntéza vSech
klad projekénich praci. Opirala se , totiz netoliko
0 zakladni vytvarné komponenty objektu i jeho
prostredi, ale predevsim i o znalost historického
konstruktivniho systému budovy, ktery maximal-
né respekt‘uje“.35 Metodické zasady planového
vyhodnoceni ,komplexniho architektonického
rozboru a hodnoceni blok“ v SURPMO podrob-
né rozpracovali architekti FrantiSek Kasicka
a Milan Pavlik. OdzkousSeli je pfi prdzkumu ha-
velsko-michalského bloku v roce 1960 a publi-
kovali v roce 1964. Vyhodnoceni , s komplexnim
zhodnocenim prostor(i a konstrukci objektu
vzhledem k jejich architektonickému, historické-
mu a dokumentacénimu vyznamu a stavebné
technickému stavu“ se provadélo v planech
vSech podlazi v méfitku 1 : 200, vyhodnoceni
blok(l doplnovaly rozvinuté ulicni pohledy. Vy-
barvenim ¢i graficky se odliSily konstrukce
a prostory, véetné preruSovanou ¢arou vyzna-
¢ené stavebni ¢ary a plnou ¢arou vyznacenych
praceli a architektonickych detailll, které je
nutné ,bezpodminecné zachovat” (tmavé hné-
da), konstrukce a prostory véetné hmoty
stfech, které je tfeba ,zachovat“ s moznosti
provedeni Uprav (svétle hnéda), nebo kon-
strukce a prostory, které se musi ,bezpodmi-
necné odstranit” nebo je lze nechat i dozit —
,doporucuje se odstranit (na doziti)“ (zluta)
(obr. 9a, b).36 Nastinéné rozSireni stavebné-
historickych prizkumd znamenalo uzZsi propo-
jeni védeckého vyzkumu s architektonickou
a urbanistickou praxi SURPMO jako projekéni-
ho Gstavu a vznikl dllezity podklad pro uplat-
novani zasad pamatkové péée.37

Uvedenym krokem se ustalil zakladni obsah
stavebnéhistorického prlzkumu, respektive
vysledného elaboratu — pasportu. Tzv. paspor-
tizace oznacovala od prelomu 50. a 60. let
systematicky povrchovy stavebnéhistoricky
prizkum historického jadra Prahy,38 na rozdil
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Obr. 5. Dobroslav Libal — Andrej Beisetzer, Stavebné his-
toricky priizkum Praby, blok Clam-Gallasova paldce,
1955. 5a — piidorys pFizem{ v méfitku 1 : 200. 5b — le-
genda. Institut planovini a rozvoje hl. m. Prahy, oddélent
spisovny a archivu, prir. ¢ IPR SHP001086. (Reprofoto:
Institut planovini a rozvoje hl. m. Prahy, 2014)
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Karlova
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od ,hloubkového stavebnéhistorického priizku-
mu“ se sondami do zdiva.3® s postupnym roz-
Sifovanim &innosti SURPMO mimo Prahu pas-
portizace zobecnéla jako metoda povrchovych
stavebnéhistorickych prazkuma SURPMO,*°
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Obr. 6. Dobroslav Libal — Marie Beisetzerovd — Milada Vi-
limbkovd, Stavebné historicky priizkum Prahy, blok mezi ul.
Semindrskou, Husovou a Karlovou, 1955. 6a — piidorys
1. patra v mé&itku 1 : 200. 6b — legenda. Institut planovini
a rozvoje hl. m. Prahy, oddélent spisovny a archivu, prir.
& IPR SHP001178. (Reprofoto: Institut plinovdni a rozvoje
hl. m. Prahy, 2014)

zvana nékdy ,metodika praZzské pasportiza-
ce“. MV roce 1979 pro ni Dobroslav Libal a Vac-
lav Basta pouzili oznaceni ,metodika standart-

nich stavebnéhistorickych prizkumd “ 42 Nskteré

podstatné metodické principy prazskych plosné

B Poznamky

péce. Praha : Statni Gstav pamatkové péce a ochrany pri-
rody v Praze, 1985, s. 95-129. Bez ISBN. S. 98, 100;
VOSAHLIK, Ales. Metodika priizkum(i, hodnoceni a doku-
mentace historickych urbanistickych souborl z hlediska
pamatkové péce pro potifebu Gzemniho (urbanistického)
planovani v socialistickych zemich, In Tamtéz. S. 3-11,
zvl. s. 8-9; VOSAHLIK, Ales. Metodika priizkumd, hodno-
ceni a dokumentace historickych urbanistickych soubor(
z hlediska pamatkové péce pro potfeby Gzemniho plano-
vani v socialistickych zemich. Pamatky a priroda. 1986,
ro¢. 11, €. 6, s. 322-328. ISSN 0139-9853. S. 326;
LIBAL, D., Prlizkumy, cit. v pozn. 13. S. 2.

41 KASICKA, F.; MUK, J., cit. v pozn. 13. S. 247; LIBAL,
Dobroslav. Rozsifovani poznatkd o kulturné historickych
hodnotach centralni ¢asti hlavniho mésta Prahy. In Rege-

nerace centréalnich ¢asti velkych mést. Praha : Ceskoslo-
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venska védecko-technicka spole¢nost — DUm techniky,
1976, s. 271-273. Bez ISBN. S. 271; LIBAL, D.; MUK, J.,
cit. v pozn. 15. S. 139, 142; NEMEC, Josef. Stavebné his-
torické priizkumy k urbanistickym pracem SURPMO na
Moravé. In Jubilejni sbornik, cit. v pozn. 13. S. 95-97, zvl.
s. 97; MUK, J., cit. v pozn. 37. S. 58; MACEK, Petr. Ke
vztahu stavebné historického prizkumu a déjin uméni. In
Sbornik Spolecnosti pratel staroZitnosti 4: PhDr. et JUDr.
Dobroslavu Libalovi k vyznamnému Zivotnimu jubileu. Pra-
ha : Spolecnost pratel staroZitnosti, 1996, s. 19-24.
ISBN 80-901258-4-0. S. 19; HORYNA, Mojmir. Obnova,
konzervace a rekonstrukce pamatek: K problému rdznych
piistupl obnovy stavebnich pamatek a jejich opravnéni.
In K souc¢asnym problémim, cit. v pozn. 9. S. 33-42, zvl.
s. 42; HORYNA, Mojmir. Doc. PhDr. et JUDr. Dobroslav Li-
bal: Vzpominka na mimoradného Clovéka a védce. Zpravy
pamatkové péce. 2004, ro¢. 64, ¢. 6, s. 505-506. ISSN
1210-5538. S. 505; KASICKA, FrantiSek. Pocatky organi-
zovaného SHP v byvalém SURPMO (Ohlédnuti za priizku-
movou teorii a praxi po poloviné 20. stoleti). In Svornik
4/20086, cit. v pozn. 38. S. 29-34, zvl. s. 29-34.

42 LIBAL, D.; BASTA, V., cit. v pozn. 13. Pozn. 2 na
s. 444; LIBAL, D.; MUK, J., cit. v pozn. 15. S. 141.
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Obr. 7. Eduard Stach — Dobroslav Libal — Jan Muk —
Milada Vilimkovd, Stavebné historicky priizkum Prahy
Mald Stra-

na, blok mezi ul. Mosteckou, Lazeriskon, Velkoprevorskym

a dokumentace k asanacnimu planu, Praha —

ndméstim a Certovkou, 1964. 7a — piidorys piizemi v mé-
Fitku 1 : 200. 7b — legenda. Institur planovdni a rozvoje
hl. m. Prahy, oddéleni spisovny a archivu, p¥ir. ¢ IPR
SHP000560. (Reprofoto: Institut plinovini a rozvoje
hl. m. Prahy, 2014)

zpracovavanych prizkumd bylo mozné u soli-
térné zkoumanych objektll uplatnit jen v zavis-
losti na stavu dosavadniho vyzkumu historické
architektury. Jedna se zejména o ,syntetické
zaméreni“ prazskych prizkumu, pfi kterém se
vysledky ,dosazené vsestrannym prizkumem

“MALA STRANA /

E 7N

3

Py

1.

i it

Selkanrorikl A

objektd [...] shrnuji v rozboru celého bloku*,
coz mélo v disledku vyznam i pro hodnoceni
jednotlivych objektd, jak upozornil v roce 1965
Dobroslav Libal, kdyz popisoval definitivni podo-
bu prazské pasportizace. Jejim predpokladem
bylo , synteticky zviadnout zakladni hlediska —
historické, uménovédné i architektonicko-urba-
nistické, [...] stavebné technické a pamatkové
v uzsim smyslu slova*“. 43 Metodiku stavebné-
historickych prizkum( SURPMO Libal pfedsta-
vil v roce 1967 na prvni konferenci mezinarodni
organizace International Council on Monu-
ments and Sites.** Vysledny elaborat doznal
v nasledujicich letech jen drobnych zmén v na-
zvech a strukture kapitol, zafazovanych vybéro-
vé podle konkrétniho zadani.*® Obsah elabora-
tu stavebnéhistorického prizkumu SURPMO
a metodu jeho zpracovani v ucelené podobé
prezentoval Dobroslav Libal v zavéreéné zpra-
vé vyzkumného Ukolu Statniho Ustavu pamat-
kové péce a ochrany pfirody v Praze z roku
1985 (viz exkurz v zavéru Glanku).*® DilGi ko-
mentare k metodé dale publikoval v odborném
tisku. K praci na kapitole ,Déjiny objektu® Li-
bal pfipomnél, Ze jsou vybirany prameny majici
Lprednostné [...] pfimy ¢i neprimy vztah k sta-
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43 LIBAL, D., cit. v pozn. 34. S. 86.

44 LIBAL, Dobroslav. La méthodologie d’analyse des va-
leurs historiques des villes et villages. In Monumentorum
tutela: Ochrana pamiatok 3. Bratislava : Obzor 1967,
s. 65-91. Bez ISSN; LIiBAL, Dobroslav. Méthodes d’ana-
lyse des valeurs artistiques des architectures historiques
des villes et des villages. In Monumentum 1. Guildford:
Butterworth, 1967, s. 62-72. ISSN 0027-0776; LIBAL,
Dobroslav. L'inventaire en vue de la réanimation des
centres historiques: Inventory with regard to reanimation.
In Premier Colloque sur I'étude de la conservation, de la
restauration et de la réanimation des ensembles histori-
ques: Caceres — Espagne, 15-19 Ill 1967: First Confe-
rence on the conservation, restoration and revival of are-
as and groups of buildings of historic interest: Caceres —
Spain, 15-19 Il 1967. Paris; Louvain : ICOMOS, 1968,
s. 17-24. Bez ISBN.

45 LIBAL, D., cit. v pozn. 41. S. 271; LIBAL, D.; BASTA,
V., cit. v pozn. 13. S. 386; VOHRNA, J.,
cit. v pozn. 13. S. 19; LiBAL, D., Regenerace, cit. v pozn.
13. S. 201; LiBAL, D.; MUK, J., cit. v pozn. 15. S. 141;
MUK, J., cit. v pozn. 38. S. 1-6; LIBAL, Dobroslav. Sta-
vebné historické priizkumy. In K souc¢asnym problémum,
cit. v pozn. 9. S. 17-19.

46 LIBAL, D.; VOSAHLIK, A., cit. v pozn. 40.
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Obr. 8. Dobroslav Libal — Milada Vilimkovd, Stavebné
historicky priizkum Prahy, blok Tynského kostela, &p. 603/1,
1958. 8a — piidorys prizemi v métithu 1 : 200. 8b — legen-
da. Ndrodni pamdtkovy tistav, generdlni feditelstvi. (Repro-
Joto: Ndrodni pamdtkovy tistav, 2015)

vebnim proménam objektl « 47 Kapitola , Archi-

tektonicky rozbor“ se podle Dobroslava Libala
a Jana Muka provadi na zakladé ddkladného
prizkumu v terénu, jehoZ ,obsahem je zevrub-
na prohlidka a nasledny rozbor analyzované
budovy odborné vzdélanym a kvalifikovanym
pracovnikem, ktery musi byt pfi tom soustre-
dén na tri zakladni hlediska. Prvni je sledovani
vSech skutecnosti poukazujicich k uréitym sta-

42

vebnim udalostem, ¢i zménam. Druhé je hle-
disko historicko konstruktivni a teprve treti je
hledisko architektonické resp. uméleckohisto-
rické“.*® Timto byla zdliraznéna nutnost empi-
rického poznani stavby, které musi predchazet
interpretaci. Dobroslav Libal k tomu konstato-
val, Ze terénni prlizkum, , byt povrchovy, nesmi
byt provadén povrchné*, je nutné se zamyslet
,had kaZzdym zlomem ve zdivu, kaZzdym dstup-
kem, nepravidelnosti, stopami zazdivek, zména-
mi v sile zdiva, vzajemnymi vztahy jednotlivych
konstruker“.*® Cilem kapitoly Architektonické
stranitelnych architektonickych detaili jako
zakladni informace pro vsechny Gcastniky re-
generacniho procesu, tj. pamatkovou péci,
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projektanty a stavebni vyrobu“.5° Dobroslav

Libal a Jan Muk pfipomnéli ,zasadni rozdil me-
zi zpravidla ponékud nezavaznym pisemnym
hodnocenim a mezi analyzou na planech, kde
Je treba se prakticky vyrovnat se starim kazdé
konstrukce“.5* Nékteré zavérecné kapitoly se
zarazovaly fakultativné, podle povahy Gkolu.
Jak uved!| Dobroslav Libal, ,Systematika pra-
zkumu“ byla ,dosti rozmanita“ a byla , podrize-
na ucelu — za jakym se [...] pruzkumy a hodno-
ceni“ provadély, zda Slo , 0 Ucely ryze védecké
nebo praktické — jako podklad pro projekty a ur-
banistické plany“, a to ,na nékolika drovnich
a ruznych stupnich hloubky zpracovani podle ci-
le a zaméreni pra’:ce“.52 V pfipadé vyznamnéj-
Sich staveb elaborat obsahoval kapitolu s vy-
¢tem hodnotnych architektonickych detaill,
u prazskych budov stavebné technicky popis
s naslednym prehledem architektonickych za-
vad.5® Slohova analyza horizontalnich konstruk-
ci a architektonické (pamatkové) vyhodnoceni,
Zprvu zpracovavané pouze v planech celého
bloku, se duslednéji uplatnily u jednotlivych
staveb. Postupné pribyvaly i elaboraty solitér-
nich objektl doplnéné reprodukcemi starsich
vyobrazeni a historickych plan( a dale fotodo-
kumentaci soudasného stavu.*

B Poznamky

47 LIBAL, D., cit. v pozn. 34. S. 86.

48 LIBAL, D.; MUK, J., cit. v pozn. 15. S. 140.

49 LIBAL, D., cit. v pozn. 34. S. 87.

50 LIBAL, D.; MUK, J., cit. v pozn. 15. S. 141.

51 Tamtéz. S. 140.

52 LIBAL, D.; VOSAHLIK, A., cit. v pozn. 40. S. 95.

53 LIBAL, D.; MUK, J., cit. v pozn. 15. S. 141.

54 Srov. LIBAL, D., Regenerace, cit. v pozn. 13. S. 201;
OUTRATA, Jan J.; KREDBOVA, Véra. Stavebné historické



PRAHA - STARE MESTO

Blok wud wivd Wakamtrichovat, ¥avsideon , ejoodevort ,
Tt o Staromdaticine ndanieting .

A

s com et

LLowmnaaq

L a Bug fronminesnt gachovot s
kowsfrivkes
3 4. 561741,[,
prostory,

) gfwﬁwva{f e
(mofwo prondst wemst Sprave)

enstrivkee
jwottory,
@ /M;/\WWE odatramit:
feowatrnher &
1) dopornouie At ovistromirt:
fonpttfiee
o ymym'y%

=\

9b

Obr. 9. Eduard Stach — Dobroslav Libal — Jaroslav Vajdis
— Jan Muk — Frantisek Kasicka — Milan Pavlik, Stavebné
historicky priizkum Prahy a dokumentace k asanacnimu
pldnu, Praha 1, blok mezi ulicemi Melantrichovou, Ha-
velskou, Vejvodovou, Jilskou a Staroméstskym ndm., 1960.
9a — piidorys piizemi v méfitku 1 : 200. 9b — legenda. 1
nstitut planovdni a rozvoje hl. m. Prahy, oddélent spisovny
a archivu, pitr. & IPR SHP001144. (Reprofoto: Institut
pldnovdni a rozvoje hl. m. Prahy, 2014)

Za dobu svého piisobeni realizoval SURPMO
stovky stavebnéhistorickych priizkum po celé
republice. Podilel se na nich jak specializovany
Gtvar v Praze, tak nékteré architektonické ateli-
éry SURPMO, zejména v Brné s pobockou
v Olomouci a dale napf. v Hradci Kralové s po-
bockou v Pardubicich.®® Do vzniku SURPMO
provadél Dobroslav Libal prizkumy, archivni
i terénni, zcela sam.® Rozsahlost Gkoll Fede-
nych v SURPMO vedla Libala k podstatné zmé-
né. Byly vytvareny tymy obecnych historiku Ci
archivarl, historikd umeéni, architektl, inZeny-
r, ktefi — vedle kresli¢u a fotograft — spolupra-
covali na jednotlivych prﬂzkumech.57 0 tom, ze
k této zméné doslo pomérné zahy, svédci slo-
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9a

va Zdenka Wirtha, ktery v roce 1961 charak-
terizoval na prikladu Prahy prizkumy poZado-
vané pred projektovanim obnov historickych
staveb: ,vedle radného vyméreni architektury
uklada se jako podminka technicky a umélec-
kohistoricky vyzkum, ktery podrobnou analysou
Zjistuje prubeh stavebniho vyvoje jednotlivé bu-

M Poznamky

prdzkumy z archivu Statniho pamatkového Gstavu v hlav-
nim mésté Praze — Staré Mésto prazské. Priizkumy pama-
tek. 2001, ro¢. 8, ¢. 1, s. 163-176. ISSN 1212-1487.
S. 163.

55 VOHRNA, J., Pétadvacet let, cit. v pozn. 13. S. 15.

56 LIBAL, D., cit. v pozn. 3. S. 258-259.

57 KASICKA, F.; PAVLIK, M., cit. v pozn. 36. S. 431;
KASICKA, F.; MUK, J., cit. v pozn. 13. S. 248; MUK, J., cit.
v pozn. 38. S. 3; MUK, J., cit. v pozn. 13. S. 148; LIBAL,
D., Prlizkumy, cit. v pozn. 13. S. 2; KASICKA, F., Tfi dese-
tileti, cit. v pozn. 36. S. 35; LANCINGER, Lubo$. Soumrak
archivniho prlzkumu? Zpréavy pamatkové péce. 1996,
ro¢. 56, ¢. 7-8, s. 211-212. ISSN 1210-5538. S. 212.
Srov. SKABRADA, Jifi. K problematice publikovani priizku-
m0 pamatek a vychové specialistl. Prizkumy pamatek.
1995, ro¢. 2, €. 1, s. 1-2. ISSN 1212-1487. S. 1.



dovy nebo celého souboru stavebniho bloku,
ulice, némésti, méstské ctvrti. Na tomto Zzjisto-
vani a hodnoceni podili se dnes pravé tak ar-
chivar, mistopisec, déjepisec umeéni jako statik
a tvirc architekt. “*® Historicce uméni Miladé
Vilimkové (1921-1992) byly od jejiho nastupu
v roce 1955 svéreny vedle terénnich také ar-
chivni prt‘]zkumy,sgjimii proslula. V roce 1964
nastoupil do SURPMO historik Lubo$ Lancin-
ger, zkuseny archivar. Dnes je povazovan ,za
klicového tvirce metodiky stavebné-historic-
kého prizkumu na poli archivnich resersi“,
které se staly zakladni soucasti stavebnéhis-
torickych prazkumui a specifickou oblasti pra-
ce s prameny.eo Vyznamny vliv na vysledky
priizkum( SURPMO méla spoluprace s archi-
tekty Ci stavebnimi inzenyry, ktera vedla k pro-
hlubovani vyzkumu historickych konstrukei ja-
ko prostfedku poznani stavebniho vyvoje.
Dobroslav Libal zdiraznoval nezbytnost ,znat
material a technologii stavitelstvi v riznych
slohovych obdobich i zptisoby konstrukci véet-
né krovi“, zaroven poukazal na ,pronikavé
rozsireni znalosti“ historickych stavebnich
technologii pfi prazskych prizkumech, ovSem
nespravné uvadél, ze ,byly donedéavna zcela
opom/jeny“.61 Ve studiu vyvoje historickych kon-
strukci a technologii nezbytnych pro vyzkum dé-
jin architektury pokracoval predevsim Vaclav
Mencl, ktery od 50. let na toto téma publikoval
nékolik dalSich praci,e2 ale také Viktor Kotr-
ba.®® V ramci SURPMO jej dale systematicky
rozvijel zak Oldficha Stefana z prazské techniky
a historik uméni Jan Muk (1935-1994),%* ktery
do prazské pobocky priSel v roce 1958 a v roce
1985 prevzal vedeni Libalova Gtvaru (obr.
10).55 V roce 1971 wysla Libalova stat Histo-
rické konstrukce a vyzkum architektury.66 Pfi-
nos architektd Milana Pavlika a FrantiSka Ka-
SiCky, Stefanovych spolupracovnik(l z prazské
techniky, k metodice analytického architekto-
nického (pamatkového) vyhodnoceni byl jiz
zminén. Vedle Dobroslava Libala a Jana Mu-
ka nelze z historikll uméni opomenout vynika-
jici formalné analytické popisy architektury
Mojmira Horyny (1945-2011), ktery nastou-
pil v roce 1972, zpracovavané na zakladé di-
kladného terénniho prizkumu konkrétni stav-
by.67

Stavebnéhistorické prizkumy vznikaly také
v ramci tehdejSiho Statniho Gstavu pamatkové
péce a ochrany prfirody v Praze, ovSem vyji-
mecné podle jednotné metodiky a méné sys-
tematicky.®8 V 60. a 70. letech 20. stoleti zde
pokracovalo zpracovavani ,umélecko-historic-
kych analyz“. Dlouhodobé byl ve spolupraci
s krajskym stfediskem v Usti nad Labem a mu-
zeem v Mosté pod vedenim Vaclava Mencla
provadén ,soustavny podrobny popis, umélec-
ko-historicky vyzkum a dokumentace pamatek

v severoceské hnédouhelné oblasti,“ pri kte-
rém se ,hodnotné z nich, jez zakladaji umélec-
ko-historicky obraz této éasti Cech, [...] podrob-
né zameéruji, vsechny se popisuji a fotografuji.
U vsech vesnic se shromazduje jejich dosavad-
ni bibliografie a sestavuje prehled jejich déjin-
ného vyvoje. Mésto Most bylo zaméreno v me-
fitku 1 : 200 pro zakresleni pamatek, u nichz
bylo v roce 1965 ,zaméreni v méritku 1 : 100,
a to nejen prizemkd, ale i sklepl a prvnich pa-
ter, coz umoznuje jejich velmi dukladné popisy
a umélecko-historické a stavebni rozbory“; do
té doby bylo zaroven zpracovano ,na 35 vesnic-
kych obci“ (Vaclav Mencl, 1965).%9 Srovnant
s metodou SURPMO poskytuje MenclGv pro-
zkum malého konventu a opatstvi klastera cis-
terciakd ve Zlaté Koruné z roku 1968. Sestava
z textové Casti nazvané Umélecko-historicka
analyza. Obsahuje stru¢ny popis jednotlivych ob-

B Poznamky

58 WIRTH, Z., cit. v pozn. 2. S. 843.

59 VILIMKOVA, Milada. Podil prace historikii na (kolech
stavebné-historického prizkumu (Retrospektiva). In Jubi-
lejni sbornik, cit. v pozn. 13. S. 128-135, zvl. s. 128.

60 EBEL, Martin; MUKOVA, Jifina. PhDr. Lubo$ Lancinger,
CSc., sedmdesatnikem. Zpravy pamatkové péce. 2003,
ro¢. 63, €. 2, s. 131. ISSN 1210-5538. Srov. VILIMKOVA,
M., cit. v pozn. 59; LANCINGER, L., cit. v pozn. 57; EBEL,
Martin. Archivni priizkum. In PAVLIK, M., cit. v pozn. 36.
S. 84-87; LANCINGER, Lubo$. Archivni prizkum. Prizku-
my pamatek. 2001, ro¢. 8, ¢. 2, s. 5-6. ISSN 1212-
-1487; BIEGEL, Richard. Dé&jiny uméni a stavebné-historic-
ky prizkum. In BARTLOVA, Milena; LATAL, Hynek (eds.).
Tvarujete si sami? Sbornik 3. sjezdu historik(i uméni
25.-26. zafi 2008. Praha, 2011, s. 125-129. ISBN 978-
-80-7422-073-9. S. 127; ZAHRADNIK, Pavel; RAZIM, Via-
dislav. Potfeba metodiky archivniho (historického) prizku-
mu v ramci SHP. Prizkumy pamatek. 2012, ro¢. 19, ¢. 1,
s. 132-134. ISSN 1212-1487.

61 LIBAL, D., cit. v pozn. 34. S. 85, 87. Srov. LiBAL, D.;
STACH, E., cit. v pozn. 13. S. 101.

62 MENCL, Vaclav. Romanska a goticka hlavice jako pro-
stfedek k datovani Ceské architektury. Zpravy pamatkové
péce. 1950, ro¢. 10, ¢. 1, s. 1-24. ISSN 1210-5538;
MENCL, Vaclav. Tvary klenebnich Zeber v ceské gotické
architekture. Zpravy pamatkové péce. 1951-1952,
ro¢. 11-12, €. 2, s. 9-10, 268-281. ISSN 1210-5538;
MENCL, Vaclav. Vyvoj stfedovékého portalu v ¢eskych
zemich. Zpravy pamatkové péce. 1960, roc¢. 20, ¢. 1,
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véku. Zpravy pamatkové péce. 1960, ro¢. 20, ¢. 5-6,
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Orbis, 1974. Srov. DVORAKOVA, V., cit. v pozn. 5. S. 321.
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a keramiky 2. Praha : Narodni technické muzeum, 1973,
s. 129-133. Rozpravy Narodniho technického muzea
v Praze 57. Bez ISSN; MUK, Jan. Konstrukce a tvar stre-
dovékych kleneb. Uméni. 1977, ro¢. 25, ¢. 1, s. 1-23.
ISSN 0049-5123; MUK, Jan. Historické krovy jako pamat-
ky vyvoje techniky. In Symposium Technické pamatky: pro-
blémy vyzkumu, evidence a vyuZiti technickych pamatek 2.
Praha : Narodni technické muzeum, 1982, s. 151-158.
Rozpravy Narodniho technického muzea v Praze 87. Bez
ISSN; MUK, Jan. O pozdné gotickych klenbach ceské archi-
tektury. In HOMOLKA, Jaromir; KRASA, Josef; MENCL, Vac-
lav et al. Pozdné gotické uméni v Cechach: 1471-1526.
2., doplIn. vyd. Praha : Odeon, 1985, s. 165-166. Bez
ISBN; MUK, Jan. Poznatky o konstrukcich stfech z prizku-
m0 SURPMO. In Obnova stfech pamatkovych objektt. Pra-
ha : Dim techniky CSVTS, 1986, s. 18-24. Bez ISBN;
HOSEK, Jifi; MUK, Jan. Omitky historickych staveb. Praha :
Statni pedagogické nakladatelstvi, 1990. ISBN 80-04-
-23349-X. Srov. DRAGOUN, Zdenék; VLCEK, Pavel. Jan
Muk. Pruzkumy pamatek. 1995, ro¢. 1, ¢. 1, s. 109-112.
ISSN 1212-1487. S. 109; BIEGEL, R., cit. v pozn. 60.
S. 126. Téma historickych konstrukci pozdéji shrnul
SKABRADA, Jifi. Konstrukce historickych staveb. Praha :
CVUT, Fakulta architektury, 2000. ISBN 80-01-02071-1;
SKABRADA, Jifi. Konstrukce historickych staveb. Praha :
Argo, 2003. ISBN 80-7203-548-7.

65 EBEL, Martin. Archivace stavebné historickych prizku-
mU. Prazkumy pamatek. 2002, ro¢. 9, €. 1, s. 1-2. ISSN
1212-1487.S. 1.

66 LIBAL, Dobroslav. Historické konstrukce a vyzkum archi-
tektury. In Monumentorum tutela : Ochrana pamiatok 6,
Bratislava : Obzor, 1971, s. 140-192. Bez ISSN; LIBAL,
Dobroslav; MUK, Jan. Stfedovéké stavebni konstrukce
a technologie. In Archaeologia historica 9. Brno, 1984,
s. 239-246. ISSN 0231-5823.

67 MACEK, Petr. Mojmir Horyna a jeho vyznam pro staveb-
néhistoricky prazkum. Prizkumy pamatek. 2011, roc. 18,
€. 1,s.1-4.ISSN 1212-1487. S. 2.

68 Systematicky byly ve Statnim Gstavu pamatkové péce
a ochrany pfirody v Praze [dale jen SUPPOP] zpracovavany
na zékladé vyhlasky MSK &. 116 z roku 1959 a podle me-
todiky SUPPOP z roku 1961 Metodické pokyny k zaloZeni
a jednotnému vedeni statnich seznami kulturnich pama-
tek (strojopis SUPPOP). Praha, 1961, evidenéni listy (kar-
ty) kulturnich pamatek pro statni seznamy, jejichZ Groven
je znagné rozdilna. Srov. LIBAL, D.; VOSAHLIK, A., cit.
v pozn. 40. S. 98-99.

69 MENCL, Vaclav. Umélecko-historicky vyzkum a doku-
mentace pamatek v severoeské uhelné oblasti. In Statni
lstav pamatkové péce a ochrany prirody Praha. Informac-
ni bulletin. Praha 1965, s. 16-17. Bez ISSN.



Obr. 10. Jan Muk, Levola, kostel sv. Jakuba, stavebné his-
toricky priizkum, piidorys 1. podlagi v méFitku 1 : 200,
1988. Ndrodni pamdtkovy tistav, generdlni Feditelstvi.
(Reprofoto: Nirodni pamdtkovy distav, 2015)

jektl s vylicenim jejich stavebni historie, nasle-
duje shrnuti stavebniho vyvoje arealu v bodech
a pouZzita literatura. Soucasti jsou analytické pU-
dorysy s barevnym vyhodnocenim stavebniho
vyvoje oznacené Umélecko-historicka analyza
zakreslena do plant a fotografickd dokumenta-
ce soucasného stavu (obr. 10—1:Lb).7° Pamat-
kovy Ustav v Praze a krajska strediska pamat-
kové péce Casto stavebnéhistorické prizkumy
objednavaly u SURPMO.™

Dobroslav Libal od po¢atku predstavoval me-
todu stavebnéhistorického prizkumu SURPMO
jako néco kvalitativné nového a viceméné pu-
vodniho.” Z vySe uvedeného prehledu, ktery
se navic tyka jen ¢eskych zemi, je patrné, ze
zCasti neodlvodnéné. Zpocatku ,,novosti“ mi-
nil predevsim jeji ,praktiCnost”, protoze jako
,pbomocnik prace architekta rekonstruktéra
i urbanisty“ neméla mit oproti dfivéjsku ,jen
pouhy déel doséhnout védeckych vysledka“.™
Pozdéji metodu oznacil za ,Novy typ uméno-
védné pr&’ice“.-’4 Poté spolu s Janem Mukem
uvedl, Ze se jejich metoda ,prakticky odlisila
od veskerych dosavadnich analyz“ zejména

,duslednym planovym vyhodnocenim*, nebot
,barevné vyhodnoceni“ jinych prizkumu se
mélo uplatnovat ,vyhradné u staveb bud otev-
fenych — zbavenych omitek, pripadné u monu-
mentalnich zevné neomitanych stredovékych

architektur“.™ Libal nakonec pripustil ,dlouho-

dobou tradici“ stavebnéhistorickych prizkum(
opatfenych grafickym nebo barevnym vyhodno-
cenim, ale jen v pfipadé zficenin anglickych
klasterd Gi pouze u vyznamnéjsich staveb. Vel-
mi priléhavé pritom vystihl podstatny rozdil me-
todiky SURPMO , od vSech ostatnich prizkum-
nych aktivit“, ktery predstavuje ,komplexnost
prace i jejiho vyhodnoceni“, spocivajici zejmé-
na v nezbytné mezioborové spolupraci.-’6 Za
kladni metodicky princip stavebnéhistorickych
prizkumi SURPMO charakterizovali Dobroslav
Libal a Jan Muk jako ,maximalni vycerpani
vSech mozZnosti dosavadniho poznani vhodnou
kombinacr vice disciplin “ ™ Podobné Mojmir
Horyna chapal stavebnéhistoricky prdzkum ja-
ko ¢innost, jejimz pfedmétem je jedinecna his-
toricka architektura. Spatroval ,jeden ze za-
kladnich momentti vyznamu metody (SURPMO
— pozn. aut.) v radikalnim obraceni vSech speci-
alizovanych druh( poznani zpét k individualité
samotné pamatky, ktera je Gstrednim predme-
tem a cilem vseho poznavaciho smérovani « 18
V roce 1997 se jiz vSeobecné znama a respek-
tovana metoda formulovana v SURPMO® sta-
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la zakladem metodiky Petra Macka, v letech
1985-1992 c¢lena tymu Dobroslava Libala
a Jana Muka. Pod nazvem Standardni nede-
struktivni stavebné-historicky prizkum byla vy-

M Poznamky

70 NPU-GnR, inv. &. SPPOP - 12.670, 12.672.

71 Napr. NA, SPS, ka 9, 52.

72 LiBAL, D., cit. v pozn. 28. S. 342; LIBAL, D., cit. v pozn.
34. S. 85; LIBAL, D.; LIBALOVA, J., cit. v pozn. 38.
S. 32; LIBAL, D., Prizkumy, cit. v pozn. 13; LIBAL, D.,
cit. v pozn. 3. S. 258-259.

73 LiBAL, D., cit. v pozn. 24. S. 45; LiBAL, D., cit. v pozn.
29. S. 342.

74 LIBAL, D.; STACH, E., cit. v pozn. 13. S. 98.

75 LIBAL, D.; MUK, J., cit. v pozn. 15. S. 140.

76 LIBAL, D., Priizkumy, cit. v pozn. 13. S. 1; MUK, J., Cile,
cit. v pozn. 37. S. 2-3.

77 LIBAL, D.; MUK, J., cit. v pozn. 15. S. 139.

78 HORYNA, Mojmir. Pamatka a poznani: Uvaha o vyzna-
mu prazkum( v péci o pamatky. Prizkumy paméatek.
1995, ro¢. 2, €. 2, s. 1-2. ISSN 1212-1487. S. 2. Srov.
CILA, Jifi. Vyznam stavebné-historickych priizkumd pro
praci architekta. In Jubilejni sbornik, cit. v pozn. 13.
S. 17-20, zvl. s. 18-19.

79 Metoda stavebnéhistorickych priizkumU se stala rov-
néZ soucasti vysokoskolské vyuky. Srov. GABRIEL, Franti-
Sek. K metodam a problémum stavebni historie. In Sbor-
nik Spolecnosti pratel staroZitnosti 4, cit. v pozn. 41,
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Obr. 11. Viclav Mencl, Zlatd Koruna, budova mezi kon-
ventem s kapli Andélii Stragnych a budova opatstvt, vyhod-
nocent stavebniho vyvoje, 1968. 11a — piidorys pizem,
méfitko 1 : 100. 11b — legenda. Ndrodni pamdtkovy
vistav, generdini Feditelstvi, inv. & SPPOP 12.672. (Repro-

foto: Ndrodni pamdtkovy tistav, 2015)

dana Statnim Gstavem pamatkové pé(:e.80
V roce 2001 vysSlo druhé, doplnéné vydéml’81
a zaroveni metodu SURPMO zpracoval Franti-
Sek Kasicka pro skripta Ceského vysokého
ugenf technického v Praze.82 Cilem obou bylo
zajisténi zadouci vysoké odborné Grovné sta-
vebnéhistorickych prizkumda, které po roce
1989 - vedle SURPMO, postupné pfemémova-
ného v akciovou spole¢nost — provadély jak pa-
matkové Ustavy, tak jednotlivci v ramci volné
7ivnosti.® Tato situace pretrvava do soucas-
nosti®* a kromé kolisani odborné kvality staveb-
néhistorickych prizkum( s sebou pfinasi, po-
dobné jako nékdejsi provazanost prazkumi
SURPMO s projekéni &innosti, riziko Géelovych
souddl. Primarnim cilem prdzkumt SURPMO by-
lo ziskani relevantniho odborného podkladu
slouziciho jednak k dokumentaci, jednak ke sta-
noveni pamatkové ochrany a zajiSténi optimalni
pamatkové péce. Takto ziskané poznatky jsou
vSak nepochybné také védeckym pfinosem,
obohacujicim dalsi obory véetné dé&jin uméni.
Dlouhéa existence SURPMO pivedla predkla-
danou studii témér do soucasnosti, ale faktem
je, Ze kromé vyvoje pred vznikem SURPMO &a-
sové pokryva obdobi, kdy se metoda stavebné-
historického prizkumu ustalila. Timto je také
tfeba s omluvou konstatovat, Ze kvlli systema-
tice zpracovani nebyla zminéna fada jednotliv-
cll, jejichZ pfinos pro rozvoj stavebnéhistorické-
ho prizkumu v Cechach a na Moravé je
pfinejmensim nezanedbatelny. Pro hodnoceni
recentniho vyvoje chybi jak potfebny casovy
odstup, tak soustavna evidence a vyhodnoco-
vani stavajici praxe stavebnéhistorickych pri-
zkumd, ktera jiz neni zastiténa velkou organi-
zaci, ale je naopak znac¢né fragmentarizovana,
a tak tézko uchopitelna. Pouze s touto vyhra-
dou Ize zminit aktualni tendence smérujici
k zGZenému pojeti stavebnéhistorického pri-
zkumu podle uprednostiovaného zajmu zpra-

covatele,®® byt byva komplexnost poznani,
spolu s preferovanou tymovou spolupraci spe-
cializovanych odbornikl, povazovana za za-
sadni pfinos dosavadniho vyvoje stavebnéhis-
torického prt‘]zkumu.se

Clanek vznikl v ramci vzkumného cile Tema-
tické prizkumy pamatek, financovaného z insti-
tuciondlni podpory Ministerstva kultury CR
dlouhodobého koncepcniho rozvoje (DKRVO)
vyzkumné organizace NPU.

B Poznamky

s. 25-32; CHUDAREK, Zdenék. Specialni pamatkové pri-
zkumy soudasnosti : Cast 2. Zpravy paméatkové péce.
1996, ro€. 56, €. 7-8, s. 209-211. ISSN 1210-5538.
S. 209; PAVLIK, Milan. Stavebné historicky prizkum
(SHP). In PAVLIK, M., cit. v pozn. 36. S. 71-73, zvl. s. 71;
KASICKA, FrantiSek. Stavebné historicky priizkum, Praha :
Vydavatelstvi CVUT, 2002. ISBN 80-01-02498-9. S. 7-8.
80 MACEK, Petr. Standardni nedestruktivni stavebné-histo-
ricky prazkum. (Pfiloha Casopisu Zpravy pamatkové péce.
1997, ro¢. 57.) Praha :
1997. Odborné a metodické publikace 14. ISBN 80-
-902305-3-9. Uvodni kapitola metodiky byla nedopatfenim
publikovana dodatec¢né: MACEK, Petr. Standardni nede-

Statni Gstav pamatkové péce,

struktivni stavebné historicky prizkum — Gvodni ¢ast: K po-
stupu prace a ur€ovani zasad pfi zpracovani metodiky stan-
dardniho stavebné-historického prizkumu. Pamatkové listy.
1998, ¢. 16, s. 4-5. (Pfiloha ¢asopisu Zpravy pamatkové
péce. 1998, roc. 58, €. 2.) Srov. MACEK, Petr. K soupisu
stavebné historickych prizkumd. Prizkumy pamatek.
1994, ro€. 1, €. 2, s. 120. ISSN 1212-1487; MACEK, Pe-
tr. Pamatkova péce a stavebné historicky pruzkum. In
K soucasnym problémdm, cit. v pozn. 9. S. 56-59, zvl.
s. 57, 59; MACEK, Petr. Stavebné historicky priizkum na
sklonku 90. let 20. stoleti. Prizkumy pamatek. 1997,
roé. 4, &. 2, s. 1-2. ISSN 1212-1487; SMETANKA, Zdenék
(rec.). MACEK, Petr, Standardni nedestruktivni stavebné-
historicky pruzkum. Archeologické rozhledy 50. 1998,
ro€. 50, ¢. 3, s. 663. ISSN 0323-1267; SKABRADA, Jifi
(rec.). P. Macek, Standardni nedestruktivni stavebné-his-
toricky prizkum. Prizkumy pamatek. 1998, ro¢. 5, €. 2,
s. 147-148. ISSN 1212-1487; KASICKA, Frantiek;
MACEK, Petr. Poznamky k publikované recenzi — FrantiSek
Kasicka: Stavebné historicky prizkum : Praha, CVUT, 2002.
Prizkumy pamatek. 2004, ro¢. 11, €. 1, s. 203-204. ISSN
1212-1487.

81 MACEK, Petr. Standardni nedestruktivni stavebné-his-
toricky priazkum. (Pfiloha Casopisu Zpravy pamaétkové pé-
ce. 2001, ro€. 61.) 2., dopl. vyd. Praha : Jalna, 2001. Od-
borné a metodické publikace 23. ISBN 80-86234-22-3.
Srov. MACEK, Petr. K diskusi o metodice stavebné histo-
rického prizkumu. Prizkumy pamatek. 2000, ro¢. 7, €. 2,
s. 235-237. ISSN 1212-1487. S. 235; MACEK, Petr. Po-
znavani historickych staveb. In Svornik 4/2006, cit.
v pozn. 38. S. 5-10.

82 KASICKA, F., cit. v pozn. 79. Srov. MACEK, Petr (rec.).

FrantiSek KasSiCka: Stavebné historicky prizkum. Prizku-
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my pamatek. 2002, ro€. 9, €. 2, s. 163-164. ISSN 1212-
-1487.

83 Srov. RAZIM, Vladislav. Poznavani historickych staveb,
jeho vyznam a vztah k pamatkové péci. In Svornik
4/2008, cit. v pozn. 38, s. 17-22; RAZIM, Vladislav. Sta-
vebnéhistoricky prizkum a paméatkovéa péce. In RAZIM,
Vladislav; MACEK, Petr (eds.). Zkoumani historickych sta-
veb. Praha, 2011, s. 17-22. ISBN 978-80-86516-41-7;
K postaveni stavebnéhistorickych priizkumu v ramci plat-
né legislativy viz VARHANIK, Jifi. K nékterym aspektim
stavebné historickych prizkumdi a jejich aplikaci v praxi.
Prizkumy pamatek. 1998, ro¢. 5, ¢. 2, s. 1-2. ISSN
1212-1487; VARHANIK, Jifi. K institucionalizaci archeolo-
gického vyzkumu a stavebné historického prizkumu v na-
S pamatkové péci. In Staleta Praha 24. Praha, 2003,
s. 253-256. ISSN 0231-6056; VARHANIK, Jifi. Stavebné
historicky priizkum v souCasné praxi pamatkové péce. In
Dejiny staveb: sbornik prispévku z konference Déjiny sta-
veb 2003. Plzen : Petr Mikota, 2004, s. 45-49. ISBN 80-
-86596-41-9; VARHANIK, Jifi. Pojem dokumentace v plat-
nych predpisech pamatkové péce. In Svornik 4/20086, cit.
v pozn. 38. S. 23-28; VARHANIK, Jifi. Prizkum a doku-
mentace v souCasné pravni (pravé statni pamatkové pé-
Ce. Prizkumy pamatek. 2012, ro¢. 19, ¢. 1, s. 1-6. ISSN
1212-1487.

84 Ze stejnych pohnutek zacal, mimo jiné, v roce 1994 vy-
chazet ¢asopis Prizkumy pamatek, od roku 2000 je pora-
dana kazdorocni konference Dégjiny staveb v Nectinach
a v roce 2001 bylo zaloZzeno ob¢anské sdruZeni SdruzZeni
pro stavebné historicky prizkum. V roce 2012 Narodni
pamatkovy Ustav avizoval dalSi, rozsitené vydani metodiky
stavebnéhistorického prizkumu. — MACEK, Petr. Pfiprava
komplexni metodiky stavebnéhistorického prizkumu. Prd-
zkumy pamatek. 2012, ro¢. 19, ¢. 2, s. 239-242. ISSN
1212-1487; ZAHRADNIK, P.; RAZIM, V., cit. v pozn. 60.
85 Na tendence k nepfipustnému zGzeni stavebnéhistoric-
kého prizkumu upozornil MACEK, P., K diskusi, cit. v pozn.
81, pfi pripravé druhého vydani metodiky. Viz i MACEK, Pe-
tr. Stavebné historicky prizkum v kontextu déjin staveb. In
Déjiny staveb, cit. v pozn. 83, s. 5-8; GRUZA, Antonin.
Otazky kolem stavebné historickych prizkumd. In Sbornik
Néarodniho pamatkového Ustavu v Ostravé 2005. Ostrava :
Narodni pamatkovy Ustav, Gzemni odborné pracovisté
v Ostravé, 2005, s. 41-51. ISBN 80-85034-31-X. S. 50;
BIEGEL, R., cit. v pozn. 60. S. 127-129.

86 HLOBIL, Ivo. Prizkumy pamatek a stavebné historické
prdzkumy. Prizkumy pamatek. 1996, roc. 3, €. 1, s. 1-2.
ISSN 1212-1487. S. 1; SOMMER, Jan. Eticka kritéria sta-
vebné-historického prlizkumu. Muzejni a viastivédna prace:
Casopis Spoleénosti pratel staroZitnosti. 1999, ¢&. 1,
ro¢. 107, s. 40-42. ISSN 0027-5255. S. 41; MACEK, P.,
K diskusi, cit. v pozn. 81; HORYNA, Mojmir. Par slov o smys-
lu stavebnéhistorického prizkumu. [cit. 5. 6. 2014]. Do-
stupny z WWW: http://www.cka.cc/ostatni/zajimave-infor-
BERANEK, Jan.
Stavebné-historicky priizkum jako zakladni heuristicka me-
toda d&jin uméni. In BARTLOVA, M.; LATAL, H., cit. v pozn.
60. S. 101-104; BIEGEL, R., cit. v pozn. 60. S. 126, 129;
RAZIM, Vladislav. Uvodem. In RAZIM, V.; MACEK, P.,
cit. v pozn. 83. S. 11-16, zvl. s. 15.
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EXKURZ
Jana PARIZKOVA CEVONOVA
Dobroslav Libal - metodika

stavebnéhistorického priuzkumu
SURPMO v roce 1985"

,»1. Prizkum, hodnoceni a dokumentace his-
torického objektu:

1.1. Stavebné historicky prizkum objektu:
Metodika tzv. pasportizace byla vyvinuta po-
stupné v SURPMO v ateliéru dr. Libala a prvné
pouzita pri prazkumu historického jadra Prahy
v roce 1951. Od té doby se zna¢né prohloubi-
la a je uZivana pfi prazkumu historickych ob-
jektd i v ostatnich méstech.

Stavebné historicky prizkum objektu (pasport)
obsahuje zakladni informaci o urcité stavbé
z hlediska jeji historie, architektonického i sta-
vebniho organismu, vytvarné hodnoty, jejiho vy-
voje, stavebné technického stavu, zavad a na-
métlu vSestranné regenerace na podkladé
povrchového, vizualniho prizkumu, zpravidla
s vyloucenim sond do omitek a konstrukei.

Elaboréat pasportu obsahuje tyto ¢asti (stati):

— Déjiny objektu. Podkladem pisemného elabo-
ratu je zpracovani vSech dostupnych archiv-
nich fondl, shromazdéni prislusnych materiald
ikonografickych i planovych a studium literatu-
ry.

— Prameny, ikonografie, plany, edice prament
a literatury obsahuje Gplny vycet vSech pod-
klad( pouZzitych v déjinach objektu.

— Architektonicky rozbor tvofi popis analyzova-
ni budovy. Na strué¢nou zminku o jeji situaci na-
vazuje charakteristika celkového pudorysného
i hmotového usporadani a zakladni dispozice.
Nasleduje zevrubny popis vnéjSku i vnitrku bu-
dovy analyzujici jeji dispozici, konstrukce, ar-
chitektonicky zjev i vSechny ¢lanky, detaily i vy-
baveni budovy. Podkladem elaboratu je
systematicka prohlidka objektd od sklept az
po krov. Podle potfeby se u jednotlivych Gseku
analyzy uvadi ¢asové a slohové zarazeni.

— Stavebni historie — stat je vysledkem synté-
Zy poznani, jez se opira o Udaje historické, iko-
nografické, dokumentaci planovou a hodnoce-
ni vyvoje na podkladé podrobného prizkumu
objektu.

— Stavebné technicky popis budovy. Uvadi se
zakladni charakteristika a hodnoceni staveb-
nich konstrukci hrubé stavby i femeslnych
a uméleckych prvkd. Zavérem je povsechné
zhodnoceni stavebniho stavu, doplnéné pre-
hledem zavad. Soucasti stati je i vypocet obe-
stavéného prostoru a prehled vyuziti objektu.

— Architektonické detaily — stat obsahuje pre-
hled detailt a prvk( (zpravidla s vylou¢enim
vertikalnich i horizontalnich konstrukci), jez je
tfeba do budoucna zachovat.

— Architektonické zavady - prehled zavad
z hlediska urbanistického, architektonického,
pfipadné provozniho a funkéniho.

— Zhodnoceni — v této stati je obsazen navrh
zpusobu pamatkové ochrany objektu a hodno-
ceni jeho hmoty, priceli i interiér(.

— Smérnice pro rekonstrukci (namét pro rege-
neraci) — obsahuji doporucéeni urbanisticka
(asanace dvornich kfidel) a naméty architekto-
nické regenerace objektu vcetné jeho detaill
a prvk(. Zavér obsahuje naméty na vyuziti
analyzované budovy, pfipadné i jejich ¢asti.

Celkova textova cast tvori sesit o rozsahu cca
10-50 stran textu.

Grafickou soucasti pasportu jsou zpravidla pU-
dorysy vSech podlazi objektu v méfitku 1:200
(pfipadné i 1:100) s grafickym vyhodnocenim
slohového zarazeni jednotlivych zdi a narysem

uliéniho a dvorniho praceli. Viz tabulku 1.1.

Fotodokumentace dopliuje nékdy textovou
a grafickou ¢ast pasportu podle duleZitosti
a vyznamu zkoumaného objektu.

Pouzivani metody:

Metoda pouzivana pro zkoumani objektl v Pra-
ze se v prabéhu 30ti let rozsifila i do jinych
mést a timto zpUsobem byly zpracovany stov-

ky historickych objektd.

2. Priizkum, hodnoceni a dokumentace bloku
(souboru)

2.1. Stavebné historicky priuzkum bloku (sou-
boru):

Textova ¢ast obsahuje popisy a stavebné histo-
ricky vyvoj jednotlivych objektd na zakladé vizu-
alniho prizkumu a souhrnnou zavére¢nou zpra-
vu o stavebnim vyvoji bloku (souboru). Analyza
se opira o prameny, literaturu a ikonografii.

Graficka c¢ast vychazi ze zaméreni vSech podla-
Zi bloku v mér. 1:200 (nebo 1:100), s barev-
nym vyznacenim slohové analyzy konstrukci
a prostord sklepl a vSech nadzemnich podlazi.
Viz tab. 2.1.

2.2. Architektonické vyhodnoceni bloku (sou-
boru)

Textova cast obsahuje u kazdého objektu po-
pis hodnotné dispozice, konstrukci, detaild
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Obr. 1. Dobroslav Libal na konci roku 1989.

i prostor(i, které je nutno bezpodminecné za-
chovat, dale zachovat, nebo je mozno upravit
¢i nezbytné odstranit. Zprava konéi smérnice-
mi pro Gpravu bloku, smérujici k jeho prosto-
rové a funkéni rehabilitaci.

Graficka ¢ast vychazi ze zaméreni vsech po-
dlazi v mér. 1:200 (1:100) s barevnym vyzna-
¢enim hodnoty jednotlivych konstrukci, prosto-
rd i detailll. Viz tab. 2.2. Soucasti grafického
elaboratu byvaji nékdy i rozvinuta pruceli blo-
ku v mér. 1:200.

Fotodokumentace nékdy dopliuje prazkumny
elaborat se zabéry interiérl objektd a exterié-
rd celého bloku.

Pouzivani metody:

Metoda vypracovana v SURPMO v atelieru
Dr. D. Libala, pouZzivana pavodné jen pro bloky
historické zastavby v Praze, se rozsifila v pru-
béhu 30ti let i na ostatni mésta a uZiva se
zpravidla jako podklad pro architektonickou
studii nebo projekt bloku (souboru) dnes jiz ja-
ko bézna praxe.“

M Poznamky

1 Zpréava z Ukolu Pracovni skupiny socialistickych zemi pro
obnovu historickych a kulturnich pamatek a muzejnich hod-
not, sekretariat VarSava, Ukol ¢. I. — Metody, technika a or-
ganizace regenerace historickych urbanistickych souborG:
LIBAL, Dobroslav; VOSAHLIK, Ales. Metodika priizkum0,
hodnoceni a dokumentace historickych urbanistickych sou-
bord z hlediska pamatkové péce pro potfebu Gzemniho pla-
novani. In VOSAHLIK, Ale$ (ed.). Metodika prizkumi histo-
rickych mést socialistickych stati z hlediska pamatkové
péce (interni tisk). Praha : Statni Gstav pamatkové péce
a ochrany pfirody v Praze, 1985, s. 95-129, cit. s. 96-100.





