Josef PoSmourny - architekt v soukoli doby
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nsstaat: Cldnek se zaméfuje na osobnost architekta-pamitkdre Josefa PoSmournébo, ktery byl nespravedlivé véznén pocdtkem GO. let

20. stoleti. Vyhodnoceni archivnich fondii orgdnii stdtni spravy, bezpecnostnich sloZek i justice dokumentuje predevsim okolnosti

nezdareného vlddniho tikolu regenerace méstské pamdtkové rezervace v Chebu jako nového regiondiniho centra zdpadoceského

vy

pohranii. Soudni proces se zmocnéncem Posmournym a profesorem Oldiichem Stefanem odvracel pozornost od skutecnych pricin

krachu celé akce, zdroveri slouzil jako exemplirni priklad postihu uzndvanych odbornikil, kter odmitali ptizpiisobovat odborné

zdsady pamdtkové péce ticelovym politickym a ekonomickym zdjmiim. Cldnek upozorriuje na slozitost pole vztahii, které vyjrazné

ovliviiovaly oblast stdtni pamdtkové péce, kdy neziidka parcidini a subjektivni zdjmy byly pragmaticky maskovdny rezimni ideologit.

KLicova sLova: déjiny statni pamatkové péce; rekonstrukce historickych mést; Oldfich Stefan (1900-1969); 1948-1989; Statni pamatkova
sprava; architekti; perzekuce; komunisticka strana

Josef Posmourny - architect in the gears of time

Aestract: 1 he article focuses on the personality of the architect-conservator Josef PoSmourny, who was unjustly imprisoned in the early

1960s. The evaluation of archival funds of state administration bodies, security forces and the judiciary documents especially

the circumstances of the failed government task of regenerating the urban conservation zone in Cheb as a new regional centre of
the West Bohemian border region. The trial of Posmourny and Professor Oldrich Stefan diverted attention from the real causes

of the failure of the whole project, while serving as an exemplary example of the punishment of respected professionals who refused

to adapt the professional principles of conservation to expedient political and economic interests. The article highlights the complexity

of the field of relations that greatly influenced the field of state conservation, where not infrequently partial and subjective interests

were pragmatically masked by regime ideology.

Kevworps: history of monument care; reconstruction of historical towns; Oldfich Stefan (1900-1969); 1948-1989; state monument

administration; architects; persecution; Communist party

Motto: , Ta takzvana socialisticka spolecnost,
Jje-li vibec, produkuje pouze obecné ni¢eni
vseho, at' se jen podivas a s ¢im se setkas. «d

Den 3. kvétna 1958, kdy nabyl G¢innosti
prvni pamatkovy zakon ¢. 22/1958 Sb., o kul-
turnich pamatkach, ochranci pamatek privitali
s nadéji jako naplnéni svych dlouholetych
snah. Komunisticky reZzim na odiv vystavoval
statni péci o kulturni odkaz minulosti, zatimco
v praxi ji velmi ¢asto instrumentalné podfizoval
svym politickym a ekonomickym zajmim. Vy-
tvarely se celostatni a krajské plany i koncepce
ochrany pamatek, ale vykon statni pamatkové
péce mél nezfidka zcela protichtidnou podobu,
ktera byla vystizné nazvana ,buldozerovym
plémovém’m“.2 Pfipad rekonstrukce méstské
pamatkové rezervace v Chebu na prelomu
50. a 60. let 20. stoleti ilustruje tuto dvoji tvar
ochrany pamatek a ukazuje, jak doba tragicky
zasahla do dvou osud( pamatkaru.

Oldfich Stefan jako mimoradny a od roku
1946 radny profesor architektury na prazské

technice vychoval fadu Zaku, ktefi se po roce
1989 opakované snazili pripomenout jeho Cest-
nou pamétku.3 Stefan mél vynikajici prapravu
k vykonu pamatkové péce, protoze vedle studia
architektury v letech 1919/1920-1924/1925
byl mimoradnym posluchacem dé&jin uméni na
prazské Karlové univerzité. Zahy na sebe obra-
til pozornost studiemi o ¢eské barokni archi-
tektufe, které na zakladé morfologického po-
rovnavani architektury prinasely nejen nové
autorské atribuce, ale zarazovaly ¢eské uméni
do SirSiho evropského kontextu. V 30. letech
akademicky senat Univerzity Karlovy zvolil mla-
dého docenta ¢lenem komise pro obnovu Karo-
lina. V 40. letech Stefan plsobil pfi vyzkumu
a zajisSténi byvalého Anezského klastera v Pra-

B Poznamky

1 Dopis Vaclava Richtera Janu Patockovi z 14. fijna 1966.
Archiv Masarykovy univerzity v Brné, f. Zdenék Kudélka,
kart. 22, inv. ¢. 260.
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2 Martin Horéacek, ,Buldozerové planovani“ a niceni struk-
turélniho fadu: krajina a architektura v socialistickém Ces-
koslovensku, Kontexty V, 2013, s. 28-36. K situaci v by-
valych zemich sovétského bloku: Eszter Gantner — Corinne
Geering — Paul Vickers (edd.), Heritage under Socialism.
Preservation in Eastern and Central Europe, 1945-1991,
New York 2021.

3 Milan Pavlik (ed.), Oldrich Stefan 1900-1969: sbornik
prispévkd, Praha 1994. — Milan Pavlik, Prof. Ing. arch.
Dr. techn. Oldfich Stefan (4. 12. 1900 - 5. 5. 1969), Za
starou Prahu: véstnik Klubu Za starou Prahu XXX, 2000,
s. 28-29. - Milan Pavlik, Oldfich Stefan: talent proti ne-
pfizni osudu, Architekt CLVII, 2001, €. 5, s. 86. — Karel Ki-
bic, Ke statni cené za paméatkovou péci prof. Oldfichu Ste-
fanovi, Zpravy pamatkové péce LXV, 2005, s. 265-266. —
Jaroslav Vokoun, Déjiny architektury — ochrana pamatek —
svédomi architekta: vzpominky na posledni Iéta profesora
Oldficha Stefana na Fakulté architektury CVUT, Zprévy pa-
matkové péce LXV, 2005, s. 269-270. — Karel Kibic, Za
profesorem Oldfichem Stefanem: K 110. vyro¢i jeho naro-
zeni, Zpravy pamatkové péce LXX, 2010, s. 439-441.
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ze, ktery provadéla Jednota pro obnovu klaste-
ra blahoslavené Anezky. Zaroven si na prikladu
Turnova vyzkousSel novou metodiku architekto-
nicko-urbanistického prizkumu méstského cel-
ku s doporucenimi pro naslednou pamatkovou
obnovu. Po 2. svétové valce Gstav déjin archi-
tektury na prazské technice provadél obdobny
prizkum historického jadra Jindfichova Hrad-
ce. Praci studentl koordinoval asistent a bliz-
ky spolupracovnik profesora Stefana architekt
Josef PoSmourny.

Ten se narodil 8. bfezna 1910 v Kleticich,
vesnicce na jihu pribramského okresu, kde
méli jeho rodice malé hospodéfstvi.4 Protoze
bylo tfeba se postarat po predéasné smrti otce
o tfi mladsi sourozence, misto studii se vyucil
zednikem. Stavbyvedouci jej doporucil ke stu-
diu na stavebnim oddéleni Vyssi statni primys-
lové Skoly v Praze. Pozdéji vystudoval Vysokou
Skolu architektury a pozemniho stavitelstvi.
Z mista asistenta presel do paméatkového odbo-
ru ministerstva skolstvi, véd a uméni. Koncem
roku 1953 pfi reorganizaci vznikla slou¢enim
odboru a pamatkového Gradu Statni pamatkova
sprava. Vedoucim se stal feditel libereckého
muzea Vlastimil Vinter a pozdéji historik Miro-
slav Burian, oba aktivni ¢lenové komunistické
strany. PoSmourny zde ved| oddéleni historické
architektury, kde se schvalovaly plany pamat-
kovych Gprav sestavované krajskymi narodnimi
vybory, a zajiStoval pamatkovy dozor nad pro-
vadénim téchto Gprav. V ¢ervenci 1950 vlada
prohlasila tfi desitky dochovanych historickych
mést za pamatkové rezervace. Plosna ochra-
na historickych jader méstskych celkl pred-
stavovala v evropském méfitku novou progre-
sivni formu pamatkové pé(:e.5 Historik uméni
Vaclav Mencl, jeden z iniciatord jejich vzniku,
vSak musel pozdéji trpce priznat, Ze vice nez
schvalované koncepce by chatrajici stavby po-
trebovaly Sikovné pokr)’/vaée.6 Zejména v po-
hrani¢nich oblastech po odsunu némeckych
obyvatel pokraCovala bez priibézné Gdrzby de-
strukce pamatek. V Hornim Slavkové, nékdej-
Sim centru téZby cinu a kovll ve Slavkovském
lese, byla zbofena rfada renesancnich méstan-
skych dom(l. V roce 1959 pii fizeni o ochrané
jednoho ze zbyvajicich bylo konstatovano, ze
stoji na pustém prostranstvi, v némz uz nelze
ani vysledovat plvodni vedeni ulic.”

V Chebu po odchodu némeckého obyvatel-
stva zlstala v historickém jadru prazdna té-
meér tisicovka by‘cfj.8 Na namésti architekt Jan
Mannsbarth zpracoval navrh rekonstrukce do-
movniho bloku mezi ulicemi Jate¢ni a Provaz-
nickou na hotel, ktery na zakladé pozadavku
méstského narodniho vyboru v Chebu pozdéji
Stavoprojekt Karlovy Vary prepracoval pro obyt-
né Gcely. Adaptované bytové jednotky mély pro-

stupovat Stitovymi zdmi slou¢enych dom, coz
pravodni zprava hodnotila jako prekonani
zastaralych prezilych vztah( hospodarskych
a spolecenskych, tedy slozky nepokrokové.9
Navrh v této podobé vsak nebyl realizovan, pa-
trné pro potize technického razu. Doslo vSak
k vytvareni spolecnych vnitroblok( odstranova-
nim dvorni zastavby a hranicnich zdi. V letech
1953-1955 proved! narodni podnik Hnédou-
helné doly a briketarny se sidlem v Sokolové
rekonstrukci nékolika domd v historickém
centru pro horniky. Zaméreni a vyhodnoceni
objektl bylo svéfeno kolektivu architektd ve-
denych profesorem Oldfichem Stefanem.

Podle politického zaméru mélo z Chebu
vzniknout vzorné hrani¢arské mésto na zapad-
ni vyspé republiky, kam by se presunuly Grady
a vyrobni podniky z krajského mésta Karlovy
Vary, které by nadale z(staly jen lazenskym
méstem.t? Zpocatku vlada ulozila pripravu
podkladi pro celkovou rekonstrukci pamatko-
vé rezervace v Chebu ministerstvu mistniho
hospodarstvi, které fidilo mistni stavebni pod-
niky. Tém byl nakonec svéren jiny vladni Gkol,
vystavba dom( pro dosidleni pohranici, a in-
vestorem rekonstrukce Chebu vlada uréila
ministerstvo Skolstvi a kultury.11 Generalnim
zmocnéncem pro vladni Gkol rekonstrukce
Chebu byl jmenovan Josef PoSmourny. Formal-
né byl vybaven sirokymi kompetencemi, které
slucovaly Ukoly pfimého investora, generalni-
ho investora i stavebniho a pamatkového do-
zoru, aniz mu byl pridélen potfebny pocet pra-
covnika. 12 Posmourny se Gcastnil jednani rad
meéstského i okresniho narodniho vyboru,
prednasel pro obcanské vybory v Chebu o vy-
znamu rekonstrukce mésta a spolec¢né s pred-
sedou méstského narodniho vyboru Bohusla-
vem Krltou provadél intervence ve prospéch
rekonstrukce.*®

Chebska akce se vSak od pocatku setkavala
s celou fadou problém, které vyplyvaly z di-
rektivnich zplsobU fizeni planovaného hospo-
darstvi. V prvnim roce 1956 nova akce nemo-
hla byt zahrnuta do dfive sestavenych planl
stavebnich podnikl. Prazsky stavebni podnik,
ktery si v Chebu zfidil od$tépny zavod, musel
predat stavenisté Pozemnim stavbam Karlovy
Vary, které byly ur¢ené vladou za generalniho
dodavatele.** Podnik v&ak odmitl prevzit tento
Ukol v plném rozsahu s poukazem na své pla-
nované ukazatele, které zahrnovaly jiny prioritni
Ukol, vystavbu letniho kina v Karlovych Va-
rech.*® Zmocnénec musel hledat Gaste&né vol-
né kapacity u jinych narodnich podnikd a nako-
nec se obratil i na stavitele HanuSe Hladika
z Prahy, ktery mél z predvalecného obdobi po-
vést zkuSeného odbornika.® Zapojeni soukro-
mé firmy mélo byt prostfedkem k rychlému do-
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sazeni plnéni vladniho usneseni v dobé, kdy
ve mésté panoval nedostatek pracovnich sil
ve stavebnictvi.r” DéInici vedeni stavbyvedou-
cim FrantiSkem Hejzakem provadéli predevsim

M Poznamky

4 Josef Hobzek, In memoriam Josefa PoSmourného, Zpra-
vy pamatkové péce XXXIV, 1974, s. 54. — Zdenék Méfin-
sky, Dvacet let od smrti Josefa PoSmourného, Pravék: ca-
sopis moravskych a slezskych archeologt nova fada IV,
1994, s. 401.

5 Josef Podmourny, Ukoly statni paméatkové péce pfi za-
chrané nasich historickych cennych mést, Zpravy pamatko-
vé péce XI-XII, 1951-1952, ¢. 1-2, s. 2. — Vilém Lorenc —
Josef PoSmourny, P&t let paméatkovych Gprav historickych
mést, Architektura CSR, 1955, ¢. 8, s. 279-280. Novéji:
Ivo Hlobil, Méstské pamatkové rezervace v padesatych le-
tech, in: Rostislav Svacha — Marie Platovska (edd.), Dé&jiny
ceského vytvarného umeéni' V, 1939/1958, Praha 2005,
s. 329-339.

6 Archiv Narodniho muzea, f. Josef Hobzek, dopis Vaclava
Mencla z 22. Cervence 1972.

7 Nérodni archiv v Praze (dale NA), f. Ministerstvo Skolstvi
a kultury 1945-1967 (dale MSK), kart. 1856, Horni Slav-
kov, vyjadreni SUPPOP z 28. srpna 1959 (referent Jifi Hil-
mera).

8 NA, f. Statni paméatkova sprava 1946-1964, kart. 192,
zprava predsedy Il. zemské komise pro stavebni obnovu
z 3. srpna 1946.

9 NA, f. MSK, kart. 1858, zprava Stavoprojektu z 9. Gerv-
na 1950 k adaptaci bloku ¢p. 476, 477, 478, 479 a 480
v Chebu.

10 NA, f. Ufad predsednictva vlady, tajna spisovna
1945-1968, kart. 2087, inv. ¢. 5107, vladni usneseni
€. 110/1956 o rekonstrukci a asanaci mésta Chebu. Na
Gzemi kraje byly kromé Chebu jeSté méstské pamatkové
rezervace v Hornim Slavkové, Kadani, Lokti a Plané u Ma-
rianskych Lazni.

11 Ibidem, vladni usneseni ¢. 576/1956 o projednani
zpravy o rekonstrukci, asanaci a Gdrzbé mésta Chebu.
Dal$im vladnim usnesenim ¢. 847/1957 pak bylo minis-
terstvo Skolstvi a kultury obecné urceno jako Ustredni in-
vestor bytové vystavby pfi rekonstrukcich paméatkové chra-
nénych mést.

12 Archiv bezpecnostnich sloZek (dale ABS), f. Sprava vy-
Setfovani Vefejné bezpecnosti Ministerstva vnitra CSR
(dale f. H7), kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vyslechu Jo-
sefa PoSmourného 18. fijna 1957.

13 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vypovédi
svédka Bohuslava Kruty.

14 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vypovédi
svédka Ladislava Poucka.

15 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vyslechu
Josefa PoSmourného 6. ledna 1958.

16 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vyslechu
Josefa PoSmourného 9. bfezna 1958.

17 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vyslechu

Josefa PoSmourného 23. fijna 1957.



Obr. 1. Cheb, celkovy pobled na historické jddro mésta od
Jihozdpadu, 1946. Sbirka fotografické dokumentace NP U,
ev. & 35987.

vyklizeni odpadkl a stavebniho rumu z neoby-
vanych domd, rozebirani a prekryvani stfesnich
krytin a podchycovani narusenych vodorovnych
stropnich a stfesnich konstrukci provizorni vy-
drevou.*®

Pred sestavovanim planu na rok 1957 byl
objem praci v Chebu nadfizenymi slozkami
z Gspornych dlivodu podstatné redukovan.
Posmourny spolu s predsedou méstského na-
rodniho vyboru v memorandu predsednictvu
vlady upozornovali na disledky, kdy by nepro-
vedeni neodkladnych zabezpecovacich praci
ohrozilo samotnou fyzickou existenci mnoha
dom.*® Podarilo se jim sice dodatecné prosa-
dit navraceni financnich prostredk( do plvodni
vySe, ale stavebni podniky mély jiz naplanova-
ny ukazatele na predpokladany snizeny vykon.
PoSmourny se musel znovu spolehnout na
osvédcéenou Hladikovu firmu, kterd méla plvod-
né koncem roku 1956 ukoncit svoji ¢innost.

V zajmu jejiho dalSiho zapojeni proto interveno-
val za sniZzeni vyméru Zivnostenské dané na bri-
gadniky a prodlouZeni Indty k jeji likvidaci do po-
loviny roku 1957.2° vzhledem k mnoZstvi
objektl nebyly pro urychleni administrativy ve-
deny pro kazdy objekt samostatné UGkolové lis-
ty a stavebni deniky s uvedenim vsech praci,
ale pouze souhrnna dokumentace pro celou
akci. 2! Firmé byly proplaceny faktury zalohové
prostfednictvim Gctarny narodniho vyboru
v Chebu s tim, Ze konecné vylctovani bude
provedeno pii predani viech objektd a likvidaci
ﬁrmy.22 Tento zpUsob financovani byl pozdéji
zpochybnén, protoze se prodluzovanim likvida-
ce firmy zpétné uz nedokazal zajistit spolehlivy
prehled o vSech provedenych pracich.23

V roce 1951 byl proveden orientacni pru-
zkum v pamatkové rezervaci Cheb, ktery vedl
architekt Vaclav Mencl. Kazdy z objektl byl
kratce charakterizovan, byl dan smérny navrh
na zplUsob jeho rekonstrukce a odhadnuta
Castka na jeho pamatkovou l]pravu.24 Z téchto
velmi hrubych odhadd vychéazeli planovadi pri
predkalkulaci odhadu naklad( na metr krych-
lovy obestavéného prostoru pfi rekonstrukci.
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Sumarni ¢astka 209 miliond korun se po
schvaleni vladou stala zavaznym ukazatelem.
Zahy se vSak ukazalo, ze skutecné naklady bu-
dou mnohem vysSsi, tim spiSe, Ze bylo nutné
provést i rekonstrukci inzenyrskych siti a u vy-
bydlenych objektl se mezitim stavebni stav

B Poznamky

18 NA, f. Statni paméatkovéa sprava 1946-1964, kart. 193,
zprava o prubéhu a stavu rekonstrukénich praci na obnové
historického jadra mésta Chebu k 30. ¢ervnu 1957.

19 NA, f. Ufad predsednictva vliady bé&7na spisovna
1945-1968, kart. 2034, inv. ¢. 6710.

20 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vyslechu
Josefa PoSmourného 23. fijna 1957.

21 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vyslechu
Josefa PoSmourného 9. ledna 1958.

22 |bidem.

23 NA, f. MSK, kart. 1858, zavéreéna zprava k provérce
zabezpecovacich praci, demolic a rekonstrukci v historic-
kém jadru mésta Chebu provedenych soukromym podni-
katelem HanuSem Hladikem.

24 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vyslechu

Josefa PoSmourného 9. prosince 1957.
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Obr. 2. Josef Posmourny a Oldfich Stefan, 1956. Soukro-

my archiv J. PoSmourného.

podstatné zhorsil. Pfi detailnim zpracovani
projektového Gkolu v 1ét& 1956 SURPMO vy-
¢islilo Ghrnné naklady na 340 milion( korun.2®
| po seskrtani rozpoCtu vypusténim stavby trz-
nice a dalSich investic naklady prevySovaly
schvaleny financni limit celé akce. Vlada vsak
trvala na nalezeni takovych feSeni rekonstruk-
ce, které by umoznily dodrzet naklad 209 mili-
ond korun. Cast funkcionarl zadala prosazo-
vat ploSnou demolici plvodni zastavby (napf.
v oblasti Podhradi) a novou vystavbu s vyuzi-
tim mechanizace a typizace, které, posuzova-
ny pouze z ekonomického hlediska, byly Gspor-
néjSi nez narocné rekonstrukce s vysokym
podilem specializovanych pr'acf.26 Posmourny
trval na pojeti regenerace méstské pamatkové
rezervace jako celku, které vedle vyznamnych
pamatek zhodnocovalo i dalsi objekty dotvare-
jici jeji prostFedT.27 Pouze vyjimeéné pripoustél
novostavby, pficemz usiloval o vyuziti dochova-
nych prvk( plvodnich objektl a prizpusobeni
praceli historickému prostfedi. Pfedmétem
sporu se stala i PoSmourného snaha obnovit
jako pfirozenou méstskou dominantu véze
kostela svatého Mikulase, které byly zniceny
koncem valky pfi leteckém bombardovani.2®
Pratelské vztahy s administratorem farnosti vi-
karem P. Jifim Ditém vedly k jeho podezirani
z bojkotovani stranické politiky feseni nabo-
Zenské otazky a prosazovani védeckého ateis-
mu.2® Posmourny se proti takovéto laické kriti-
ce zastitoval autoritou vliadniho zmocnénce.

Argumentoval, Ze otazky rekonstrukce byly jiz
dostatecné posouzeny odborniky, schvaleny
nadfizenymi organy a nyni je tfeba misto jalo-
vych diskusi pracovat na jejich realizaci.3®

Nespokojenost mistnich funkcionarli s opo-
mijenim pfi rozhodovani znasobila ¢innost
podnikavého stavbyvedouciho Hejzaka, ktery
zacal pruzné reagovat na poptavku a provadél
stavebni prace i mimo pamatkovou rezervaci
a pozdéji i na Gzemi okresu.®t 0 praci u sou-
kromého stavitele, ktery za praci v Gkolu vy-
placel vykonnostni odmény a priplatky za praci
v nebezpecném prostredi a v nedéli, byl zajem
a néktefi zaméstnanci komunalniho stavebni-
ho podniku se davali ve volném ¢ase najimat
jako brigadnici.32 Kdyz viada 25. kvétna 1957
uloZila ministrdm, aby ucinili ve svych resor-
tech potfebna opatreni k omezeni a zatlaceni
soukromopodnikatelskych Zivld jako pozlstat-
ki byvalych vykoristovatelskych tfid, redaktor
Jan Fajt v Gstfednim stranickém listu Rudé
pravo publikoval kriticky ¢lanek. Jmenovité
pranyfoval PoSmourného, ze umoznil a podpo-
roval zapojeni soukromé stavitelské firmy do
provadéni rekonstrukénich praci v Chebu.3®

Reditel Statni paméatkové spravy i vedeni
tamni stranické organizace PoSmourného zprvu
podporovaly poukazem na mimoradny rozsah
dkolu.3* V Chebu se vak objevili pracovnici mi-
nisterstva statni kontroly, které bylo povéreno
provést celkovou provérku nakladd vynaloZe-
nych statem na rekonstrukcei historického jad-
ra mésta Chebu. Kontrolofi upozornili na nedo-
statky v UCetnictvi i organizaci prace, kdy
vzhledem k nedostatecné projekéni priprave-
nosti jednotlivé etapy rekonstrukce na sebe
plynule nenavazovaly. V kontrolni zpravé bylo
konstatovano, ze do prvniho pololeti roku
1957 bylo vyplaceno z verejnych prostredkl
27 milion( korun, ale pfitom z poZadovaného
poctu 1 370 novych bytl bylo pfedano uzivate-
Itm jen 71 rekonstruovanych bytovych jedno-
tek.3® Divodem byl vysoky stupen rozestave-
nosti, kdy byly ve snaze splnit ur¢eny termin
na jare 1957 zahajeny prace na rfadé objektl
v nejriiznéjsich ¢astech historického jadra.

Z dnesniho pohledu se zda, Ze vladni usne-
seni uloZilo rozsahly Gkol provést v prilis krat-
kém terminu bez potfebné predchozi pripravy
a rozvahy. Predevsim nebyl v roce 1956 ani
v nasledujicim roce 1957 vladou schvalen pro-
jektovy Ukol rekonstrukce Chebu. Projektova
dokumentace v nizSich stupnich, aby bylo moz-
né splnit termin dokonceni v roce 1960, se za-
Cala zpracovavat v predstihu, aniz byly dokon-
¢eny a vyhodnoceny prlizkumy a zamérovani.
Rizné okolnosti jako politicky tlak na zvySeni
poctu bytovych jednotek a zmenseni jejich plo-
chy vedly k pfepracovavani projektl a prodra-
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Zovani vystavby. Protoze rekonstrukce Chebu
byla politickym rozhodnutim, které pfijali politi-
ci, nebylo mozné v tehdejsich pomérech zpo-
chybnovat jejich rozhodnuti. Jakmile se zacaly
hledat pficiny neplnéni planu, vedouci pracov-
nici ministerstva Skolstvi a kultury i Statni pa-
matkové spravy se distancovali od PoSmour-
ného, ktery byl 17. fijna 1957 odvolan ze své
funkce. Jesté téhoz dne na néj byla uvalena vy-
Setfovaci vazba pro podezieni ze sabotaze
vladniho Gkolu.3®

M Poznamky

25 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vyslechu
Josefa PoSmourného 18. fijna 1957.

26 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vypovédi
svédka Josefa Turka.

27 ,Nebylo sledovano hledisko hospodéarnosti, nebot na-
klady na objekty nechranéné pamatkové musi byt nizsi
neZ na objekty umélecky a historicky cenné.“ NA, f. MSK,
kart. 1801, posudek rekonstrukce historického jadra
mésta Chebu vypracovany odbornou komisi jmenovanou
ministrem Skolstvi z 23. prosince 1958.

28 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vypovédi
svédka Bohuslava Krty, informace pro s. ministra (Fran-
tiSka Kahudu) z fijna 1957.

29 Ibidem. PoSmourny uvedl, Ze pfichazel na farni Grad
pohovorit si u ¢erné kavy nebo mesniho vina. ABS, f. H7,
kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vyslechu Josefa Po-
Smourného 24. bfezna 1958.

30 ABS, f. H7, kart. 23, inv. €. 124, protokol o vypovédi
svédka Karla Janovce 8. listopadu 1957.

31 ABS, f. H7, kart. 23, inv. €. 124, protokol o vyslechu
FrantiSka Hejzéka 27. ledna 1958.

32 Stranicti funkcionafi tvrdili, Ze tim doslo k poruseni
jednotnosti mzdové politiky ve stavebnictvi a Ze vySsi pla-
ty podvraceji moralku stavebnich podnik( socialistického
sektoru. Pracovnik Pozemnich staveb Karlovy Vary si mél
za jedenact dni své dovolené u Hladika vydélat pres dva ti-
sice korun. Z podobnych divodd doslo jiz dfive k likvidaci
mistni stavebni paméatkové huté. ABS, f. H7, kart. 23, inv.
¢. 124, vypovéd feditele Okresniho stavebniho podniku
Vojtécha Neubauera.

33 Jan Fajt, Nesahejte nam na né, Rudé pravo XXXVII,
1957, €. 233, s. 2.

34 Predseda zavodni organizace komunistické strany uve-
dl, Ze jej feditel Burian odvolal z dovolené, aby spolu
s nim, PoSmournym a kadrovym referentem Janem Klime-
Sem zasli véc vysvétlit do redakce Rudého prava. Kdyz re-
daktor Fajt trval na kritice, sepsala zavodni stranicka or-
ganizace vyjadreni na podporu PoSmourného. ABS, f. H7,
kart. 23, inv. ¢. 124, protokol o vypovédi svédka Aloise
Samce.

35 NA, f. MSK, kart. 1801, posudek rekonstrukce histo-
rického jadra mésta Chebu vypracovany odbornou komisi
jmenovanou ministrem $kolstvi z 23. prosince 1958.

36 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, usneseni o zahajeni
vySetfovani ze 17. fijna 1957 (npor. Karel Mejzlik).



Pres rozsahlé Setfeni a vyslech desitek
svédku jej nakonec prokurator obvinil pouze
z toho, Ze podepisoval faktury soukromé firmé
bez dostatecné dokumentace a kontroly a vy-
stavil ji potvrzeni k nakupu materialu bez dané
z obratu.3” Lidovy soud trestni v Praze 1 Po-
Smourného odsoudil 11. ¢ervna 1958 za po-
ruseni povinnosti vefejného Cinitele a pomoc
v rozkradani majetku v socialistickém vlastnic-
tvi k trestu odnéti svobody v délce osmnacti
mésicu. Trest Krajsky soud v Praze zvySil po
odvolani prokuratora na dva a pul roku odnéti
svobody (stavitel Hladik byl odsouzen na osm
let). Pripad se dostal az k NejvySSimu soudu,
ktery zrusil rozsudek a pripad vratil zpét k do-
Setfeni prokuratorovi. Prvoinstanc¢ni soud
7. zari 1959 potvrdil svij rok stary vyrok co do
viny, ale od potrestani upustil s odtvodnénim,
Ze Slo o trestny ¢in mensiho vyznamu a obza-
lovany vede radny Zivot pracujiciho gloveka. 38

Posmourny byl vS§ak zakratko vtazen do no-
vého vySetfovani ve véci rekonstrukce pamat-
kové rezervace v Chebu. Vychodiskem bylo zjis-
téni kontrolnich orgéanl, Ze vladni zmocnénec
proplacel faktury soukromym osobam na zakla-
dé smluv o dilo, které se tykaly stavebniho do-
zoru, projektové ¢innosti, védecké a umélecké
¢innosti, restauratorské ¢innosti a prazkum-
nych a zamérovacich pracf.?'9 7. zar 1960 bylo
zadano projekénimu stfedisku Pozemnich sta-
veb v Plzni zpracovani posudku ohledné prfimé-
fenosti vyplacené odmény za priizkumy. Autofi
posudku tvrdili, Ze doslo k chybné kalkulaci, ze-
jména nadhodnoceni objemu praci a nesprav-
nému posouzeni stupné obtiznosti praci.4°
Koncem ledna 1961 byl zatéen architekt Ri-
chard Vyskovsky, o tyden pozdéji byvaly vedou-
cf architekt Josef Cihak a 6. dubna 1961 pro-
fesor Oldrich Stefan.

Stefan jiz v Gvodnim vyslechu odmitl obvinéni
jako nesmyslIné s tim, Ze ,znalci“ bez jakékoliv
zkusenosti s rekonstrukcemi pamatkovych
objektd vyznacujicimi se konstrukéni a materi-
alovou variabilitou viibec nevzali do Gvahy ob-
tiznost a specificnost posuzovanych praci. Vy-
chazeli jen z mechanické aplikace jednotného
ceniku projektovych a prizkumnych praci urce-
ného pro investi¢ni vystavbu novych celka.®
Vyslechy zahy presvédcily Stefana, Ze racio-
nalni argumenty mu nebudou pfili§ platné. Vy-
Setfovatel jej vinil ze zamérného rozkradani
socialistického majetku za zvlast pritézujicich
okolnosti vydélecnosti, zplisobeni znacné Sko-
dy a zlo¢inného spolceni. Na Stefana izolova-
ného ve vazebni cele byl vyvijen psychicky na-
tlak. VySetrovatel ve spisu poznamenal, Ze
obvinény komplikoval vySetfovani, dozadoval
se preruseni vyslechd pro Gnavu a odmital po-
depsat znéni vypovédi v podobé, v jaké byly
formulovany do protokolu.42 Okresni soud
v Chebu 1. Cervence 1961 nakonec Stefana
odsoudil k trestu odnéti svobody na pét let.
Odvolaci soud mu trest zkratil na Ctyri roky,
stejny vymér trestu obdrzel Poémourn)’/.43 Oba
byli po dobu vykonu trestu zarazeni v Technic-
kém Ustavu Ministerstva vnitra, kde véznéni
odbornici zpracovavali projektovou dokumen-
taci staveb.** Stefanova dcera vyslovila do-
mnénku, Ze potifeba odbornik(l v tomto tajném
zarizeni byla hlavnim dlivodem zinscenované-
ho procesu.45

Mohlo se vSak také jednat o Gcelové odstra-
néni pamatkarl, ktefi se svou odbornou auto-
ritou rozhodné stavéli proti ploSnym demolicim
v pamatkové rezervaci a na néz méla byt zaro-
ven svalena odpovédnost za krach celé akce.
V |été 1958 byla delimitaci ze Statni pamatko-
vé spravy vytvorena Sprava pro provadéni re-
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Obr. 3. Josef Posmourny, Cheb, 1956. Soukromy archiv

J. Posmourného.

konstrukce historického jadra Chebu jako sa-
mostatna rozpoctova organizace ministerstva
Skolstvi a kultury.46 Presto musela byt cela
akce pfedana organizaci Generalni investor
rady Krajského narodniho vyboru v Karlovych
Varech. 29. dubna 1960 vlada prijala zakon
o Gzemnim ¢lenéni statu, na jehoz zakladé se
Karlovy Vary i Cheb staly soucasti nového Z&-
padoceského kraje se sidlem v Plzni. Usnese-
nim vlady ¢. 492 byla od 1. ¢ervence 1960
VEétsi ¢ast pravomoci byvalych krajskych inves-
tor(l delimitovana s planem i pracovnimi silami
na okresni narodni vybory. Plivodné celostatni
akci dokoncoval nakonec v silné redukované
podobé a bez nalezitého respektovani pamat-
kovych hodnot okresni investorsky Grad v Che-
bu. Protoze se stalo kone¢né ziejmé, Ze pla-
novany termin dokoncéeni rekonstrukce Chebu
v roce 1960 nemuZe byt spinén, otazkou se
zabyvalo politické byro UV KSC na svém zase-
dani 20. prosince 1960.%" Na zakladé prijatych
zavérd v nasledujicich letech ministerstvo Skol-

B Poznamky

37 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, Zaloba Obvodni pro-
kuratury v Praze 1 z 19. dubna 1958.

38 Proti rozsudku se odvolal prokurator, ale Krajsky soud
v Praze odvolani zamitl. ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124,
rozsudek Krajského soudu v Praze ¢j. 15 Tc 454/59
z 28. fijna 1959.

39 ABS, f. H7, kart. 23, inv. ¢. 124, zavérecna zprava
Kk provérce zabezpecovacich praci, demolic a rekonstrukci
v historickém jadru mésta Chebu.

40 ABS, f. Krajska sprava Shoru narodni bezpecnosti
Plzen, odbor vySetfovani, kart. 9, inv. ¢. 86.

441 |bidem, protokol o vyslechu Oldficha Stefana 6. dubna
1961.

42 |bidem, charakteristika vézné z 16. kvétna 1961 (por.
Jaroslav Hejzek).

43 Statni oblastni archiv v Plzni, f. Krajsky soud v Plzni,
spis. zn. 4Tc 268/61.

44 Sarka Koukalova, Otroci s vézefiskym diplomem.
Technické Gstavy ministerstva vnitra a véznéni odbornici
v 50. a 60. letech, Pamét a déjiny Xlll, 2019, ¢. 4,
s. 3-10.

45 Jana Stefanova, Profesor Stefan ve vzpominkach dce-
ry, Zpravy pamatkové péce LXV, 2005, s. 266-269.

46 NA, f. MSK, kart. 1858, Cheb, rozhodnuti MSK &j.
26.388/58.

47 NA, f. Politické byro UV KSC 1954-1962, kart. 288, inv.
¢. 371, 127, schiize politického byra UV KSC z 20. prosin-
ce 1960.
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Obr. 4. Cheb, Namésti Ceskoslovenské armddy — horni &dst
zdpadni strany, 1955. Sbirka fotografické dokumentace
NPU, ev. & 69354.

Obr. 5. Cheb, Namésti Jittho z Podébrad — vychodni strana,
1963. Shirka fotografické dokumentace NPU, ev. & 94124,

stvi a kultury vyslovilo souhlas se zbofenim
desitek domU v historickém jadru Chebu.*®
V odlvodnéni vyroku rozhodnuti bylo ¢asto

uvedeno, Ze rekonstrukce objektu by byla eko-
nomicky nezd(ivodnitelna a nevyvazila by zis-
kanou pamatkovou hodnotu.*® Ministerstvo
Skolstvi a kultury v metodickém pokynu k apli-
kaci ustanoveni zakona o kulturnich pamat-
kach, které pripoustélo ,z mimoradné zavaz-
nych ddvod(“ provést fizeni o upusténi od
pamatkové ochrany, pozadovalo, aby rovno-
cenné s pamatkovou hodnotou objektu vzdy
byly v fizeni posuzovany moznosti uplatnéni
objektu v socialistické spole¢nosti a ekono-
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mické naklady rekonstrukce.®® Ministerstvo
dokonce zamyslelo prenést vétsSinu agendy
upousténi od pamatkové ochrany na rady
okresnich narodnich vyborl po prfedchozim
projednani véci ve Skolské a kulturni komisi
ONV, k ¢emuz pak hedo$lo.5*

Investor nevytvarel dostateéné podminky
pro rekonstrukci pamatkovych objektd. U rene-
sanéniho domu s gotickymi prvky v Uzké ulici
byla na jafe odstranéna strecha, odbourana
hlavni fimsa i zdivo do horni ¢tvrtiny oken dru-
hého patra a dalsi stavba byla zastavena.
Po pul roce plsobeni povétrnostnich vlivll byl
objekt v takovém stavu, ze koncem roku mi-
nisterstvo skolstvi a kultury upustilo od dalsi
pamatkové ochrany.52 V fadé pfipadd doslo
k svévolné demolici objektu jesté pred vyda-
nim rozhodnuti o upusténi od pamatkové
ochrany. U stfedovékého predméstského kos-
tela svatého Josta opraveného po 2. svétové
valce byla v ¢ervnu 1964 strzena severni zed
presbytare pomoci silného lana tazeného kolo-
vym traktorem s odlvodnénim, Ze zchatraly
kostel budi nezadouci zajem zahranicnich tu-
ristll, ktefi jej fotografujl’.53 Paradoxné v rozpo-
ru s prosazovanou zasadou hospodarnosti do-
Slo i k demolici objektd, na jejichZ zabezpeceni
jiz byly v predchozich letech vynalozeny financ-
ni prostredky. Bytova vystavba se misto rekon-
strukce historickych domu soustfedila v no-
vych panelovych domech postavenych na
jiznim a vychodnim okraji historického centra
(sidlisté u Horni brany, domy pfi dnesni Evrop-
ské ulici).

U prilezitosti udéleni ceny statni pamatkové
péce Oldfichu Stefanovi in memoriam v roce
2005 publikovaly Zpravy pamatkové péce
vzpominkovy text jeho dcery, kde s trpkosti pfi-
pomnéla zklamani svého otce z nestatecného

M Poznamky

48 NA, f. MSK, kart. 1858, rozhodnuti &j. 2.261/61,
12.006/61, 20.032/61 (hromadny vymér pro 55 doma,
predevsim v okoli hradu v Skalni, Rejtarské ulici a na Jeh-
lafském namésti), 21.652/63, 45,143/61 a 53.663/
/62 (hromadny vymér).

49 Ibidem.

50 NA, f. MSK, kart. 1813, pfipis ¢j. 23.784/59 z 27. &erv-
na 1959 adresovany SUPPOP.

51 NA, f. MSK, kart. 1811, spis &j. 31.721/62.

52 NA, f. MSK, kart. 1858, rozhodnuti . 50.245/59
(rozhodnuti bylo pfijato navzdory odbornému vyjadreni his-
torikll uméni Jana Kvéta a Zderika Wirtha). Investor v Za-
dosti o demolici uved! jako divod, Ze nelze dodrzeti pri
stavebni opravé domu ekonomické hlediska.

53 Ibidem, vyjadieni KSSPPOP v Plzni z 29. ¢ervna 1964
(ref. Libor Gabriel).



chovani fady kolegli a spolupracovnﬂm.54 PFi-
pravovana institucionalni transformace vyply-
vajici z prijeti pamatkového zakona vytvorila
predpoklady pro situaci, kdy dosavadni spolu-
pracovnici zacali byt ostfe vnimani jako konku-
renti a prekazky na cesté vlastni kariéry.
V Statni paméatkové spravé pracovala fada za-
méstnanct, ktefi sem pfisli bez predchozi od-
borné praxe jako kadrové posily (byvaly zamést-
nanec bezpecnostnich organl nebo strojni
zamecnik), na zakladé sité znamosti (byvala
ucitelka, ktera jako protezé reditele poucova-
la, jak se ma spravné délat pamatkova péce)
nebo jako absolventi Skol. Jeden z predvalec-
nych pracovnikl situaci roku 1958 komento-
val v soukromém dopise: ,Posledni rok byl
v pamatkové spraveé jiz tak boufrlivy vnitfnim
zmatkem, bezradnosti a zbabélosti, oportunis-
mem, Ze jen s namahou jsme setrvavali na
mistech. Dnesni situace nezarucuje jiz ani
pevnou linii odbornou, ale ani odhodlanost,
ani vali, ba ani pevnou pé\teF.“55 | seriézni
starsi odbornici byli schopni promyslet strate-
gie, jak se v pamatkové péci udrzet do odcho-
du do ddchodu nebo presluhovat, aby si zajis-
tili vitany privydélek pro svou rodinu. Nechtéli
sdilet osud ostrakizovaného Stefana, ktery byl
kadrovaky oznacen jako odbornik burzoazniho
typu, izolujici se od politického déni, bez Gcas-
ti a prinosu k zakladnim GkolGm rozvoje socia-
listické kultury, pasivni, pokud jde o marxistic-
ky rozvoj oboru, ktery svymi reakénimi nazory
vnasel na pracovisté ovzdusi nedlvéry a pliso-
bi destruktivné na pracovni kolektiv.®® Protoze
se toto hodnoceni stalo soucasti soudniho spisu,
Stefanlv obhdjce mél moZnost se s nim seznamit
a v odvolacim fizeni navrhnout vyzadani dalsSich
posudkll. V kadrové a personalni praci ¢asto
0 osudu jednotlivce rozhodovaly obdobné zau-
jaté kadrové posudky, aniz by s nimi byl dotyc-
ny viibec seznamen a mél moznost se k nim
wyjadiit.7

V novém Statnim Gstavu pamatkové péce
a ochrany pfirody se pro Stefana ani PoSmour-
ného po propusténi z vézeni nenalezlo misto,
snad aby jinym zbyteéné nepripominali ne-
davnou minulost. Stefan nakonec nalezl moz-
nost pracovat na Akademii vytvarnych uméni
v Praze, kde jiz ve 30. letech pfednasel po
V. V. Stechovi nauku o slohu. PoSmourny pra-
coval zprvu jako pomocny délnik na terénnich
vyzkumech Archeologického Gstavu CSAV v By-
lanech a na OSkobrhu. Teprve pozdéji se mohl
vénovat zkoumani velkomoravské architektury
v brnénské pobocce Archeologického Usta-
vu.%8 Zajem o tuto oblast projevil jiz roku
1949, kdy se Gcastnil archeologickych vyzku-
mu velkomoravské kultury ve Starém Mésté
u Uherského Hradist&.®® V roce 1958, kdy

sam byl véznén, byl jeho model rekonstrukce
velkomoravského kostela z lokality Na Spital-
kach ve Starém Mésté u Uherského Hradisté
vystaven s Gspéchem v ¢eskoslovenském pa-
vilonu na svétové vystavé v Bruselu.®® Oba
zemreli po propusténi pfedéasné na infarkt:
PoSmourny v (noru 1974 a Stefan o pét let
dfive v 1éCebné v Prosecnici.

Na popsany pfipad by bylo mozné nahléd-
nout jesté z jiného pohledu v souvislosti s po-
liticky motivovanym tazenim proti predvalecné
,burZzoazni“ inteligenci, jehozZ vyrazem se staly
nové provérky tridni a politické spolehlivosti.
Komunistické elity tak reagovaly na pokusy
o liberalizaci spolecnosti po odhaleni stalinské-
ho kultu osobnosti v roce 1956 a emancipaci
kulturniho a uméleckého zivota od politické ku-
rately. Ve stejné dobé probihaly s vylouc¢enim
verejnosti procesy s tajemnikem svazu novi-
nard, vedoucimi pracovniky nakladatelstvi Me-
lantrich nebo profesory Vysokého uceni tech-
nického v Brné, ktefi byli rovnéz odsouzeni
k mnohaletym trestim odnéti svobody pro
Gdajné rozkradani majetku v socialistickém
vlastnictvi.®* Procesy mohly plnit roli discipli-
nujici vystrahy, ktera ukazovala, do jakych kraj-
nich dusledkl mdzZe vést obhajoba odbornych
stavovskych zajmu a nerespektovani priority
politickych hledisek. V roce 1958 byl prijat za-
kon o kulturnich pamatkéach, ktery misto stat-
niho pamatkového Gradu spojujiciho odbornou
a védeckou ¢innost s pravomocemi pfi vykonu
statni pamatkové péce zakotvil novy model
podfizujici v praxi organizace pamatkové péce
novym organdm statni pamatkové péce zfizo-
vanym v ramci krajskych a okresnich narodnich
vybor(. Prikladem vynucené vstiicnosti ke kom-
promisim muze byt akceptace tohoto systé-
mu, praxe upousténi od pamatkové ochrany,
ale i kategorizace pamatek, ktera se z plvod-
niho vybéru objektll zarazovanych do pland pa-
matkové obnovy proménila v podptrny divod
k odpisu ,prebyteénych“ pamatek nizsich ka-
tegorii.

Oldrich Stefan prostfednictvim svého ucite-
le Vojtécha Birnbauma navazoval na myslenky
videnské skoly déjin uméni.®2 Max Dvorak jed-
nou historika uméni pfirovnal k Iékafi, kdy oba
nesou pred spolecnosti stejné vysokou mravni
odpovédnost, nebot stejné jako lidsky zivot je
i existence pamatky nenahraditelna. Tento
Dvoraklv postieh nas pak muize vést k zavé-
reCné (vaze, zda popsany pripad pres své za-
kotveni v dobovych souvislostech obdobi stat-
niho socialismu neméa nadcasové presahy.
Nezastupitelny vyznam etického imperativu
v ¢innosti pamatkare byva vzletnymi slovy zmi-
novan, ale je zapotrebi jej v konkrétnich pripa-
dech osvédcovat i skutky. Interakce statni pa-
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matkové péce a politického establishmentu
mivaji rozliéné polohy, pficemz ingerencim na-
pomaha diferenciace systému statni pamatko-
vé péce na vykonnou a odbornou slozku prosa-
zena politiky a petrifikovana z konce 50. let.

PhDr. Marek KREJCI, Ph.D.
Center for Slavic Art Studies
art.prague@post.cz
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