
Kompozice parku v Krásném Dvofie na konci

18. století

Zámeck˘ park v Krásném Dvofie1 byl vybudo-

ván ve dvou závûreãn˘ch dekádách 18. století

v bezprostfiedním sousedství jedné z rezidencí

Jana Rudolfa âernína. Dobfie dochovan˘ areál

je jedním z nejstar‰ích tuzemsk˘ch krajináfi-

sk˘ch parkÛ a jako takov˘ ilustruje úroveÀ

zdej‰í zahradní tvorby konce 18. století, tj. ob-

dobí, kdy se nov˘ zahradnû-architektonick˘ styl

plnû uplatnil v ãesk˘ch zemích. Kromû parku

v Krásném Dvofie byly zaloÏeny dal‰í velkorysé

fundace, napfi. v âerveném Hrádku u Jirkova,

Vla‰imi, Veltrusech, Tereziinû údolí u Nov˘ch

HradÛ, na Kaãinû u Nov˘ch DvorÛ, âerveném

Dvofie u Chval‰in ãi v Lednici. Za v‰emi tûmito

poãiny stáli v˘znaãní aristokraté své doby, ktefií

reflektovali svûtov˘ trend v zahradním umûní.

Nejvíce se v ãesk˘ch zemích uplatnila inspira-

ce anglo-ãínskou zahradou, coÏ byl i pfiípad

Krásného Dvora v jeho první fázi. V nûkter˘ch

objektech byly více ãi ménû vyuÏity principy

okrasného statku (ferme ornée). O pár let aÏ

desetiletí pozdûji vznikaly zahrady a parky pfií-

mo inspirované anglickou ‰kolou Lancelota

Browna (1715/6–1783), jehoÏ my‰lenky se

v Krásném Dvofie uplatnily pfii úpravû okolí Go-

tického templu.

Rozhodnutí o promûnû star‰í baÏantnice

nad údolím potoka Lesky v park uãinil Jan Ru-

dolf âernín zfiejmû v prÛbûhu roku 1782 nebo

poãátkem roku následujícího; na podzim roku

1783 je doloÏena pfiíprava nejstar‰ích parko-

v˘ch staveb2 a pansk˘ nadlesní Johann Wachtel

byl povûfien dozorem nad zahájen˘mi úprava-

mi.3 V prÛbûhu nûkolika let byla vybudována

hustá síÈ cest a vznikly malebné scenerie, jimÏ

dominovaly stafáÏové stavby, které byly v prÛ-

bûhu 80. let 18. století realizovány, rozestavû-

ny nebo alespoÀ navrÏeny. V 90. letech 18. sto-

letí byl park roz‰ífien o jiÏnû pfiiléhající návr‰í,

jeÏ bylo upraveno na prostornou louku – pod-

statnû rozlehlej‰í neÏ stávající palouky v pÛ-

vodní ãásti parku. Velká louka byla obklopena

kulisov˘mi porosty dfievin s malebnû utváfien˘-

mi porostními okraji a osazena skupinami
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AB S T R A K T : Pfiíspûvek zprostfiedkuje ãeskému ãtenáfii popis parku v Krásném Dvofie, kter˘ sepsal pfiední dráÏìansk˘ uãenec Wilhelm
Gottfried Becker. Popis byl poprvé publikován v Beckerem vydávaném periodiku Taschenbuch für Garten Freunde v roce 1796. 
PfiestoÏe podrobnû reflektuje kompoziãní uspofiádání krásnodvorského parku pfiibliÏnû po deseti letech jeho existence, nebyla tomuto
popisu doposud vûnována v ãeské literatufie dostateãná reflexe. âlánek zaãíná struãn˘m pfiedstavením parku v Krásném Dvofie 
a nejstar‰ích popisÛ, které vznikly v prvním dvacetiletí existence parku. Následnû je zhodnocena osobnost W. G. Beckera a jeho 
literární ãinnost. Nejvût‰í pozornost je vûnována ãasopisÛm Taschenbuch für Garten Freunde, které Becker editorsky pfiipravoval
a sám do nich hojnû pfiispíval. V druhé polovinû ãlánku je zpfiístupnûn komentovan˘ ãesk˘ pfieklad Beckerova popisu parku 
v Krásném Dvofie, kter˘ umoÏní dal‰í vyuÏití tohoto popisu pro studium zahradního umûní.
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AB S T R A C T : The article provides the reader with a description of the park in Krásn˘ DvÛr, written by the leading Dresden scholar 
Wilhelm Gottfried Becker. The description was first published in Becker’s periodical Taschenbuch für Garten Freunde in 1796. 
Although it reflects in detail the compositional arrangement of the Krásn˘ DvÛr park after about ten years of its existence, this 
description has not yet been given sufficient reflection in Czech literature. The article begins with a brief introduction to the park 
in Krásn˘ DvÛr and the oldest descriptions that arose in the first twenty years of the park’s existence. This is followed by an assessment
of the personality of W. G. Becker and his literary activity. A great deal of attention is paid to the magazines Taschenbuch für Garten
Freunde, for which Becker served as editor and contributed to them himself. In the second half of the article, an annotated Czech
translation of Becker’s description of the park in Krásn˘ DvÛr is made available; this will enable further use of this description for 
the study of garden art.
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� Poznámky

1 Krásn˘ DvÛr leÏí v severozápadních âechách nedaleko

Podbofian, v souãasném administrativním ãlenûní v okre-

se Louny a v Ústeckém kraji.

2 Státní oblastní archiv v Tfieboni, oddûlení JindfiichÛv Hra-

dec (dále SOA JH), fond Velkostatek Krásn˘ DvÛr (dále VS

KD), ã. kart. 211, f. 140–143.

3 SOA JH, VS KD, ã. kart. 150, f. 159.



stromÛ. Dominantou velké louky se stala mo-

numentální vyhlídková vûÏ, tzv. Gotick˘ templ –

jedna z prvních novogotick˘ch staveb v ães-

k˘ch zemích.4 Postupnû do‰lo v posledním de-

setiletí 19. století ke zjednodu‰ení aÏ zániku

nároãn˘ch kvûtinov˘ch úprav a zanikly i nûkte-

ré star‰í stafáÏové objekty, jako Filemonovy

ch˘‰e nebo obÛrka s chinoiserním pfiístfie‰-

kem.

Z ãasového a kompoziãního hlediska lze roz-

li‰it tfii hlavní etapy, bûhem nichÏ vznikly jednot-

livé parkové scenerie vãetnû stafáÏí. Ty nejstar-

‰í mají je‰tû barokní základ, kter˘ je patrn˘

i pfies pozdûj‰í zaãlenûní do pfiírodnû krajináfi-

ského parku. Samotn˘ park vznikl ve dvou fá-

zích. Star‰í úpravy z 80. let 18. století se vy-

znaãují ãlenûním do samostatn˘ch, pomûrnû

uzavfien˘ch scenerií, oddûlen˘ch od sebe kuli-

sami stromÛ, obvykle s pohledovou architekto-

nickou dominantou (stafáÏí). V minulosti byly

nûkteré tyto scenerie vzájemnû propojeny dÛ-

mysln˘mi prÛhledy a v nûkolika pfiípadech ko-

munikovaly i na vût‰í pohledovou distanci

s budovou zámku ãi okolní krajinou. Bûhem zá-

vûreãné etapy dotváfiení krásnodvorského par-

ku byl vytvofien nov˘ jednolit˘, rozlehl˘ kompo-

ziãní celek: velká louka s Gotick˘m templem

a pfiiléhajícími porosty. Tato ãást se vyznaãuje

jednoduch˘mi, zaoblen˘mi liniemi a velkoryse-

ji pojat˘m prostorem, kombinujícím spásanou

luãní plochu a ohrazené stromové skupiny.5

âlenitost terénu v Krásném Dvofie poskytla

základ pro tvorbu scenerií, jejichÏ pÛsobení

a interpretaci urãují dané ãásti dominující sta-

fáÏové stavby.6 Scenerie a stafáÏe (nûkteré

doprovázené alegorick˘mi nápisy) byly rozmís-

tûny po celé plo‰e parku a propojoval je

systém nepravidelnû veden˘ch cest, kter˘ ná-

v‰tûvníkovi umoÏÀoval putovat od jedné ke

druhé, postupnû je objevovat a pociÈovat tak

pfii tom rozmanité dojmy.7 Krásnodvorské sta-

fáÏe byly navrÏeny a situovány v parku se zfie-

telem k charakteru konkrétních partií, a to

v souladu s Hirschfeldem formulovan˘mi prin-

cipy.8 Tematická zákoutí spolu nebyla vizuálnû

provázána a porosty i terén omezovaly vzájem-

nou komunikaci jednotliv˘ch scenerií na zámûr-

né momenty a vyhlídkové pozice. Konkrétní do-

minanty se pfiekvapivû objevovaly v prÛhledech

a zase ztrácely za clonou stromÛ. Celkov˘ po-

hled na park tak pÛvodnû sk˘tala v˘luãnû roz-

hledna v podobû Gotického templu, která záro-

veÀ umoÏÀovala i v˘hled do daleké okolní

krajiny. Byly akcentovány pfiedev‰ím atraktivní

pohledy na Kru‰né a Doupovské hory, ale i na

nejbliÏ‰í obce Krásn˘ DvÛr, Brody, Bu‰kovice

a Ma‰Èov. Spektakulární panoramata – zejmé-

na smûrem ke Kru‰n˘m horám – se souãasní-

kÛm nabízela rovnûÏ z nûkter˘ch vyv˘‰en˘ch

míst nad prav˘m bfiehem Lesky: od âínského

pavilonu, cesty v srnãí obofie a Glorietu. Louka

nad roklí sk˘tala dnes jiÏ zarostl˘ prÛhled k v˘-

chodu na novou baÏantnici a zemûdûlskou kra-

jinu aÏ k âeskému stfiedohofií, od okraje poros-

tu nedaleko hrobky bylo moÏné pfies pole

pozorovat v popfiedí Doupovsk˘ch hor Gotick˘

templ a Holandsk˘ statek. Z obloukového

mostu9 nad roklí se kdysi otevíral pÛsobiv˘ po-
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Obr. 1. Nejstar‰í plán zámeckého parku v Krásném Dvofie

z roku 1796, tj. ãasovû odpovídající Beckerovu popisu.

ÚDU AV âR, v. v. i., sign. W-C-I 15.

� Poznámky

4 Pavla Machalíková, Objevování stfiedovûku: Tfii kapitoly

k recepci gotického umûní v âechách v pozdním 18. a ra-

ném 19. století, Praha 2005.

5 Tom Turner, Garden history: Philosophy and design

2000 BC – 2000 AD, London – New York 2005.

6 Markéta ·antrÛãková, Krajináfiská tvorba Jana Rudolfa

âernína. Vznik a v˘voj parkÛ v Krásném Dvofie, Jemãinû,

Petrohradû a Chudenicích, Praha 2014.

7 Roman Prahl, Durch den Landschaftsgarten wandeln,

Estetika 42, 2006, ã. 4, s. 244–263.

8 Christian Cay Lorenz Hirschfeld, Theorie der Gar ten-

kunst. Band III, Leipzig 1780.

9 Takto ho oznaãoval jiÏ v dobû budování parku inspektor

Frank. V jin˘ch pramenech najdeme pojmenování pilotov˘

most nebo vysoká lávka. Novodobû se nûkdy pouÏívalo

oznaãení âertÛv most.

1



hled na zámek; ‰lo o jednu z mála vizuálních

vazeb mezi parkem a pansk˘m sídlem.10

V hrub˘ch rysech – údolí meandrujícího vod-

ního toku s pfiilehl˘mi svahy a návr‰ími – od-

povídá terénní situace i celková koncepce

krásnodvorského parku dobov˘m zvyklostem

a blíÏí se tak souãasn˘m krajináfisk˘m funda-

cím ve Vla‰imi, Tereziinû údolí u Nov˘ch HradÛ

ãi v saském Grünfeldu u Waldenburgu.11 Shro-

máÏdûné poznatky dokládají, Ïe park v Krás-

ném Dvofie nevznikl povrchní implementací 

dojmÛ ze zahraniãních cest ani prost˘m apliko-

váním dobov˘ch grafick˘ch pfiedloh. Jednalo

se o jedineãné a koncepãnû pojaté dílo, jehoÏ

zakladatelé vyuÏívali vlastní zku‰enosti i zahra-

niãní poznatky vãetnû grafick˘ch pfiedloh in-

venãním zpÛsobem.12 Jeho tvÛrci pod vede-

ním Jana Rudolfa âernína totiÏ projevovali

pfiekvapiv˘ vhled i porozumûní principÛm kraji-

náfiského a zahradnického umûní. Byli proka-

zatelnû v intenzivním kontaktu se sousedními

zemûmi a velmi dobfie znali nejv˘znamnûj‰í kra-

jináfiské lokality (VídeÀ, Lipsko, V˘mar). S tam-

ními zahradníky si dopisovali a pravidelnû

u nich nakupovali vzácné dfieviny a sazenice.

Zji‰tûné úzké vazby s nûmeck˘m a rakousk˘m

prostfiedím ostatnû zcela korelují se závûry po-

stulovan˘mi v pfiípadû dal‰ích ran˘ch ãesk˘ch

krajináfisk˘ch parkÛ.13 TotéÏ platilo o praxi

krásnodvorsk˘ch zahradníkÛ, ktefií v rámci

sv˘ch tovary‰sk˘ch ‰kolení pfiirozenû pob˘vali

v dÛleÏit˘ch stfiedoevropsk˘ch centrech kraji-

náfiského zahradního umûní. PfiestoÏe torzální

prameny uvádûjí pouze nûkolik z nich (Lipsko,

Schönbrunn, Göllersdor f, Bruck an der Leit-

ha), lze oprávnûnû pfiedpokládat, Ïe jejich úpl-

n˘ v˘ãet by byl mnohem objemnûj‰í.14

Charakteristika dobov˘ch popisÛ

Park v Krásném Dvofie byl hojnû nav‰tûvován

jiÏ v dobû svého vzniku vzne‰en˘mi a vzdûlan˘-

mi náv‰tûvníky, z nichÏ nûktefií svÛj pobyt

v Krásném Dvofie reflektovali i literárnû. MnoÏ-

ství ti‰tûn˘ch popisÛ Krásného Dvora – nesrov-

natelné s dal‰ími domácími parky – dokládá 

mimofiádnou popularitu, které se zdej‰í kraji-

náfiská lokalita tû‰ila v období svého nejvût‰í-

ho vûhlasu. Právû tato bezprostfiední svûdectví

jsou vedle archivních pramenÛ nejadekvátnûj-

‰ím vodítkem k pochopení pÛvodního koncep-

tu parku i jeho dobové percepce. Pfii ãtení i in-

terpretaci tûchto popisÛ je nicménû namístû

obezfietnost. Spí‰e neÏ pÛvodní intence budo-

vatelÛ totiÏ zpravidla reflektují rozhled, menta-

litu a motivaci svého autora, zásadní mûrou

ovlivnûného formátem prohlídky parku i oso-

bou pfiípadného prÛvodce.

Témûfi v‰echny nejstar‰í popisy fiadí k pfied-

nostem Krásného Dvora rozmanitost a pro-

mûnlivost jednotliv˘ch parkov˘ch scenerií,

dendrologickou pestrost a pÛsobivou mohut-

nost zdej‰ích stromÛ. Pfiírodní prvek tu je mist-

rovsky vyuÏit a jen decentnû doplnûn (nikoliv

pfiehlu‰en) umûním. Opakovanû jsou citovány

nápisy, vhodnû navozující patfiiãnou náladu.

Opûvovány jsou i pÛsobivé vyhlídky, jeÏ ov‰em

následn˘m vzrÛstem okolních dfievin zanikly.

Pfied vystavûním Gotického templu se jednalo

zejména o smûle vyklenut˘ most v rokli, tera-

su âínského pavilonu a návr‰í kruhového tem-

plu (Glorietu). Obdiv budily rovnûÏ dimenze

a perfektní rovina velké aleje. Konstantou byla

téÏ chvála nezvykle pfiíkladné údrÏby krásno-

dvorského parku (sametové trávníky, písãité

cesty) a také skuteãnosti, Ïe zÛstával volnû

pfiístupn˘m.

Chronologicky první z relevantních textÛ, vzta-

hující se k autorovû náv‰tûvû parku 27. srpna

1791, je souãástí popisu cesty nûmeckého bás-

níka Franze Alexandra von Kleista (1769–1797)

do Prahy, jiÏ podnikl u pfiíleÏitosti korunovace 

Leopolda II. ãesk˘m králem.15 Jako jedin˘ z níÏe

uveden˘ch náv‰tûvníkÛ procházel nejprve kolem

velkého vodopádu a na závûr roklí, doprovázen

zdej‰ím poustevníkem (Innozentiem?) pfieb˘-

vajícím v prostém domku poblíÏ Panova tem-

plu.16 KleistÛv popis je vysoce poetick˘ a pro-

zrazuje senzibilitu mladého poety. Vstupní

partii parku prostupovalo líbezné ‰vitofiení ptá-

kÛ ve voliéfie mísící se se zurãením kameny

ozvuãeného potoka. V posvátném stínu korun

zdej‰ích vûkovit˘ch dubÛ v duchu spatfioval

druidy. Modrobílé fasády âínského pavilonu

evokujícího porcelán mu pfiipomnûly „kávov˘

stolek na‰ich babiãek“. Klec s dvojicí hrdliãek

pfii cestû k rokli v nûm pak vzbudila vzpomínku

na jeho milou a pocit osamocení. Pohled z ok-

na eremitáÏe na lesní kapli vyvolal záchvûvy

zboÏnosti, v jeskyni se sarkofágem koneãnû

Kleist dumal o pomíjivosti Ïivota. Vyznûní at-

mosféry i vyvolání adekvátních nálad zásadní

mûrou umocÀovaly dÛmyslnû volené a vhodnû

rozmístûné nápisy. Narazíme ov‰em i na nûko-

lik Kleistov˘ch praktick˘ch a kritick˘ch komen-

táfiÛ. Jako první kupfiíkladu zmiÀuje, Ïe gondola

na velkém rybníku byla samoobsluÏná a pohy-

bovala se pfiitahováním zavû‰eného lana. Ná-

bytek v kamenné eremitáÏi shledal autor pro

takov˘ prostor pfiíli‰ moderním. Závûrem sklá-

dá Kleist Krásnému Dvoru mimofiádnou poklo-

nu konstatováním, Ïe zdej‰í park pfiedãí pro-

slulé zahrady ve Wörlitz a Harbke, o kter˘ch si

myslel, Ïe je nic nepfiekoná. 

O poznání systematiãtûj‰í a zevrubnûj‰í je

popis uvefiejnûn˘ roku 1796 sask˘m spisova-

telem, uãencem, numismatikem a od roku

1805 fieditelem dráÏìanské dvorní klenotnice

(Grünes Gewölbe) Wilhelmem Gottliebem Bec-

kerem (1753–1813) v jím vydávaném periodi-
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Obr. 2. Titulní list Taschenbuchu W. G. Beckera z roku

1796, ve kterém byl uvefiejnûn popis parku v Krásném

Dvofie. Národní knihovna âR.

� Poznámky

10 Markéta ·antrÛãková – Martin Weber, Krásn˘ DvÛr bei

Podbofiany / Schönhof bei Podersam. Eine der schönsten

und ältesten Landschaftsparkanlagen in Tschechien. Die

Gartenkunst 31, 2019, ã. 2, s. 141–160.

11 Alexandra Thümmler, Reichsstand, Pracht und Fröm-

migkeit. Repräsentationsformen der Grafen und Fürsten

von Schönburg im 18. Jahrhundert, Leipzig 2019.

12 Tato praxe je nicménû explicitnû doloÏena dobovou ko-

respondencí, pfiíkladem budiÏ Filemonova ch˘‰e a FrankÛv

dopis z 15. ledna 1784. Viz SOA JH, VS KD, kart. 150, 

f. 159. Ch˘‰e byla vytvofiena podle hrabûtem vybrané pfied-

lohy, v daném pfiípadû mûdirytu v titulu Georges Louis Le

Rouge, Jardins Anglo-Chinois. IVe Cahier, Paris 1776.

13 Martin Krummholz, Die frühesten Landschaftsgärten

Böhmens: Die Beziehung und die Gär tner, Die Gar ten-

kunst 32, 2020, s. 333–342.

14 SOA JH, âernínská hlavní pokladna (dále âHP), i. ã.

32, Kniha úãtÛ 1782–1786.

15 Franz Alexander von Kleist, Fantasien auf einer Reise

nach Prag, Dresden – Leipzig 1792, zejm. s. 55–70. – 

Dobová recenze titulu vy‰la v Neue Allgemeine Deutsche

Bibliothek 6, 1793, s. 229–231. – Anke Tanzer (ed.),

Franz Alexander von Kleist: Fantasien auf einer Reise

nach Prag, Heilbronn 1996.

16 Od Jahna se dozvídáme, Ïe tento poustevník zemfiel

na jafie 1797. V bu‰kovick˘ch matrikách se ov‰em pfií-

slu‰n˘ úmrtní zápis nepodafiilo dohledat. 

2



ku Taschenbuch für Garten Freunde.17 Tomuto

popisu, kter˘ nejucelenûji popisuje kompoziã-

ní hodnoty parku, je níÏe vûnován samostatn˘

oddíl.

Koncem listopadu 1797 vy‰el v oblíbeném

ãasopise Apollo popis Krásného Dvora od Ja-

na Quirina Jahna (1739–1802).18 Tento vzdû-

lan˘ a zcestoval˘ malífi a ran˘ domácí teoretik

umûní byl posledním pfiedstaven˘m praÏského

malífiského cechu. V letech 1773–1782 vydá-

val spolu s Franti‰kem M. Pelclem a Mikulá-

‰em Voigtem Abbildungen böhmischer und

mährischer Gelehrten und Künstler; byl jedním

ze zakladatelÛ Spoleãnosti vlasteneck˘ch pfiá-

tel umûní.19 Jahn nav‰tívil Krásn˘ DvÛr s nû-

kolika pfiáteli 5. ãervence 1797 a publikovan˘

text je údajnû pfiepisem jeho autentického dení-

kového záznamu.20 Charakteristické pfiitom

jsou jistá metodiãnost (praktické informace t˘-

kající se dopravy, optimální délka pobytu v par-

ku) i siln˘ osvícensk˘ étos. Ohrazuje se mj. vÛãi

dobové kritice marnotratnosti parkov˘ch kom-

plexÛ, proti ãemuÏ argumentuje aspekty velko-

r ysosti, u‰lechtilosti a uÏiteãnosti (impor t

a pûstování nov˘ch dfievin a rostlin). Úvodem

dále oznaãuje stávající texty vûnované krásno-

dvorskému parku vesmûs za nesprávné, pfii-

ãemÏ zdÛrazÀuje, Ïe následující fiádky prezen-

tují v˘luãnû jeho vlastní názory a dojmy.

PrÛvodcem Jahnovy skupiny parkem byl po-

mocn˘ zahradník a pohybovali se po standard-

ní trase: od velkého dubu zamífiili do rokle, pak

pfies alej a rezervoár k dokonãované horní lou-

ce s novostavbami. Jahn jako jedin˘ z popisují-

cích autorÛ do‰el aÏ do západního cípu celého

komplexu, odkud bylo moÏné z ovocného sadu

pozorovat nedaleké Brody s úfiednick˘m zám-

kem. Díky tomu také shlédl panskou lázeÀ

a pfiilehl˘, nevhodnû na sever orientovan˘ vino-

hrad. Cel˘ text je pfiitom prosycen dojmy a aso-

ciacemi prozrazujícími autorovu senzibilitu

a obrazotvornost. Jahnovu kritickému oku

znalce nicménû neunikla dílãí pochybení, jichÏ

se tvÛrci zdej‰ího parku dopustili. Kromû v˘-

raznûj‰ího uplatnûní vodního elementu postrá-
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17 Wilhelm Gottlieb Becker, Beschreibung des Gartens

zu Schönhofen in Böhmen, Taschenbuch für Gar ten

Freunde, Leipzig 1796, s. 1–28.

18 Jan Quirin Jahn, Gefühle bei Besuchung des Schönho-

fer Gar ten. Schreiben an den Herausgeber, Apollo III,

1797, s. 173–190, 193–222. – âasopis Apollo (Apollo.

Für ältere Literatur und neuere Lectüre) vydával v letech

1793–1796 v Praze a Lipsku praÏsk˘ profesor estetiky

a nástupce K. H. Seibta, August Gottlieb Meissner

(1753–1807). – Helena Lorenzová, PraÏská léta Augusta

Gottlieba Meissnera. âasopis Apollo, in: Zdenûk Hojda –

Roman Prahl (edd.), Mezi ãasy. Kultura a umûní v ãesk˘ch

zemích kolem roku 1800. Sborník pfiíspûvkÛ z 19. roãníku

sympozií k problematice 19. století, Praha 2000, 

s. 88–97.

19 Lubomír Slavíãek (ed.), Slovník historikÛ umûní, v˘tvar-

n˘ch kritikÛ, teoretikÛ a publicistÛ v ãesk˘ch zemích a je-

jich spolupracovníkÛ z pfiíbuzn˘ch oborÛ (asi 1800–2008),

A–M (sv. 1), Praha 2016, zejm. s. 535–536.

20 K Jahnovi dále Zdenûk Hojda, Cesta J. Q. Jahna po zá-

padních âechách roku 1797, Minulostí Západoãeského

kraje 23, 1987, s. 201–230. – Helena Lorenzová, Esteti-

ka ve stfiední Evropû na sklonku 18. století. âasopis Apol-

lo, Estetika 37, 2001, ã. 2–3, s. 65–115. – Idem, Hra 

na krásn˘ Ïivot. Estetika v ãesk˘ch zemích mezi lety

1760–1860, Praha 2005.

Obr. 3. Lusthaus zámeckého parku v Krásném Dvofie na

grafickém listu podle kresebné pfiedlohy Marie Terezie âer-

nínové, kolem roku 1815. Národní galerie Praha, Sbírka

grafiky a kresby, inv. ã. R 113 089.

Obr. 4. Velká louka od Gotického templu v zámeckém par-

ku v Krásném Dvofie, podle kresebné pfiedlohy Marie Tere-

zie âernínové, kolem roku 1815. Národní galerie Praha,

Sbírka grafiky a kresby, inv. ã. R 113 088.
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dal Jahn mezi parkov˘mi stafáÏemi prvky asyr-

ské rustiky a triumfálního oblouku. V pfiípadû

nûkter˘ch stávajících staveb potom kategoric-

ky formuloval v˘hrady stylového charakteru.

Nicménû i pfies uvedené nedostatky podle nûj

Krásn˘ DvÛr pfiekonává rozlohou, rozvrhem

a rozmanitostí v‰echny ostatní parky v âe-

chách a jeho budovatel prokázal mimofiádnou

erudici, dobr˘ vkus a velkorysost, neboÈ cel˘

areál ponechal pfiístupn˘ vefiejnosti.

Teprve v roce 1799 publikoval dojmy z Krás-

ného Dvora kníÏe Charles Joseph de Ligne

(1735–1814), kter˘ park nav‰tívil jiÏ na pod-

zim 1794.21 Poté co v dÛsledku francouzské

revoluce pfii‰el o rodové sídlo Beloeil v Hene-

gavsku, kde jeho otec vybudoval jeden z nejvy-

hlá‰enûj‰ích belgick˘ch ran˘ch krajináfisk˘ch

parkÛ, Ïil trvale ve Vídni. Zde se stal ãlenem

komunity ob˘vající pronajat˘ komplex b˘valého

kartuziánského klá‰tera na Kahlenbergu (zru-

‰eného v rámci josefínsk˘ch reforem), poblíÏ

kterého si vystavûl vlastní v˘stfiední sídlo

v prostorách vyhofielého zámeãku Leopolds-

berg. Tento svÛj „Mal˘ Beloeil“, proslul˘ velko-

lep˘m v˘hledem do údolí Dunaje, ob˘val od 

roku 1794 aÏ do smrti. PfiestoÏe de Ligne pro-

jevoval vskutku neb˘val˘ zájem o zahradní

umûní, sám sebe pokládal za jeho dobrého

znalce a tento názor byl obecnû sdílen i sou-

ãasníky, je nutné pfiistupovat k jeho subjektiv-

ním postfiehÛm rezervovanû. Nejenom z gene-

raãního kontextu, ale pfiedev‰ím z de Ligneho

vlastních slov a publikovan˘ch názorÛ je zjev-

né, Ïe mûfiítkem kvality pro nûho zÛstala aÏ do

konce Ïivota anglo-chinoiserní zahrada, resp.

formální zahrada s dílãími krajináfisk˘mi prvky,

jak ji poznal z autopsie v rodném Beloeil. Do-

kládá to sám název jeho proslulého a hojnû ci-

tovaného titulu popisujícího kromû Beloeil i vy-

brané evropské zahrady, jeÏ mûl kníÏe moÏnost

spatfiit.22 Silnû nevyváÏená je ostatnû rovnûÏ

de Ligneho pasáÏ pojednávající o ãeském pro-

stfiedí. De Ligne nav‰tívil Krásn˘ DvÛr 7. fiíjna

1794. Pokroãilá roãní doba a skuteãnost, Ïe

nemûl moÏnost vstoupit do Panova templu,

napovídají, Ïe parkem asi procházel bez asi-

stence místního prÛvodce. Volil nicménû pre-

ferovanou trasu po smûru hodinov˘ch ruãiãek.

Obdobnû jako pfiedtím Jahn si i kníÏe nafiíkal na

nepohodlí zpÛsobené ãast˘m stoupáním a kle-

sáním. Rozlehl˘ krásnodvorsk˘ park nicménû

bohatstvím cizokrajn˘ch dfievin a stafáÏí, jakoÏ

i pfiíkladnou údrÏbou podle nûho pfiekonával

v‰e, co dosud spatfiil v Anglii ãi Francii. Pfiitom

nebylo jednoduché ho správnû charakterizovat:

podle de Ligneho totiÏ nepfiedstavoval „zahra-

du“, „park“ ani „les“, n˘brÏ smûsici toho v‰e-

ho; navíc jen decentnû doplnûnou umûním.

Roku 1802 vy‰el v ãasopise Patriotisches

Tageblatt dal‰í relevantní text sepsan˘ jist˘m

panem Rauschem bûhem lázeÀského pobytu

v Karlov˘ch Varech.23 Postfiehy tohoto dosud

blíÏe neidentifikovaného autora nicménû pro-

zrazují dobrou obeznámenost s pfiedními stfie-

doevropsk˘mi krajináfisk˘mi lokalitami. Rau-

schÛv slezsk˘ pÛvod pak ãásteãnû omlouvá

oznaãení Krásného Dvora jako „jednoho z prv-

ních nûmeck˘ch parkÛ“. Následují vesmûs slo-

va obdivu a chvály, a to jak co se t˘ãe celkové

malebné polohy a pfiirozenû ãlenitého terénu,

tak i jednotliv˘ch staveb. Fascinoval ho smûle

vyklenut˘ most v rokli, tehdy pfievy‰ující koruny

stromÛ a sk˘tající úchvatn˘ v˘hled. Velkolepû

(nejen) na nûho zapÛsobily dimenze a perfekt-

ní rovina dlouhé aleje. Nákladnost a dokona-

lost ostatnû zdÛrazÀoval i u dal‰ích stafáÏo-

v˘ch staveb, jeÏ zde – na rozdíl od jin˘ch parkÛ

– byly vybudovány z kamene, nikoliv ze dfieva.

Za skuteãné rarity Krásného Dvora oznaãil stá-

le je‰tû nedokonãen˘ obelisk, a pfiedev‰ím Go-

tick˘ templ. Procházku uzavírá konstatováním,

Ïe krásnodvorsk˘ park je hezãí neÏ vût‰ina nû-

meck˘ch, a po esterházyovském Eisenstadtu

je nejrozsáhlej‰í ze v‰ech, které autor nav‰tí-

vil. Velkou zdej‰í pfiedností je dle Rausche

zjevn˘ filozofick˘ pfiístup tvÛrce parku a jeho

psychologicky promy‰lená kompozice: dûsivé

par tie (rokle) jsou situovány hned u vstupu

a obveselující, vzdu‰né pak v závûru parkové-

ho okruhu, ãímÏ je docíleno dojmu putování

„údolím smrti do Elysea“.

Souhrnnû lze konstatovat, Ïe standardní

prohlídková trasa parkem vedla po smûru ho-

dinov˘ch ruãiãek, tedy od voliéry smûrem

k rokli a dále pfies alej a Gotick˘ templ do údo-

lí Lesky. Jedin˘ Kleist (1792) se vydal opaã-

n˘m smûrem. Toho pfiitom doprovázel místní

„poustevník“, kter˘ v‰ak na jafie 1797 zemfiel.

PrÛvodci ostatních náv‰tûvníkÛ byli hrabûcí

preceptor Zelinka (Goethe), pomocn˘ zahrad-

ník (Jahn) a snad i vrchní pansk˘ zahradník

Födisch. V˘klad sv˘ch „prÛvodcÛ“ v‰ak v˘‰e

uvedené texty nereflektují. Spí‰e struãné popi-

sy parku v Krásném Dvofie pak nechybûly ani

v prÛvodcích po západoãesk˘ch lázeÀsk˘ch

mûstech a jejich okolí, které vycházely v první

polovinû 19. století, ani ve v˘borech zamûfie-

n˘ch na hrady a zámky z téÏe doby. Publikova-

né popisy dokládají neexistenci dobovû kodifi-

kované interpretace krásnodvorského parku.

Vjemy, charakteristiky a asociace jednotliv˘ch

autorÛ jsou individuální a vzájemnû tak odli‰-

né, Ïe si mnohdy dokonce protifieãí.

Wilhelm Gottlieb Becker a jeho Taschenbuch

für Garten Freunde

Z v˘‰e uvedeného pfiehledu vypl˘vá, Ïe se

popisÛm W. G. Beckera a kníÏete de Ligne do-

sud nedostalo podrobnûj‰ího zhodnocení ani

ãeského pfiekladu.24 Pfiitom zejména BeckerÛv

text Beschreibung des Gartens zu Schönhofen

in Böhmen (Popis zahrady v Krásném Dvofie

v âechách) je pro poznání kompozice právû do-

konãovaného parku zásadní, neboÈ jej psal po-

uãen˘ autor, kter˘ si v‰ímal nejen jednotliv˘ch

staveb, ale i dálkov˘ch vazeb a celkového vy-

znûní parkové úpravy. Kdo byl tedy autorem to-

hoto popisu?

Spisovatel a filozof Wilhelm Gottlieb Becker

se narodil v roce 1753 v Obercallenbergu ne-

daleko Saské Kamenice (Chemnitz) a se Sas-

kem, respektive jeho blízk˘m okolím byl kromû

cest po Evropû spojen cel˘ Ïivot. Mládí a gym-

naziální studia proÏil v Gefie, následnû studoval

práva a filozofii na univerzitû v Lipsku. Poté
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21 Charles Joseph de Ligne, Der Garten zu Beloeil. Nebst

einer kritischen Uebersicht der meisten Gärten Europens,

reedice Wörlitz 1995 (pÛvodnû Dresden 1799). – Christi-

an Hlavac, Prince de Ligne. Der Gar tenbesessene und

Kosmopolit in Wien. Über seine letzten Lebensjahre und

Gärten in Wien, Die Gartenkunst 2008. – Idem, Prince

Charles-Joseph de Ligne. Ein Kosmopolit des 18. Jahr-

hunderts und seine Wohnsitze in Wien und Umgebung, in:

Franz M. Eybl (ed.), Nebenschauplätze. Ränder und Über-

gänge in Geschichte und Kultur des Aufklärungsjahrhun-

der ts/Scènes secondaires/Side Scenes. Jahrbuch der

Österreichischen Gesellschaft zur Er forschung des 

18. Jahrhunderts 2013, Bochum 2014, s. 27–51.

22 Shrnuv nedostatky zahrad rÛzn˘ch evropsk˘ch zemí,

pfiál by si de Ligne v Anglii více zdravého rozumu, ve Fran-

cii ménû fiádu, v Itálii ménû architektury, na Krymu men‰í

lidnatost, v Holandsku více zábavy, v Belgii více kopcÛ,

v Rusku více slunce, v Prusku ménû písku, v âechách více

vodních tokÛ, ve ·v˘carsku vût‰í rozmanitost. – de Ligne,

Der Garten zu Beloeil (pozn. 21).

23 Rausch, Der Park zu Schönhof, Patriotisches Tageblatt

4/, 802, ã. 22, s. 266–269. Osvûtov˘ ãasopis Patrioti-

sches Tageblatt (Das Patriotische Tageblatt oder öffentli-

ches Correspondenz- und Anzeige-Blatt für sämmtliche

Bewohner aller kais. kön. Erbländer über wichtige, inter-

essierende, lehrreiche oder vergnügende Gegenstände

zur Beförderung des Patriotismus) vydávali v letech

1800–1805 v Brnû epizodicky pÛsobící evangeliãtí osví-

cenci Christian Karl André (1763–1831) a Victor Heinrich

Riecke (1759–1830). âesk˘ pfieklad viz Ondfiej Zatloukal,

Západoãeské elysium aneb pozapomenutá zpráva o pozo-

ruhodném parku hrabûte âernína pfii zámku v Krásném

Dvofie, in: Jana Lepiãová (ed.), Historické zahrady Kromû-

fiíÏ 2006. Umûní a spoleãenská ãinnost v historick˘ch za-

hradách, Hrdûjovice 2006, s. 26–29.

24 âeskému ãtenáfii byly doposud pfiiblíÏeny popisy Franze

Alexandera von Kleista, Jana Quirina Jahna a Rausche. Hu-

go Rokyta, Cestovní zpráva z roku 1791 o zahradní drobné

architektufie zámeckého parku v Krásném Dvofie, in: Pa-

mátková péãe 1945–1970, Praha 1973, s. 153–157. –

Lorenzová, Estetika (pozn. 20). – Zatloukal, Západoãeské

elysium (pozn. 23).



krátce vyuãoval na novû zaloÏené (1774), osví-

censky orientované ‰kole Philantropium v De-

savû (Dessau), v Lipsku a na rytífiské akademii

v DráÏìanech. ZároveÀ cestoval po ostatních

nûmeck˘ch zemích, ·v˘carsku, Francii, Itálii

a zemích habsburské monarchie a doplnil si

vzdûlání v oblasti v˘tvarného umûní, zejména

v malífiství a grafice. SvÛj profesní Ïivot spojil

s dráÏìansk˘mi dvorsk˘mi sbírkami. Nejprve

se stal (1795) inspektorem kurfifitsk˘ch sbírek

antického umûní a mincí, od roku 1805 byl fie-

ditelem dráÏìanské dvorní klenotnice (Grünes

Gewölbe). Zemfiel v roce 1813 rovnûÏ v DráÏ-

ìanech.25

JiÏ od mládí byl literárnû ãinn˘ jako autor

a editor. Zatímco v mladém vûku publikoval pfie-

váÏnû poezii, staly se posléze jeho doménou

próza a odborné spisy. V posledním desetiletí

Ïivota vydal nûkolik svazkÛ popisÛ antick˘ch

dûl v dráÏìansk˘ch sbírkách26 a pojednání

o stfiedovûk˘ch mincích.27 V 90. letech 18. sto-

letí zaãal editorsky a ãásteãnû i autorsky pfii-

pravovat Taschenbuch zum geselligen Ver-

gnügen (KníÏka ke spoleãenskému pobavení),

jejíÏ první svazek vy‰el roku 1791 a poslední

v roce 1814. Becker byl téÏ autorem nûkolika

titulÛ v˘znamn˘ch v kontextu zahradního umû-

ní. Roku 1792 vydal detailní popis proslulého

saského krajináfiského parku Seifersdorfer Tal

nedaleko DráÏìan.28 V letech 1795–1799 vy-

cházelo oblíbené periodikum Taschenbuch für

Garten Freunde, do kterého sám hojnû pfiispí-

val. Se‰ity Neue Garten- und Landschafts-Ge-

bäude i GrohmannÛv Ideenmagazin für Liebha-

ber von Gär ten, englischen Anlagen und für

Besitzer von Landgütern v téÏe dobû (1798,

1799) uvefiejÀovaly pohledy a pÛdorysy parko-

v˘ch stafáÏí, oproti kter˘m ov‰em byly Becke-

rovy popisy mnohem dÛkladnûj‰í. Poslední

z jeho pro nás tematicky relevantních publika-

cí se stal ti‰tûn˘ popis dal‰í krajináfisky pozo-

ruhodné lokality Plauenscher Grund poblíÏ

DráÏìan.29

Vydáváním periodika Taschenbuch für Gar-

ten Freunde Becker navázal na obdobn˘ poãin

Ch. C. L. Hirschfelda (1742–1792), kter˘ vydá-

val ãasopis se stejn˘m názvem a také s roãní

periodicitou v letech 1782–1788. Mal˘ formát

Taschenbuchu, „do kapsy“, byl v posledních

desetiletích 18. století velmi oblíben˘ a jeho

tisk byl pomûrnû levn˘. Taschenbuchy uvefiej-

Àovaly celou ‰kálu literárních ÏánrÛ, ale jejich

typick˘m obsahem byla uãená pojednání a pró-

za.30 HirschfeldÛv Taschenbuch se vûnoval za-

hradnictví v celé jeho ‰ífii; kromû okrasného za-

hradnictví byly jeho dÛleÏitou souãástí i texty

o ovocnáfiství, zelináfiství ãi pûstování dfievin

a kvûtin. âasopis mûl ustálenou strukturu; po

úvodním pfiehledu recentní zahradnické litera-

tury následovalo pfiedstavení nûkolika geogra-

fick˘ch oblastí a jejich flóry, popisy zajímav˘ch

zahrad, varia a v závûru se nacházel popis no-

vû vy‰lechtûn˘ch rostlin a nabídkov˘ katalog

jednotliv˘ch zahradnictví a ‰kolek.

BeckerÛv Taschenbuch byl oproti tomu více

teoretick˘ a úÏeji zacílen˘ na okrasné zahrad-

nictví, byÈ ani v nûm nechybûly popisy a na-

bídky okrasn˘ch rostlin a pfiehled aktuální za-

hradnické literatury. V prvním ãísle svého 

Taschenbuchu se Becker pfiihlásil k Hirschfel-

dovi, napsal pojednání o krajinomalbû a za-

hradní architektufie a uvefiejnil dva ãlánky

o rozdílech francouzsk˘ch a anglick˘ch zahrad,

jakoÏ i podrobn˘ popis parku ve Wörlitz.31

Hned druhé ãíslo bylo uvozeno pomûrnû roz-

sáhl˘m, témûfi tfiicetistránkov˘m popisem parku

v Krásném Dvofie; následovaly popisy Luisia

u Desavy a parku Niederwald u Mohuãe vybu-

dovaného hrabûcím rodem OsteinÛ.32 Dále ten-

to svazek obsahoval polemiku nad texty o roz-

dílech francouzsk˘ch a anglick˘ch zahrad

z pfiedchozího roku a nûkolik ãlánkÛ o cizokraj-

n˘ch dfievinách a péãi o nû.33 Tfietí ãíslo obsa-

hovalo popisy slezsk˘ch parkÛ ve Stare Rudne

(Alt Raudten) a Pokóju (Carlsruhe) a uhersk˘ch

zahrad Voderady (Vedröd) a Orczy v Pe‰ti, Bec-

kerÛv v˘tah a komentáfi k de Ligneho Coup

d’oeil sur Beloeil a opût nûkolik ãlánkÛ o exo-

tick˘ch dfievinách.34 V roce 1798 byl název pe-

riodika upraven na Almanach und Taschen-

buch für Garten Freunde a ãíslo bylo uvozeno

kalendáfiem. Poté jiÏ následovaly obvyklé teo-

retické texty o zahradním umûní od Basilia von

Ramdohr a krajináfiské tvorbû od Beckera, po-

pisy uhersk˘ch zahrad Hédervár a Ráró (dnes

Ásványráró) a dal‰í BeckerÛv v˘tah z de Ligne-

ho Coup d’oeil sur Beloeil, jakoÏ i ãlánky o dfie-

vinách. V tomto svazku se podruhé struãnû

setkáváme s Krásn˘m Dvorem. V krátk˘ch

zprávách z jednotliv˘ch zemí je totiÏ uvefiejnû-

na i informace o poloÏení základního kamene

krásnodvorského obelisku arcivévodkyní Marií

Krist˘nou.35 Poslední ãíslo z roku 1799, jeÏ

opût vy‰lo pod názvem Taschenbuch für Garten

Freunde, je pfiímo dedikováno Janu Rudolfovi

âernínovi, kter˘ jeho vydání finanãnû podpofiil.

Pozornost je zde vûnována úpravám komplexu

Sieglitzer Berg u Desavy a zahradû v Dieskau

u Halle. Následuje pojednání o návaznosti kraji-

náfiského parku na pravidelnou, zejména mû‰-

Èanskou zahradu. Je to poprvé, kdy se 

Taschenbuch zab˘vá v˘slovnû mû‰Èansk˘mi

zahradami. Závûr ãísla pak obsahuje texty

o stavu zahradního umûní a o venkovních

i skleníkov˘ch dfievinách.36

V‰echny Taschenbuchy byly vydány v lip-

ském nakladatelství Voß und Compagnie.

Okruh pfiispûvatelÛ pfiitom nebyl pfiíli‰ velk˘.

Nûkolik ãlánkÛ vÏdy napsal pfiímo W. G. Bec-

ker. Autorem fiady teoretick˘ch pojednání byl

soukrom˘ berlínsk˘ uãenec Adam Friedrich

Krauß (1734–1802).37 S texty od Beckera

a Krause se setkáme v kaÏdém ãísle. Teoretic-

ká pojednání i popisy zahrad do Taschenbuchu

opakovanû zasílal Johann Gottfried Grohmann

(1763–1805) – spisovatel, mûdirytec a vyda-

vatel velmi populárních Ideenmagazin für Lieb-

haber von Gärten. Deskripcím nûkter˘ch za-

hrad a parkÛ a dfievinám se pak vûnoval

rovnûÏ Bernhard Petri (1767–1854), zahrad-

ník a zahradní architekt a národohospodáfi.38

Jednotliv˘mi pojednáními pak pfiispûli i mnozí

dal‰í autofii.

Závûr

Popis parku v Krásném Dvofie, kter˘ Wil-

helm Gottlieb Becker uvefiejnil ve druhém roã-

níku svého Taschenbuchu, pfiedstavuje cenn˘
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� Poznámky

25 Zlatka Anastasova, Wilhelm Gottlieb Becker, in: Säch-

sische Biografie, hrsg. vom Institut für Sächsische Ge-

schichte und Volkskunde e.V. Online-Ausgabe: http://www.

isgv.de/saebi/, vyhledáno 8. 9. 2021.

26 Wilhelm Gottlieb Becker, Augusteum. Dresdens antike

Denkmäler (3 svazky), Leipzig – Dresden 1804, 1808,

1811.

27 Wilhelm Gottlieb Becker, Zweihundert seltene Münzen

des Mittelalters, Dresden 1813.

28 Wilhelm Gottlieb Becker, Das Seifersdorfer Thal, Leip-

zig – Dresden 1792. 

29 Wilhelm Gottlieb Becker (ed.), Der Plauische Grund bei

Dresden, Nürnberg 1799. Becker napsal nejrozsáhlej‰í

krajináfiskou ãást a editorsky za‰títil ãást geologickou, bo-

tanickou a entomologickou.

30 Zdenko ·kreb, Gattungsdominanz im deitschsprachi-

gen literarischen Taschenbuch oder Vom Sieg der Erzähl-

prosa. Wien 1986.

31 Wilhelm Gottlieb Becker (ed.), Taschenbuch für Garten

Freunde, Leipzig 1795.

32 Johann Friedrich Carl Maximilian Graf von Ostein

(1735–1809) byl zakoupen i v âechách (panství Male‰ov

a Suchdol na Kutnohorsku) a na Moravû (panství Daãice).

33 Wilhelm Gottlieb Becker (ed.), Taschenbuch für Garten

Freunde, Leipzig 1796.

34 Wilhelm Gottlieb Becker (ed.), Taschenbuch für Garten

Freunde, Leipzig 1797.

35 Wilhelm Gottlieb Becker (ed.), Almanach und Taschen-

buch für Garten Freunde, Leipzig 1798.

36 Wilhelm Gottlieb Becker (ed.), Taschenbuch für Garten

Freunde, Leipzig 1799.

37 Christian Gottlieb Jöcher, Allgemeines Gelehrten-Lexi-

co die Schrifstellet aller Stände nach ihren vornehmsten

Lebensumständen unf Schruften beschrieben werden. 

III Band, Delmenhorst 1810, zejm. s. 813–814.

38 William Löbe, heslo Petri, Bernhard, in: Allgemeine 

Deutsche Biographie 25, 1887, s. 522 [Online-Version].

https://www.deutsche-biographie.de/pnd117702420.

html#adbcontent, vyhledáno 8. 9. 2021.



doklad jak o podobû parku, tak o jeho reflexi

náv‰tûvníkem velmi pouãen˘m právû na poli

zahradní architektury. BeckerÛv popis je spolu

s Jahnov˘m nejrozsáhlej‰í, jeho autor pro‰el

cel˘m parkem a podrobnû jeho jednotlivé ãás-

ti komentuje. Jedinou v˘jimkou, tj. partií, kte-

rou nenav‰tívil, je ãást od glorietu k lázni. Lá-

zeÀ leÏela aÏ u samotn˘ch BrodÛ a zfiejmû by

jiÏ pfiedstavovala pfiíli‰nou zacházku. Naopak

pfiedev‰ím díky Beckerovu popisu známe po-

dobu okrasn˘ch scenerií a stafáÏí, které byly

v 90. letech 18. století z konceptu parku vy-

pu‰tûny a radikálnû pfiemûnûny, jako byly File-

monovy ch˘‰e a okrasná ãást s vodotryskem.

V˘znam Beckerova popisu tkví i v jeho dÛsled-

ném popisu kompoziãních a pohledov˘ch va-

zeb, aÈ jiÏ uvnitfi parku, ãi vizuální komunikace

parku s jeho okolím. Jako cenn˘ pramen by

mohl slouÏit i pro plánování údrÏby ãi obnovy

krásnodvorského parku.

Pfieklad Popisu zahrady v Krásném Dvofie v âe-

chách z roku 1796 od Wilhelma Gottlieba Bec-

kera39

Krásn˘ DvÛr je hlavní sídlo rozsáhlého pan-

ství, které patfií hrabûti âernínovi a leÏí v Îatec-

kém kraji.40 Zdej‰í proslavená zahrada je zalo-

Ïena s opravdu velk˘m a vytfiíben˘m vkusem,

pfiiãemÏ pfii posuzování celku se nemusíme

ohlíÏet na jednotlivosti. V‰e pfiispívá k tomu,

aby se tato zahrada zafiadila mezi nejkrásnûj‰í;

pfiíroda se pfiiãinila k jejímu rozvrÏení i zkrásnû-

ní. Na holé plo‰e se nachází vícero sloÏitostí;

a pfiitom je nutné se obejít bez znamenit˘ch

krás, které vytvofiila kopcovitá zemû.41

Od zámku ke vstupu do této anglické zahra-

dy vede po obou stranách kefii lemovaná ces-

ta, která je pfietnuta zemskou silnicí, ale z té

i oné strany opatfiena vrátky. Zahrada se roz-

prostírá od úboãí kopce aÏ do údolí; proto sa-

ma poloha nabízí velmi pfiíjemné pohledy a pfii-

rozenû musela dát pfiíleÏitost ke krásnému

rozvrÏení. Mohutné a silné stromy v‰ech dru-

hÛ, které je moÏné na tomto návr‰í najít, mezi

nimiÏ se nacházejí i mnohé vzácné, dûlají ce-

lek je‰tû dÛstojnûj‰ím a vábivûj‰ím.42 Umûní

zde smûlo jen zkrá‰lovat a musíme pfiiznat, Ïe

pfiírodû je‰tû pfiidalo na pÛvabech. TûÏko lze vi-

dût hezãí trávník neÏ zde, coÏ je jistû v˘sledek

dobré údrÏby, která je pfii rozsahu této zahrady

skuteãnû obdivuhodná. Také v ní ov‰em dennû

pracuje dvacet lidí v létû a je‰tû jednou tolik

v zimû, takÏe plat tûchto dûlníkÛ, zahradníky

a jejich pomocníky nepoãítaje, ãiní pfiibliÏnû 

3 000 zlat˘ch roãnû.

Nyní se dostávám k popisu, pfiiãemÏ by mû-

la b˘t dodrÏena souslednost, jak se obvykle

parkem provází.43 Nejdfiíve vstoupíme do ãás-

ti, která je nová, v níÏ se nachází mnoho pro-

svûtlen˘ch míst tvofien˘ch anglick˘mi trávníky

s roztrou‰en˘mi kefii, velk˘mi kvûtináãi na trav-

nat˘ch vyv˘‰eninách a krásn˘mi vysok˘mi soli-

térními stromy. Jeden z nich, velmi velká lípa,

je obtoãen laviãkou, nad kterou je umístûn

tento nápis:

Odpoãinek je dobr˘, 

kdyÏ je na‰e du‰e ryzí.

A kdyÏ je citlivá,

venkovská krajina ji mÛÏe dojmout.

Neteãn˘ zrak, 

kter˘ mÛÏe zfiít zeleÀ,

nemÛÏe neÏ se zaÏehnout potû‰ením.44

Radûji bych zde vidûl nûmeck˘ neÏ francouz-

sk˘ nápis, jakkoliv je tento podafien˘. Nûmec-

ká múza se ani trochu nevzdálí od vjemu krásy

pfiírody, je-li dostatek vkusu k moudré volbû.

ZároveÀ musím také pfiiznat, Ïe jsem posléze

skuteãnû na‰el ãistû nûmecké nápisy.

Popisované prostranství je velmi ‰Èastnû

zvoleno; v‰ude kolem je samé svûtlo. Odtud

pokraãuje pfiíjemná pû‰ina aÏ k mostu, u kte-

rého stojí velk˘ dub.45 Pfies tento most se pfii-

jde na kruhové travnaté prostranství lemované

hust˘m stromovím. Napravo, vedle vysokého

stromu je umístûna vkusná laviãka; naproti

mostu stojí voliéra, ve které jsou chováni ka-

nárci.46 Doleva se lze dostat pfies dal‰í most

mírnû do kopce k trávníku s kvûtinov˘m záho-

nem, obklopenému Ïiv˘m plotem.47 Dlouhá

kfiivolaká pû‰ina lemovaná rÛzn˘mi druhy kefiÛ

pozvolna stoupá aÏ do svûtlého dubového le-

sa, v jehoÏ stfiedu stojí pavilon.48 Ten má tvar

osmiúhelníku s plochou stfiechou, na kterou
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Obr. 5. PanÛv templ v zámeckém parku v Krásném Dvo-

fie, podle kresebné pfiedlohy Marie Terezie âernínové, kolem

roku 1815. Národní galerie Praha, Sbírka grafiky a kresby,

inv. ã. R 101 285.

� Poznámky

39 Becker, Beschreibung (pozn. 17). – PfieloÏili Ludûk Bfie-

zina a Martin Krummholz.

40 Zámek a obec Krásn˘ DvÛr koupil Hefiman âernín od

Václava Michny z Vacínova, jiné ãásti budoucího krásno-

dvorského panství postupnû pfiikupoval. – Karel Tfiíska,

Zámek a park v Krásném Dvofie, âasopis spoleãnosti pfiá-

tel staroÏitností 61, 1953, ã. 3, s. 157–168. – Pavel Kob-

lasa, Historick˘ popis panství Krásn˘ DvÛr na Îatecku,

Praha 2008.

41 Samotn˘ Krásn˘ DvÛr leÏí v ponûkud fádním terénu Îa-

tecké pánve, dramatiãtûj‰í terénní tvary reliéfu jsou od nû-

ho nûkolik kilometrÛ vzdáleny. ·antrÛãková, Krajináfiská

tvorba (pozn. 6).

42 Pro park byly vyuÏity star‰í vzrostlé porosty baÏantnice.

Exotické dfieviny byly jednotlivû vysázeny zejména ve vstup-

ní ãásti parku. ·antrÛãková, Weber, Krásn˘ DvÛr (pozn. 10).

43 Dnes vedou prohlídkové okruhy náv‰tûvníky opaãnû,

neÏ byl pÛvodní zámûr tvÛrce zahrady. To bohuÏel podpo-

ruje i souãasná literatura. Tomá‰ Hájek – Kamila Svobo-

dová – Sylvie Majerová, Principles for designing tour rou-

tes in a historic garden and park, Journal of Landscape

Studies 3, 2010, ã. 4, s. 191–201.

44 Tento nápis byl jako jedin˘ v parku ve francouz‰tinû.

45 Dub dodnes v zahradû roste, most se nedochoval.

46 Voliéra se stále v parku nachází, i kdyÏ byla pfii rekon-

strukci v 60. letech 20. století zjednodu‰ena.

47 Toto místo bylo pozdûji, ale je‰tû za Ïivota Jana Rudol-

fa âernína postupnû zjednodu‰ováno, aÏ bylo pfiemûnûno

na men‰í louku.

48 Lusthaus, v novodobé literatufie oznaãovan˘ i jako 

GoethÛv pavilon.
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se ov‰em nedá dostat. Je uvnitfi jednodu‰e za-

fiízen˘ a hodí se velmi dobfie k rozpravám.

Zleva od pavilonu vede malá cesta hust˘m

stromovím opût na m˘tinu obklopenou duby,

ze které je v˘hled do volné krajiny.49 Cesta kfii-

volace pokraãuje mezi stromy aÏ do chvíle, kdy

se zcela neãekanû ocitneme na malé m˘tinû,

která je velmi pûknû osázena mnoÏstvím kvû-

tin. Odtud vede cesta hust˘m stromovím mír-

nû z kopce – vlevo ke kamenné lavici a vpravo

k malé úzké rokli, která je dosti hluboká a po

stranách tu a tam více ãi ménû porostlá. Nyní

pokraãujeme opût mírnû do kopce a ãasto po

mÛstcích pfiekraãujeme koryto potoka, v nûmÏ

je ov‰em voda bohuÏel pouze za de‰tivého ob-

dobí. Na místû, kde je rokle velmi tmavá, lze

zahlédnout po levé stranû poustevnu vystavû-

nou z balvanÛ a opatfienou slamûnou stfie-

chou.50 Temnota levé strany a prosvûtlenost

pravé strany propasti vytváfií s balvany pûkn˘

kontrast. Interiér této osamûlé ch˘‰e je velmi

prost˘. Stûny jsou obloÏeny slamûn˘mi rohoÏe-

mi a nábytek je pojat obdobnû. Jdeme-li od

dvefií k pravému oknu, velmi pfiíjemnû nás pfie-

kvapí zajímav˘ v˘hled: Naproti se totiÏ nad vr-

cholky stromÛ tyãí kaple se zvoniãkou, jejíÏ

hnûdá barva nanejv˘‰ ladnû kontrastuje se

svûtlou zelení listoví, kter˘m je obklopena.51

Abychom se k ní dostali, je tfieba vystoupat po

úzké cestû vlevo a pak zahnout doprava na za-

rovnané návr‰í, z nûhoÏ se vstupuje do malé

rokle. Na této plo‰inû stojí kaple. Je celkem

velká, zevnû obloÏená kÛrou stromÛ a její

pfiedsíÀ vyná‰ejí ãtyfii obdobnû pojaté sloupy.

VûÏiãka vyãnívající nad stfiechu a opatfiená zvo-

nem propÛjãuje kapli pfiirozen˘ vzhled. Nad

vchodem lze ãíst následující slova:

Dobrotiv˘!

Dobrého mi dej, aniÏ bych o nûj Ïádal,

Zlého ode mne odvraÈ,

o coÏ i já snaÏnû usiluji.

V‰e vÛkol takfika v souladu velebí Stvofiitele.

Kapli zcela obklopuje pfiíroda, a protoÏe je vy-

v˘‰ena, lze i bez pfiekáÏky obdivovat okolní

krásu. Vlevo shlíÏíme dolÛ do ohybu rokle pÛ-

sobícího velmi divoce; je hustû zarostl˘ vyso-

k˘mi stromy. Pfies rokli vede pozoruhodn˘

most sestávající z jediného velkého oblouku

bez nosníkÛ, jenÏ je stejnû jako kaple obloÏen

kÛrou.52 Vpravo se nachází tmav˘ les a naproti

pûkn˘ v˘hled na krásnodvorsk˘ zámek a okolní

krajinu. Îádná jiná stavba by zde nepÛsobila

tak u‰lechtile jako tato, podnûcující k váÏn˘m

my‰lenkám sv˘m zevnûj‰kem i vhodnû zvole-

n˘m nápisem. Vnitfiek kaple znaãnû zklame

oãekávání, neboÈ namísto skromného prosto-

ru k modlitbû, kter˘ vnûj‰ek sugeruje, zde na-

lezneme hezky a vkusnû zafiízen˘ salon vyzdo-

ben˘ pûkn˘mi malbami.

KdyÏ kapli opustíme, pfiejdeme vlevo pfies

mal˘ most a pokraãujeme doprava pfies oblou-

kov˘ most, z nûhoÏ se kaple obzvlá‰È pûknû

vyjímá. Také je pfiíjemné, Ïe lze pohlédnout

i dolÛ do rokle. Naproti mostu stojí kamenná

lavice, kterou necháme po pravici a jdeme vle-

vo na návr‰í, kde uvidíme jen vesmûs solitér-

nû stojící stromy. Od pûkné hru‰nû se nabízí

pÛsobiv˘ v˘hled: napravo smûrem do polí a do-

leva na Gotick˘ templ a statek.53 Obû tyto no-

vé stavby se odtud budou v budoucnu velmi

dobfie vyjímat, aÏ bude ta první zcela hotová

a prostor mezi obûma bude osazen stromy,

kefii a trávou. Odtud po levici pokraãuje cesta

opût houstnoucím porostem a ãetn˘mi zákru-

tami klesá dolÛ do doliny, která je závûrem

malé rokle a je ze tfií stran sevfiena stûnami

kopce. Ve svahu pfiímo pfied námi vidíme ve

skále velk˘ otvor, z nûhoÏ vytéká potok. ·koda

jen, Ïe za suchého poãasí natolik zeslábne

a zmen‰í se, Ïe se záhy po vytrysknutí ztratí

do zemû. Nad ním vede malá lávka z neopra-

covaného dfieva do skalní groty.54 Zavû‰ená

antická lampa osvûtluje kamenn˘ fiímsk˘ ná-

hrobek s drobn˘mi reliéfy. Celek je natolik pfie-

svûdãiv˘, Ïe evokuje pocit, Ïe se nacházíme

v fiímsk˘ch katakombách. Pod náhrobkem, kte-

r˘ má tvar podlouhlého na nohách vyzvednuté-

ho hranolu, vytéká pramen dotváfiející charak-

teristickou náladu. Vlevo od vstupu stojí malá

lavice, vedle níÏ se nachází následující funerál-

ní nápis:

AÈ je má památka hodna úcty poklidn˘ch

a poãestn˘ch srdcí, aÏ jednoho dne ulehnu

a spoãinu v pokoji. Îádná kletba ãi hanobe-

ní nechÈ neru‰í mé pohfiebi‰tû.

Toto místo je skuteãnû znamenité. âlovûka

se po vstupu do této hrobky zmocní opravdov˘

záchvûv pokory, kdyÏ z kamenné lavice pozoru-

je její interiér se sarkofágem. Úplná odlouãe-

nost, v níÏ se zde nachází, ãiní celek je‰tû váÏ-

nûj‰ím.

Od náhrobku pokraãujeme roklí po mechové

cestû opakovanû pfiekraãující mal˘ potÛãek.

Poté co projdeme pod obloukov˘m mostem,

stoãí se rokle doleva a roz‰ifiuje se. Kamenná

lavice situovaná pod vyãnívajícím skaliskem

vyz˘vá k odpoãinutí, ãehoÏ je dobré vyuÏít. Rok-

le je zde sice více rozevfiená, pfiesto ale stále

velmi chladná, neboÈ jsou její hrany hustû po-

rostlé vysok˘mi stromy, jejichÏ pfieãnívající vûtve

zpÛsobují hodnû stínu. Cestiãka se vine je‰tû

kousek dál roklí – kolem ermitáÏe – aÏ se vlevo

po nûkolika schodech dostaneme na malou

okrouhlou m˘tinu, kde se nachází kamenná la-

vice a napravo od schodÛ klec s dvojicí hrdli-

ãek.55 Vysoké, listnaté stromy ãiní toto místo

dûsivû tmav˘m. Mezi lavicí a klecí vede cesta

vzhÛru na travnaté prostranství, z nûhoÏ je

opût v˘hled do volné krajiny. Pokraãujeme pak

vlevo lesem a pfies dlouh˘ bíle natfien˘ most

vstupujeme na cestu lemovanou Ïiv˘m plotem

z mnoha druhÛ dfievin, která se stáãí kolem

novû zaloÏené ovocné zahrady.56 Na jejím kon-

ci vpravo spatfiíme obydlí zahradníka a jeho po-

mocníkÛ. Na‰e cesta, kterou kfiíÏí pfiíjezdová

cesta,57 ústí do dlouhé, takfika nekonãící aleje,

jeÏ je 1 800 krokÛ dlouhá a lemovaná vysok˘mi

Ïiv˘mi ploty.58 Coby point de vue bude na konci

aleje vztyãen obelisk, kter˘ se na tomto místû

bude jistû velmi dobfie vyjímat.59

Zhruba ve ãtvrtinû této aleje se dostaneme

na zaokrouhlené prostranství, jeÏ zprava rov-

nûÏ uzavírají vysoké stfiíhané kefie. Vlevo je

svah na protilehl˘ch stranách grotovitû vyzdûn

neopracovan˘mi balvany, kolem nichÏ stoupají

vzhÛru kamenná schodi‰tû. Zde se ocitneme

na místû zcela jiného raÏení, neÏ jsou ostatní

ãásti parku. Nalézá se tu velká nádrÏ obdél-

ného tvaru, po jejíchÏ obou stranách vedou

vzhÛru komunikace, sbíhající se u vrcholové-

ho âínského pavilonu pozoruhodné velikosti.

Zvnûj‰ku je natfien˘ bíle a modfie, coÏ mu pro-

pÛjãuje vzhled, jako by byl obloÏen destiãkami

japonského porcelánu; celkovû se velmi dobfie

vyjímá. âlovûk nab˘vá dojmu, Ïe se najednou

ocitl v âínû nebo v Japonsku. Uvnitfi je tento

pavilon vyzdoben bílou a Ïlutou látkou jako

stan, má troje dvefie a dvû oválná okna. Kolem

dokola stûn leÏí turecké podu‰ky, jeÏ jsou po-

taÏené stejnou látkou jako stûny. Z prostfied-

ních dvefií a obou pfiilehl˘ch oken je jedineãnû

krásn˘ v˘hled, protoÏe se zde nacházíme znaã-

nû vysoko. Pod sebou spatfiíme pûknou nádrÏ,

do které ústí kaskády nacházející se pod pavi-
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� Poznámky

49 V˘hledy do krajiny se aÏ na v˘jimky do souãasnosti ne-

dochovaly, jsou zakryty vzrostl˘mi stromy.

50 Z poustevny se dochovaly obvodové stûny.

51 Kaple zanikla kolem roku 1960.

52 Tzv. obloukov˘ most, novodobû téÏ ãertova lávka. Za-

nikl je‰tû v 19. století.

53 Holandsk˘ statek.

54 Grotta byla zapu‰tûna do svahu a vyzdûna. Kamenné

obloÏení zfiejmû imitovalo skálu pro Beckera velmi pfie-

svûdãivû.

55 Holubník byl po 1. svûtové válce nahrazen pomníkem

padl˘ch z Krásného Dvora a okolních obcí.

56 Pomûrnû velká zahrada a sad obklopovaly dÛm 

zahradníka.

57 Cesta vedoucí k domu zahradníka – pÛvodnû stará sil-

nice z Krásného Dvora do BrodÛ.

58 Je mínûna 1,1 km (1 míli) dlouhá, rovná cesta smûfiu-

jící nedaleko od zahradníkova domu k obelisku.

59 Becker zaznamenal plán v˘stavby obelisku, jehoÏ zá-

kladní kámen byl poloÏen rok po jeho náv‰tûvû (1797).

Obelisk byl nakonec dokonãen aÏ roku 1802.



lonem. Nad tûmito ploch˘mi vodopády a návr-

‰ím, jemuÏ propÛjãují rozmanité odstíny stromÛ

neobyãejn˘ pÛvab, hledíme do pánve krásného

a úrodného Ïateckého kraje, a to aÏ k horizon-

tu majestátního a zároveÀ malebného horské-

ho hfiebenu tvofiícího hranici mezi âechami

a Saskem.60 Lze snadno pomyslet, kolik v‰í

velikosti a nádhery sk˘tá tento pohled, a jak

nesnadné je se s ním rychle opût rozlouãit.

Lev˘mi dvefimi koneãnû vyjdeme z pavilonu

a sestoupíme z malého návr‰í, na kterém sto-

jí, dolÛ k bazénu. Doprava se pak dostaneme

do groty pod pavilonem pÛsobící, jako by byla

vytesána do skály. Malá kaskáda ústící napro-

ti vchodu do nádoby propÛjãuje grotû mimo-

fiádn˘ chlad; a dvojice sedátek po stranách lá-

ká k osvûÏujícímu posezení. 

ProtoÏe tato ãást je‰tû není dokonãena, bu-

deme odsud pokraãovat doleva vzhÛru mal˘m

dubov˘m lesíkem. Dostaneme se tak na vrchol

celého návr‰í, na kterém je tento park zaloÏen.

A pfiesto stûÏí rozpoznáme, Ïe jsme na kopci,

neboÈ zde spatfiíme prostornou rovinu lemova-

nou stromovím. Tato plo‰ina byla ov‰em pÛ-

vodnû velmi nerovn˘m pozemkem, jehoÏ zarov-

nání stálo mimofiádné úsilí. Nyní je sice je‰tû

úplnû holá, není zatím ani zatravnûná, protoÏe

tato partie je pouh˘ch pár let stará. Hned pfii

kraji prostranství, právû tam, kde se vyjde z le-

síka, stojí Gotick˘ templ, na kterém se stále

je‰tû pracuje. Je vystavûn s dobr˘m vkusem

na osmibokém pÛdorysu a dosáhne znaãné

v˘‰ky. O jeho vnitfiku se zatím nedá nic fiíci, ne-

boÈ v nûm je‰tû nic není. Jisté ov‰em je, Ïe ta-

to ãást parku bude jednou z nejkrásnûj‰ích.61

O nûco dále, témûfi uprostfied zarovnaného

prostranství, stojí dal‰í nová stavba – holand-

sk˘ statek. Pfiívûtivost této nepfiíli‰ velké budo-

vy je zcela holandská. Vpfiedu je umístûno nû-

kolik mal˘ch svûtnic pro hospodáfie, kter˘ by

sem mûl pfiijít. Z nich vedou dvefie do pûkné

stáje, která je zafiízena pro pût aÏ ‰est krav. Za

stájí je mal˘ dvÛr obehnan˘ zdí, v jedné jeho

ãásti chlévy pro slepice a dal‰í hospodáfiská

zvífiata. Také je zde vstup do malého sklepa na

mléko. Do tohoto stavení mají pfiijít ‰v˘carské

krávy. Podle plánu nebude tato budova pfiímo

viditelná, ale bude moÏné ji zahlédnout z nûko-

lika nejpfiíznivûj‰ích pohledÛ mezi kefii a stro-

my. Vlevo od statku má b˘t zfiízena cesta, po

které bude moÏné sejít dolÛ.

Odtud se nyní vrátíme zpût k ãínskému pavi-

lonu a po kamenném schodi‰ti podél nádrÏe

na okrouhlé prostranství, z jehoÏ lavice se pro-

tilehl˘ pavilon velmi dobfie vyjímá. Vydáme se

dál doleva dubov˘m lesíkem, ze kterého se

obãas otevírají v˘hledy do krajiny, aÏ se dosta-

neme k malému ohrazenému parku, v nûmÏ je

nyní chována stará laÀ a dva srnci. ProtoÏe se

zde nenachází nic neÏ mladé duby bez kefiÛ ãi

podrostu, není nutné nic dal‰ího zmiÀovat, neÏ

Ïe na tomto místû stojí jak˘si otevfien˘ pavilon

rovnûÏ v ãínském stylu, kter˘ sestává pouze ze

stfiechy spoãívající na ãtyfiech sloupech. Stavba

je natfiená bíle a ãervenû, jako by byla zhotove-

ná z pálen˘ch cihel, a podlaha je vyskládána

z ãerven˘ch a bíl˘ch dlaÏdic, aby zÛstávala po-

fiád suchá, protoÏe tento pfiístfie‰ek – mohu-li

ho tak naz˘vat – je urãen k tomu, aby se v nûm

dalo v létû venku stolovat, aniÏ by do‰lo k úÏe-

hu.62 Mezi vysok˘mi stromy je odsud pûkn˘ v˘-

hled na PanÛv templ a na krajinu za ním.

Z této malé obory se vyjde ven protilehlou

brankou a tmav˘m lesem pofiád dál z kopce

dolÛ. Poté spatfiíme znenadání vpravo, v závû-

ru velmi pûkné travnaté plochy bíl˘ kruhov˘

chrámek.63 Vlevo mezi kefii stojí zahradní kfies-

lo, ze kterého lze chrámek dobfie pozorovat. Je

vystavûn s velk˘m a u‰lechtil˘m vkusem a není

ani okázal˘, ani nuzn˘. Sloupy vyná‰ející jeho ku-

poli jsou zcela jednoduché. Hmota této u‰lech-

tilé stavby je z pûkného pískovce. Svého druhu

oltáfi v nûm je urãen k umístûní mramorové

busty hrabûnky âernínové.64 Tento pfiíjemn˘

chrámek je uÏ sám o sobû pÛsobiv˘, coÏ je‰tû

umocÀuje v˘hled, kter˘ sk˘tá. Je v mnohém

podobn˘ vyhlídce z ãínského pavilonu nahofie

s tím rozdílem, Ïe zde nejsme zdaleka tak vy-

soko. V popfiedí shlíÏíme na protáhl˘ r ybník

u pfiíkré skály,65 do nûhoÏ zleva ústí malá kas-

káda; vedle ní stojí na ostrovû domeãek pro la-

butû a kachny, které tento rybník ob˘vají. Pfies

vysoké stromy, jeÏ zde tvofií pozadí, lze zahléd-

nout ves Brody, pfiíslu‰ející ke Krásnému Dvo-

ru, která díky starému kostelu a dal‰í velké

budovû s vûÏí66 pÛsobí velmi malebnû. Proti-

lehl˘ bfieh rybníka tvofií krásn˘ velk˘ trávník,

jímÏ se vine úzká cesta kontrastující svou ze-

mitou barvou s nádhernou zelení trávníku. Na

konci trávníku se táhne alej topolÛ k malé vy-

v˘‰eninû. Za ní vidíme ‰iroké okolí, sestávající

z polí a vesnic a rozkládající se aÏ po v˘‰e zmi-

Àované velké pohofií.67

Od chrámku je tfieba se vrátit k zahradnímu

kfieslu, obrátit se doprava a dojít aÏ k rybníku.

Pfies nûj pfiejedeme na gondole pohybující se

navíjením lana. Vpravo sk˘tá rybník nádhernou

podívanou. Pfied sebou vidíme pûknou rybáfi-

skou ch˘‰i,68 vpravo od ní pfiíkrou skálu, u níÏ

vytéká z hustû vysázen˘ch kefiÛ malá kaskáda,

nahofie nad touto skálou popsan˘ chrámek

a vlevo pûknou travnatou partii s alejí topolÛ.
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Obr. 6. Mapa parku s vymezením trasy procházky 

W. G. Beckera. Vymezeno na podkladû Základní mapy 

âR 1 : 10 000 (© âÚZK) s vyuÏitím mapy stabilního ka-

tastru a plánu parku z roku 1814.

� Poznámky

60 Kru‰né hory.

61 Becker zjevnû dokázal ocenit kvality právû dokonãova-

ného Gotického templu. S jeho stavbou se zaãalo v roce

1792.

62 Tento ãínsk˘ pavilonek zanikl po roce 1823, ve stejné

dobû byla zru‰ena i okrasná obÛrka.

63 Mínûn gloriet.

64 Ke zmiÀovanému umístûní bysty hrabûnky âernínové 

v glorietu se dosud nepodafiilo dohledat Ïádné dal‰í infor-

mace.

65 Svah pod glorietem byl obnaÏen aÏ na skalní podloÏí,

aby scenerie pÛsobila dramatiãtûji.

66 Zámek v Brodech. SlouÏil jako sídlo vrchnostenské

správy.

67 Kru‰né hory.

68 Stála na hrázi Velkého rybníka a zanikla v polovinû 

20. století.
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Podél druhé strany rybníka vede pfiíjemná

cesta k dfiíve uvedené rybáfiské ch˘‰i. Zvnûj‰-

ku je ch˘‰e obloÏená splétan˘m rákosím. Pod

stfiechou jsou zavû‰eny festony z rybáfisk˘ch

sítí; uvnitfi je grotovitû vyzdobená mu‰lemi

a podobn˘m materiálem. Po stranách pfiiléhají

k vût‰í ch˘‰i dvû men‰í. V jedné z nich se na-

chází malá kuchynû. Venku pfied ch˘‰í stojí ko-

‰e z vrbového proutí slouÏící k chytání a skla-

dování r yb. Ch˘‰e je obehnána rákosov˘m

plotem, jenÏ zasahuje aÏ do rybníka; na nûm

jsou pfiipevnûny udice, v‰elijaké sítû a zkrátka

v‰echno moÏné rybáfiské náãiní. V zábradlí

u rybníka, u nûhoÏ se nacházejí laviãky, jsou

dvefie, u kter˘ch jsou pfiivázány dvû loìky uÏí-

vané k vyjíÏìkám po rybníku, z nichÏ jedna je

urãena pro hudebníky. V‰e dohromady ãiní tu-

to rozko‰nou ch˘‰i, která je pÛvabná a milá ja-

ko loutkové divadlo – aniÏ by ov‰em sklouzla

k pfiehrávání – je‰tû pfiíjemnûj‰í a vábivûj‰í.

Skvostn˘ v˘hled odsud na rybník je krásn˘ ob-

zvlá‰tû v podveãer, kdy slunce vrhá na hladinu

své paprsky.

Jen nerad opou‰tí ãlovûk tuto pÛvabnou

ãást. Cesta vede dále vpravo spodní stranou

malého parku a vlevo podél parkové zdi,68 jeÏ

je stále tu a tam k vidûní, ale za nûkolik let, aÏ

více povyrostou stromy a kefie, které ji mají

schovat, uÏ nebude vidût vÛbec. Pokraãujeme

chvíli po trávníku, na nûmÏ stojí solitérní stro-

my. Poté vede cesta hou‰tím, kde nalevo spat-

fiíme velkou ch˘‰i – obydlí skuteãného poustev-

níka, kter˘ je zároveÀ stráÏcem parku. Ch˘‰e je

bûÏn˘m domem, jenÏ je navíc zvnûj‰ku obloÏe-

n˘ stromovou kÛrou.69

Z tohoto hou‰tí vyjdeme na velké travnaté

prostranství, které je z jedné strany ohraniãe-

né svahem porostl˘m stromy a kefii a z druhé

vysok˘mi stromy, vesmûs divok˘mi ka‰tany.70

Na tomto prostranství naproti svahu stojí fiím-

sk˘ templ. Je obklopen stromy tak, Ïe z nûj na

dálku není vidût více neÏ prÛãelí. Je pûkn˘,

znaãnû velik˘ a jeho pfiedsíÀ spoãívá na slou-

pech. Dostal jméno PanÛv templ. Uvnitfi se 

nachází mal˘, ale znaãnû vysok˘ sál, kter˘ je

velmi vkusnû vyzdoben a zafiízen. Z pohovky

umístûné naproti vstupu je nádhern˘ v˘hled na

protilehl˘ svah se znamenit˘m vodopádem va-

lícím se dolÛ kamenit˘m korytem. ·koda, Ïe

tento vodopád není trval˘, ale musí b˘t kvÛli

nedostatku vody spu‰tûn pouze tehdy, kdy má

b˘t obdivován. Je-li ãlovûk pfiítomen spu‰tûní

vody a vidí-li, jak se zaãíná valit ze shora dolÛ,

zaÏije velmi pfiíjemnou podívanou. V posledním

úseku padá voda ze znaãné v˘‰ky do malého

bazénu.

V Panovû templu leÏí kniha, do které mají

náv‰tûvníci, jiÏ sem pfiijeli poprvé, zapisovat

svá jména. – Jednu pozoruhodnost nemohu

opomenout uvést. Napravo ode dvefií chrámu

stojí dva veliké kmeny javoru babyky (Acer

campestris Linn.) – dfieviny, kterou obvykle na-

cházíme jen v podobû kefie. 

Za tímto chrámem pfiejdeme po men‰ím ka-

menném mostû mal˘ potok protékající pod

stinn˘mi dfievinami. Podél nûho trochu doprava

pfiijdeme na prostranství obklopené zcela oby-

ãejn˘m plotem. Projdeme-li brankou, ocitneme

se na trávníku se studnou, jaká se nachází

u selsk˘ch stavení. Za ní stojí ch˘‰e, zvaná 

Filemonova,71 která je celá vystavûna z neo-

pracovan˘ch balvanÛ. Má je‰tû dvû boãní ch˘-

‰e, jeÏ ov‰em kromû stfiech z této strany nevi-

díme, neboÈ je zakr˘vá zeì vybíhající po obou

stranách od stfiedové ch˘‰e aÏ k plotu. Pfied

vchodem stojí dva pûkné stromy a nade dvefi-

mi ãteme tento nápis:

Radostn˘ je mÛj veãer, radostné mé ráno!

KníÏat tûÏké starosti a tyranství,

Nadutosti s neplodnou závistí,

divoká radosti hfiíchu,

odstupte ode mne pryã!

Vnitfiek této ch˘‰e je jako grota vyskládán

z kamenÛ, stejnû jako podlaha, v jejímÏ stfiedu

stojí strom procházející otvorem ve slamûné

stfie‰e. Stejn˘ ráz mají i obû men‰í ch˘‰e, kte-

ré jsou s velkou spojeny úzkou krytou chod-

bou. Lavice v tûchto tfiech ch˘‰ích jsou velmi

stylové, zhotovené z vûtví a kofienÛ. Za ch˘‰í

se nalézá malá kvûtinová zahrada. 

Stejn˘mi vrátky, jimÏ jsme ve‰li dovnitfi, zase

vyjdeme a pokraãujeme vlevo podél malého

potoka hust˘m stromovím, mimofiádnû pfiíjem-

n˘m sv˘m pfiítmím a tekoucí jasnou vodou. Vel-

mi pfiíhodn˘ je proto krátk˘ nápis vedle zdej‰í

laviãky:

Pfiíroda je nevyãerpatelná 

pro nevinné a skromné srdce.

Vpravo od této lavice vede pfies potok velmi

pûkn˘ vysok˘ most, z nûhoÏ lze pokraãovat dá-

le doprava na mal˘ pahorek.72 ZÛstaneme-li

na této stranû potoka, jdeme stále po trávníku

a dorazíme koneãnû na prostranství, kde se

nacházejí loubí porostlá vinnou révou. Po obou

stranách vedou pûkné travnaté schody do kop-

ce a zase dolÛ. Nahofie na návr‰í, k nûmuÏ ve-

dou zelené stupnû, stojí lavice, pfied kterou se

velmi hezky vyjímá bazén s vodotryskem zakle-

nut˘ loubím.73

Odtud se opût dostaneme k velkému pro-

stranství s kvûtinami nedaleko vstupu. 

V‰e v˘‰e popsané tvofií hlavní ãásti parku.

Pohodlnû ho lze projít za ãtyfii hodiny. Pochopi-

telnû tu jsou i dal‰í pûkné cesty a krásné v˘-

hledy, ale pfii prosté prohlídce jednodu‰e na

v‰echny nenarazíme. Ostatnû musím pozna-

menat, Ïe je‰tû vzniknou nové ãásti, jak se

ostatnû dûje uÏ nyní. Zdej‰í zahradník, jehoÏ

‰ikovnost a zdvofiilost si zaslouÏí opravdovou

pochvalu, mi ale zatím nebyl schopen fiíci, jak

budou nové ãásti parku vypadat.74

Zevnûj‰ek zámku v Krásném Dvofie je jedno-

duch˘ a vnitfiek je velmi elegantnû zafiízen˘.

Z vedlej‰ích budov je tfieba zmínit obzvlá‰È

pûknû vystavûnou a dobfie zafiízenou stáj.

Pfiíspûvek byl podpofien Grantovou agentu-

rou âeské republiky (GAâR) v rámci projektu

18-07366S: Krásn˘ DvÛr v kontextu evrop-

sk˘ch krajináfisk˘ch parkÛ.
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� Poznámky

68 Jeden z mála dokladÛ o tom, Ïe park byl v nûkter˘ch

ãástech ohrazen.

69 Stavba byla oznaãována také jako selsk˘ domek a po-

slední zmínka o ní pochází z roku 1852, pak zanikla.

„Poustevník“ nûkdy plnil i funkci prÛvodce zahradou.

70 Zfiejmû je mínûn jírovec.

71 Becker zanechal nejpodrobnûj‰í popis Filemonov˘ch

ch˘‰í, které byly záhy po jeho náv‰tûvû strÏeny a celé pro-

stranství bylo pfiemûnûno na louku.

72 Jednalo se o druh˘ obloukov˘ most v parku, kter˘ za-

nikl aÏ v polovinû 20. století.

73 Tato okrasná ãást byla v prÛbûhu první poloviny 

19. století postupnû zjednodu‰ována. Loubí byla zru‰e-

na, okrasné záhony byly nahrazeny loukou a pÛvodnû kru-

hov˘ bazén byl zmûnûn na ováln˘ rybníãek.

74 Ze staveb, které byly v parku v Krásném Dvofie posta-

veny za Ïivota Jana Rudolfa âernína, popsal Becker

v‰echny aÏ na lázeÀ, která zfiejmû byla v dobû jeho ná-

v‰tûvy rozestavûna. Zmínil i obelisk, o jehoÏ v˘stavbû se

dlouhodobû uvaÏovalo, byÈ je‰tû nebyl ani zaloÏen. Zmín-

ka o uvaÏovan˘ch stavbách mÛÏe dokládat to, Ïe Jan Ru-

dolf âernín pÛvodnû zam˘‰lel nechat postavit je‰tû dal‰í

stafáÏe, ale zmûnil názor po náv‰tûvû Anglie. Po návratu

Jana Rudolfa z Anglie byly dokonãeny rozestavûné stavby,

ale novû zaloÏeny jiÏ byly jen Gotick˘ templ, holandsk˘

statek, obelisk a lázeÀ.




