blematiku je pro vytvorenou skupinu dilezitym
pfinosem. Clent je celkem devatenéct a na-
jdeme mezi nimi pamatkare, historiky uméni,
technology materiall, stavebni inZenyry i za-
stupce statni spravy.

Smyslem skupiny je vytvofit prostredi pro
konstruktivni odbornou diskusi, ktera by diky
zastoupeni zainteresovanych odbornosti méla
byt schopna komplexniho pfistupu k feSenym
otazkam. K tomu napomuze i pribézna cin-
nost. Clenové se nebudou vyjadfovat pouze
jednorazové, ale budou mit mozZnost problema-
tiku sledovat v delSim ¢asovém Useku. Nasta-
vené pracovni postupy pocitaji s tim, ze zavaz-
né otazky se budou diskutovat v celé skuping,
ale v pripadé potreby poskytnou ¢lenové kon-
zultaci ¢i odbornou pomoc jednotlivé v ramci
své odbornosti. Ambici pruzné reagovat na po-
tfebu odpovida pravé i pojmenovani ,pracovni
skupina“.

Ustanoveni pracovni skupiny napfi¢ praco-
visti Narodniho pamatkového Gstavu a Gcast
externich odbornikll ma jesté dalSi vyznam.
| kdyzZ vyjimky existuji, pamatkova péce obecné
prestala diskutovat sama o sobé a klast si
otazky typu, co je kulturni hodnotou nebo sou-
borem hodnot, které chceme chranit. Pro¢ se
maji chranit? Ceho chceme obnovou dosah-
nout? Jaké existuji alternativy? Ktera z nich
nejlépe vyhovuje souc¢asnému stavu poznani?
A jaky nazor vlastné vyjadfuje sou¢asné pozna-
ni? Obnoveni zajmu o tato témata je proto vice
nez zadouci. Prostfedkem posunu je diskuse
napfi¢ oborem, a to nejen v ramci Narodniho
pamatkového Gstavu. Pokud spolu budou ho-
vorit odbornici s odliSnou zkuSenosti, je prav-
dépodobnéjsi, Zze specialisté odjinud si po-
vS§imnou néceho, ¢eho si mistni nevSimaji. Ne
ze Spatného Umyslu, ale jednoduse proto, ze
zazity postup povazuji za samoziejmy.

Zadouci je nejen diskuse v&novana teorii
a praxi pamatkové péce, ale také obhajoba pé-
¢e o zachovani architektonického dédictvi a vy-
svétlovani, pro¢ je zachovani architektonické-
ho dédictvi vyznamnym verfejnym zajmem
a jaky uZitek soucasné spole¢nosti pfinasi.
Tézko vSak obhajovat a vysvétlovat néco,
o ¢em neni shoda a nékdy ani predstava. Za-
jem o smys| pamatkové péce je tak pfirozenym
zacatkem dalSich Zadoucich aktivit zamére-
nych na verejnost. Pracovni skupina pro obno-
vu Karlova mostu vytvari pro takovou diskusi
prostor a ma ambici jej vyuZzit.

Hlavnim dlivodem jejiho vzniku je vSak Kar-
IGv most a problematika jeho obnovy. ProtoZe
obnova bude probihat postupné po etapach
a Ize predpokladat, ze doba realizace bude re-

lativné dlouha, pocitame s tim, Ze na stran-
kach Zprav pamatkové péce budou publikova-
ny pribézné informace.

Zaveér? Vytvoreni pracovni skupiny ze specia-
listd vice pracovist Narodniho pamatkového
Gstavu a odbornikdl mimo statni pamatkovou
péci, ambice kvalifikované odborné diskuse
a publicita jsou nadéjnym a inspirativnim kro-
kem spravnym smérem.

Dr. JANA MICHALCAKOVA, Ph.D. et Ph.D.
NPU, Generalni feditelstvi
michalcakova.jana@npu.cz

Ing. arch. MILOS SOLAR, Ph.D.
NPU, Generalni feditelstvi
solar.milos@npu.cz

K autorskému urceni kaple
Nanebevzeti Panny Marie
v Kuksu

V roce 2008 publikovala na strankach toho-
to periodika Michaela Li¢enikova zajimavy ob-
jev reliktd kaple Nanebevzeti Panny Marie
v Kuksu, na jehoz zakladé pak jiz drive destru-
ovany objekt presné lokalizovala.® Sakralni
stavba drobnych rozmér( byla soucasti lazen-
ského komplexu budovaného na levém brehu
Labe od konce 17. stoleti FrantiSkem Antoni-
nem Sporkem. Jak autorka dolozila, az do vy-
stavby zamecku v arealu (1710) tvorila tato
kaple ,duchovni i kompoziéni protipdl kostelu
kostela byl vyznamny architekt Giovanni Battis-
ta Alliprandi, zatimco u kaple — drobnéjsich
rozmér( i prosté rané barokni architektury —
autor navrhu neni znam.

Nadzemni zdéné konstrukce kaple se — jako
i jiné objekty Sporkova lazefiského komplexu —
nedochovaly, jeji podobu zname jen z nékolika
vyobrazem’.3 Prostorova kaple vztyéena nad
grottou, kde vyvéraly prameny dale vyuZivané
v lazenském provozu, byla jednoducha jedno-
lodni stavba drobnych rozmér( orientovana
k severu, ukonéena snad trojookym presbyta-
fem. Bocni fasé\dy4 prolamovalo vysoko posa-
zené termalni okno. Nejvétsi vyrazovy dlraz byl
kladen na jizni hlavni vstupni praceli, pficemz
pohledové vyznéni umocnovalo dvojramenné
schodisté i vstup do grotty. Osové symetrické
praceli korunovalo kladi a nad jeho stfedni
osou se zdvihal Stit. Predsunuty mélky rizalit
stfedniho pole pruceli vymezeny pilastry zahr-
noval vstup do objektu kaple ukonceny seg-
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Obr. 1. Pohled na hlavni priiceli maridnské kaple v Kuksu
v knize z roku 1718. Carl Valentin KIRCHMEYER,
Uralter Kuckus Brunn anjetzo erneuerte Gradlitzer
Brunn-Quelle, Prag 1718.

mentovym frontonem se Sporkovskym erbem.
Nad nim se nachazelo snad pravoihlé, snad
segmentem zaklenuté okno. Boéni pole priceli
zfejmé prolamovaly niky pro umisténi soch. Stit
nad hlavnim pricelim byl zfejmé prolomen men-
Sim okennim otvorem a zavrSoval jej tympanon.
Po stranach stitu byla trojahelna kridla, osaze-
na na narozich koulemi. Na hfebeni sedlové
stfechy byla umisténa sanktusnikova vizka.
Kaple byla vysvécena 15. srpna 1697, tedy
v dobé, kdy Alliprandi na Kuksu jesté nepraco-
val. Ostatné ani klasicizujici rané barokni ar-
chitektura stavby nezavdava pficinu uvazovat
o Alliprandiho autorstvi. K odpovédi na otazku

M Poznamky

1 Michaela Licenikova, Kaple Nanebevzeti Panny Marie
v Kuksu a prvotni zamér Frantiska Antonina Sporka, Zpra-
vy pamatkové péce LXVIII, 2008, ¢. 4, s. 309-312.

2 |bidem, s. 311.

3 Vétsina publikovana in: Gottfried B. Hancke — Lubomir
Imlauft — Miroslav Podhrazky — Stanislav Bohadlo, Kuks.
Theatrum Fagi, Nachod 2002.

4 Dochované rytiny zobrazuiji jen vychodni sténu.



Obr. 2. Kaple Nanebevzeti Panny Marie v aredlu ldzeri-
ského komplexu v Kuksu na rytiné Michaela Rentze z roku
1724. Stdtni oblastni archiv v Zdmrsku, Rodinny archiv
Sporkii, inv. & 474.

autorského urceni této architektury se lze
dobrat komparaci se stavbou na jiném panstvi
Frantika Antonina Sporka, a sice v severoges-
kych Konojedech.

Drobné severoceské dominium v prostoru
mezi Ceskou Lipou a Litomé&Ficemi ziskal roku
1650 jiz otec FrantiSka Antonina a zakladatel
hrabéciho rodu, general Jan Spork. V samot-
ném centru panstvi stal renesancéni zamek
a hospodarsky dvlr s pivovarem a zazemim
pro spravu panstvi. Od konce 17. stoleti proje-
voval FrantiSek Antonin Spork intenzivn&jsi za-
jem o toto dominium, odrazejici se v nékolika
stavebnich akcich spjatych se jménem litomé-
fického stavitele Petra Versy.5 Jako prvni byla
zahajena adaptace zamecké budovy na Spital
spoleéné s vystavbou Spitalniho kostela. Sak-
ralni objekt v Konojedech do té doby nestal,
pfipomina se pouze zamecka kaple, avsak
pravdépodobné jako mistnost v interiéru zam-
ku.® Fundace Spitalu v Konojedech byla soubéz-
na s jisté znaméjsi fundaci v Kuksu na Gzemi
panstvi Choustnikovo Hradisté. Ani jeden z pla-
nl na $pitalni provoz nebyl za Sporkova Zivota
realizovan, v pfipadé Konojed doslo k opusténi
této myslenky dfive, nebot ve druhé Spitalni
fundaci F. A. Sporka z roku 1711 se hovofi
jiz pouze o Kuksu.” Pfesto na samém konci
17. stoleti doslo v Konojedech k vybudovani
Spitalniho komplexu.

Jako $pital a Gredni dim s kancelaremi vrch-
nostenské a hospodarské spravy mél slouzit
trojkridly patrovy objekt na plidorysu ,U“ ukon-
¢eny sedlovymi stfechami. Ze ¢tvrté strany
tento areal situovany na vyvysené terase uza-
viral objekt Spitalniho kostela sv. Jana z Boha.
Zatimco Spital vznikl prestavbou starsiho ob-
jektu, Spitalni kostel byl vystavén nové od za-
kladu jako jednolodni barokni stavba oriento-
vana k zapadu.

Kostel zanikl v 50. letech 18. stoleti, kdy jej
nahradila rozmérnéjsi orientovana stavba kos-
tela nové budovaného servitského klastera.
Na podobu rané barokniho kostela tak Ize usu-
zovat z vedut i popisl. Jednolodni stavba byla
pohledové exponovana jak umisténim v krajiné
a vyraznym vychodnim pracelim, tak pristupo-
vou komunikaci. Vychodni priceli mélo byt fe-
Seno v ibnském stylu, vertikalné ¢lenéno pi-
lastry a zavrSeno Stitem obsahujicim zfejmé
kamennou plastiku. Hlavni osu tvofil mélky ri-

zalit s centralné umisténym hlavnim vstupem

s obdélnym portalem, hrabécim erbem v sup-
raporté a pravoihlym oknem a §tit zavrSeny
tympanonem. Boéni faséldy8 prolamovala troji-
ce nizkych oken klenutych pdlkruhem ¢i seg-
mentem. Interiér byl vybaven hlavnim oltarem,
Ctverici vedlejSich oltar( a varhanami. Domi-
nantni prvek predstavoval pfistup ke kostelu
v podobé schodisté lemovaného kamennymi
parapety osazenymi Ctyfmi sochami po kazdé
strané. Reseni podoby zavéru kostela znamé
neni, k severovychodnimu narozi kostela prilé-
hala hranolova véz.®

Cely areal Spitalu s kostelem vystavél v le-
tech 1698 a 1699 Petr Versa. Jednalo se
ktery se narodil nékdy v poloviné 40. let ve Svy-
carském Verdabbiu. ZkuSenosti ziskaval zejmé-
na u Giulia Broggia, podstatné Gspésnéjsiho
a talentovanéjsiho, plvodné severoitalského
stavitele, usazeného v Litoméficich. Mezi lety
1692 a 1700 vykonaval Versa funkci polira pfi
barokni prestavbé premonstratského konventu
dle Broggiova projektu. Samostatnou praxi Ver-
sa nastoupil zfejmé az s pracemi pro Frantiska
Antonina Sporka na konojedském panstvi v sa-
motném sklonku 17. stoleti.

Vystavbu Spitalu a kostela v Konojedech Petr
Versa nerealizoval podle vlastnich navrhd, pU-
sobil v tomto podniku jako provadéci stavitel.
V kone¢ném vyGctovani se objevuje zasadni in-
formace, zZe navrhy kostela a Spitalu dodal Petr
Nitola (zde jako Peter Nittalle).10 Tento stavitel,
uvadény v pramenech ¢i literatufe pod rdznymi
podobami jména (Netola, Nitall, Nittola), zfej-
mé stejné jako Versa pochazel ze Svycarského
Verdabbia.** Obdobné jako jeho krajan se usa-
dil nejprve na Starém Mésté prazském, pozdéji
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presidlil do Litoméric. Versu na urcity ¢as vystfi-
dal ve funkci polira na jiz zminéné vystavbé dok-
sanského konventu.?

Zaméstnani Nitoly ve Sporkovych sluzbach

B Poznamky

5 Srov. autorovu pripravovanou studii o stavebni ¢innosti
Petra Versy na Sporkovském panstvi Konojedy za Frantis-
ka Antonina Sporka. Vaclav Zeman, Cinnost litoméfického
barokniho stavitele Petra Versy na Sporkovském panstvi
Konojedy, Prizkumy pamatek XXVIII, 2021, ¢. 1 (v tisku).
6 Narodni archiv, Stara manipulace, karton ¢. 1084, inv.
€. 1585, sign. K 6/2, popis panstvi 1644.

7 Ladislav Svato$, Pocatky hospitalni nadace Frantiska
Antonina Sporka v Kuksu, Theatrum historiae 9, 2011,
s. 100.

8 DoloZeno vyobrazenim jizni stény.

9 Mauritius VOGT, Das Jetzt-lebende Konigreich Bohmen,
Franckfurt — Leipzig 1712, s. 50 a veduta Konojed.

10 SOA v Litoméficich, pobocka DECin, Velkostatek Kono-

jedy, karton €. 56, inv. €. 164, stavebni Gcty: GCet
1698-1699. Jinak velmi podrobny stavebnéhistoricky
priizkum konojedského kostela tuto informaci opomiji
a ani z jinych pramen( nedoklada Verslv podil na vystav-
bé nového kostela. Srov. Miroslav Novy — EliSka Nova, Ko-
nojedy (LT, Ustecky kraj). Kostel Nanebevzeti Panny Marie
(nepubl. stavebnéhistoricky priizkum), Usti nad Labem
2013, passim.

11 Srov. Pavel Vi¢ek (ed.), Encyklopedie architektd, stavi-
telt, zednikti a kamenik( v Cechéch, Praha 2004, s. 450.
— Tomas Horak, Vytvarni umélci, umélecti femesinici a vy-
robci hudebnich nastroji v Litoméricich 16.-19. stoleti,
Litoméfice 2007, s. 33.

12 Véra Nankova, Drobna zjisténi k ¢eskému baroknimu

uméni, Uméni 17, 1969, s. 616.
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Obr. 3. Kaple v budovaném lizeriském komplexu, zatim
bez zdmecké budovy z roku 1710. SOkA Nymburk, ar-
chivni knihovna, ptir. & 6224, list z knihy Mauritius
VOGT /vl. jm. Johann Georg Vogtl, Das Jetzt-lebende
Konigreich Bohmen (...), Leipzig 1712, 5. 44.

Obr. 4. Veduta Konojed s vyobrazenim Spitdlu a kostela
sv. Jana z Boha z roku 1712. SOkA Nymburk, archivni
knihovna, pitr. & 6224, list z knihy Mauritius VOGT / vl.
Jjm. Johann Georg Vogtl, Das Jetzt-lebende Kinigreich Bih-
men (...), Leipzig 1712, s. 50.

je v literature dlouhodobé znamou skutecnos-
.13 Nékolikrat je zminovan v Gfednim protoko-
lu hradistského panstvi. Nejprve je to k roku
1707, kdy byly s Nitolou a téz s Giovannim Al-
liprandim a kamenickym mistrem Pietrem dela
Torre uzavieny smlouvy na vystavbu Spitalniho
1715 byl s Nitolou uzavien kontrakt na vystav-
bu dvou kfidel Spitalu, v roce 1716 mél pak
zbudovat klausurni zed kolem zahrady a marni-
ci s kostnici.** Na jeho pfitomnost v Kuksu
ukazuje cela fada matricnich zaznamu prove-
denych mezi lety 1707 a 1717 a jiz dfive pub-
Iikovan)70h.15 Nadto Nitola pro Sporka pracoval
i v Lysé nad Labem, pfipomina se ve smlouvé
z roku 1715.%6

VyUctovani vystavby konojedského Spitalu
a kostela z roku 1698 ovSem Petra Nitolu do-
klada ve sluzbach Frantiska Antonina Sporka
mnohem dfive. Z toho vyplyva, Ze Ize uz na
konci 17. stoleti, tedy dlouho pred Alliprandiho
prichodem, uvazovat o Nitolové pfitomnosti
v Kuksu.

Co ale spojuje kapli Nanebevzeti Panny Marie
v Kuksu se Spitalnim kostelem sv. Jana z Boha

v Konojedech? Je to pfedevsim pfibuzna hmo-
tova dispozice, napadné pfibuzné umélecké
ztvarnéni i umisténi v krajiné. Jelikoz se ani jed-
na ze staveb nedochovala, zUstavaji k dispozici
pouze historickad vyobrazeni objektl. V obou
pfipadech se jednalo o stavby spiSe mensich
rozméru, jednolodni objekty kryté sedlovou stre-
chou s nedostate¢né znamou podobou presbyta-
fe a s jednoduchou vyzdobou fasad s vyjimkou
hlavniho vstupniho praceli. To bylo vZdy ¢lenéno
do tfi poli s kamenicky i socharsky ztvarnénou
vyzdobou. Bocni fasady kaple dle vyobrazeni
prolamoval pouze jeden okenni otvor, zatimco
u kostela se jednalo o tfi okenni osy. Napadné
je podobné provedeni vysoko posazenych oken,
v obou pfipadech zfejmé s osténim ¢i Sambra-
nou. Tvar okennich otvord vSak nelze jasné sta-
novit, nebot vyobrazeni bud nejsou prikazna, Ci
si dokonce odporuji. Lze vSak konstatovat, ze
se jednalo o nizké okenni otvory, ukoncené
segmentovym zaklenkem, popfipadé reSené
jako pulkruhova termalni okna. Podoba pres-
byteria u kostela neni znama vlbec, v pfipadé
kaple se jevi jako nejpravdépodobnéjsi trojbo-
ky zavér. Obé stavby ukoncovala sedlova stre-
cha. Zatimco u kaple se nad hiebenem tycila
sanktusova vizka, v Konojedech se ke kostelu
k boku presbytare pfimykala véz.

U obou staveb nejvyraznéji upouta hlavni Stito-
vé pruceli, a to zejména jeho identické feseni. Ze
srovnani vyobrazeni obou staveb vyplyva shodné
utvarené hlavni priceli, a to jako symetrické, kte-
ré Ctyfi pilastry déli do tfi poli. Sirsi stfedové pole
v obou pfipadech obsahuje obdélny pravodhly
vstupni otvor ramovany nepochybné kamennym
osténim, pficemz supraporta je tvorena heral-
dickou vyzdobou. V pfipadé Kuksu se jedna
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o segmentovy fronton se Sporkovskym erbem,
jehoz podoba je znama z druhotného osaze-
ni.17 V ose nad vstupem do obou objektl je
osazeno pravouhlé okno, pficemz Ctvercovy Ci
Gtverci se blizici okenni otvor ramuje opét ka-
menné osténi. Vyraznym rozdilem je ukoncéeni
priceli. Zatimco v Konojedech bylo zigjmé rea-
lizovano korunni fimsou, v Kuksu se jednalo
o kladi. ReSenf §titu je naopak v obou pfipa-
dech opét shodné. Prevysena stfedova cast je
na narozich ohrani¢ena lizénou a ukoncuje ji
trojlhelny fronton, plocha pak nalezi vyzdobé
(v Konojedech zifejmé socha, v Kuksu snad néa-
pisova tabule). Ke stitu se pak pfimykaji nizka
trojuhelna pole (nékdy zobrazovana jako volu-
tova), v pripadé kaple v Kuksu doplnéna v na-
rozich o kamenné koule.

Poslednim styénym bodem je umisténi sta-
veb v terénu, kdy obéma je vlastni akcentované
zasazeni do terénni konfigurace. Vypinaji se na
mirné zvySeném terénu, at jiz na ziejmé éastec-
né uméle zbudované terase doplnéné o tarasni

M Poznamky

13 Ibidem. K tomu srov. Vi¢ek (pozn. 11), s. 450. — Jakub
Bachtik — Richard Biegel — Petr Macek (edd.), Barokni ar-
chitektura v Cechach, Praha 2015, s. 244. — Emanuel Po-
che et al., Umélecké pamatky Cech, 2. dil, Praha 1978,
s.173-174, 337.
14 Vojtéch Paul,
1695-1725, Jaromér 1924, s. 10-12.

15 Gustav E. Pazourek, Franz Anton Reischsgraf von

Kukské lazné. Stavebni perioda

Sporck. Ein Méacen der Barockzeit und seine Lieblings-
schopfung Kukus, Leipzig 1901, s. 18.

16 Vicek (pozn. 11), s. 450.

17 Srov. Licenikova (pozn. 1), s. 309-312.



Obr. 5. Konojedsky Spitil a Spitdini kostel na méné pres-

ném vyobrazent (kupf. zobrazeno neexistujict crvrté kitdlo
Spitdlu) z roku 1720. Litoméfice, Knihovna Biskupstvi li-
tométického, fond biskupskd knihovna, sign. HQI03, Fri-
edrich ROTH-SCHOLTZ, Leben Eines Herzlichen Bildes,
1720.

zed, k niZ se pfimykala vodni hladina rybnika,
v Konojedech, ¢i ve svahu v Kuksu, kde vystav-
bou suterénniho prostoru grotty s vodnimi pra-
meny doslo k vyrovnani terénu. V Konojedech
se pod podlahou kostela nachazely téz suterén-
ni prostory, a sice hrobka a tzv. maly sklep.
Nadto terasa pod konojedskym kostelem téz
zahrnovala klenutou prostoru, kterd méla prav-
dépodobné slouzit jako grotta.18 V Konojedech
byl kostel pfistupny po Sirokém poviovném
schodisti s galerii kamennych soch, v Kuksu se
pak jednalo o schodisté ke kapli, jehoz dvé spi-
Se strméjSi ramena zdobena kamennymi sloup-
ky s koulemi ramovala vstup do grotty. V obou
pripadech byla schodisté pojata jako vyrazny
krajinotvorny prvek dopliujici architekturu.

Je zjevné, Ze kaple v Kuksu i Spitalni kostel
v Konojedech vykazuji stejny autorsky rukopis
jednoho architekta. VyGctovani vystavby kono-
jedského $Spitalu uvadi dilezitou okolnost reali-
zace arealu, a sice dodani stavebnich plant Pet-
rem Nitolou. Smlouvu na vystavbu Spitalu
a Spitalniho kostela podepsal Spork s Petrem
Versou v lednu 1698, plany musely byt dodany
pred jejim zahajenim. Vzhledem k tomu, Ze vy-
stavba kaple v Kuksu byla dokonéena v Iété pre-
deslého roku (vysvéceni 15. 8. 1697), zda se
byt nepochybné, Ze Petr Nitola vypracoval plany

Ze Petr Nitola vypracoval plany a — pokud nebyl
pouze prostiednikem — pak i projekt kukské
kaple. V pripadé konojedského Spitalniho koste-
la byl evidentné variovan architektonicky navrh
kaple Nanebevzeti Panny Marie v Kuksu, ktery
tak Ize Nitolovi autorsky pFisoudit.19

Prispévek vznikl v ramci aplikovaného vyzkumu
MK CR Nérodni a kulturni identity ,Hortus
Montium Mediorum — Dokumentace, vyzkum
a prezentace kulturniho dédictvi vybranych lo-
kalit vychodniho Ceského stfedohofi“, kéd:
DG18P0O20VV066.

PhDr. VACLAV ZEMAN
Statni oblastni archiv v Litoméficich
zeman@soalitomerice.cz

K zahradnimu zazemi zamku
Viasim pfed vznikem anglického
parku

V poslednich tfech letech jsem publikoval sérii
textl o nejstarSich stavbach vliasimského par-
ku,t ktery byl ve své anglo-Cinské fazi kolem
roku 1780 prirovnavan dobovymi ,znalci k za-
hradé kralovské“? a pfipomnél jsem i zahrad-
nické osobnosti, které utvarely jeho sentimen-
talni charakter do 20. let 19. stoleti. Vyzkum
Muzea Podblanicka potvrdil, Ze park vznikal od
70. let 18. stoleti jako dllezita soucast ven-
kovské rezidence Auerspergl, ale zatim z(sta-
valo jen malo prostoru pro pfiblizeni otazky
starSich zahradnich Gprav. S témi totiz Karel Jo-
sef z Auerspergu (1720-1800) a Marie Josefa
z Trautsonu (1724-1792), byt byli oba predni
vidensti dvorané, po shatku v kvétnu 1744 pre-
kvapivé nespéchali, a jesté kolem roku 1765
preZivalo v rezidenéni Vlasimi starsi schéma
s uzitkovou zahradou pfi hospodarském dvore,
ktera ale méla geometrickou strukturu a byla
oznacovana jako ,zahrada zamecka“. Tri plany
z rodového archivu ve videnském Haus-, Hof-
und Staatsarchiv, které jsem identifikoval v ro-
ce 2011 béhem badatelského pobytu, unikatné
zachycuji proménu tohoto ,provizorniho“ za-
hradniho zazemi a jejich analyza obohacuje i na-
Se predstavy o situaci vrchnostenskych zahrad
v Cechéach kolem poloviny 18. stoleti.

Co vlastné vime o nejstarsim vyvoji zahrad
vazanych na vlasimsky zamek? Pri déleni rene-
sancéniho panstvi mezi bratry Alese (1 1587)
a Jana (T 15957?) Klenovské ze Pteni mame
k roku 1578 zpravy, Ze se pravé na Janové
¢asti nachazely jizné od fortifikaci zamku uzit-

B Poznamky

18 Za upozornéni na tuto skutec¢nost dékuji Mgr. Tané
Simkové, PhD.

19 Za pofizeni reprodukci vedut a poskytnuti k publikova-
ni nalezi dik Mgr. Martinu Barusovi z Archivu Biskupstvi li-
toméFického, Mgr. Jifimu Kubovi a Mgr. Michalu Storkovi
ze Statniho oblastniho archivu v Zamrsku, Be. Ludviku Po-
hofalému z FF UJEP Usti nad Labem a PhDr. Michalu Rez-
nickovi ze Statniho okresniho archivu Nymburk se sidlem
v Lysé nad Labem.
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B Poznamky

1 Jindfich Nusek, Budovéani a plvodni podoba Cinského
pavilonu ve Vlasimi, Pamaétky stfednich Cech 31, 2017,
C. 2, s. 20-26. — Idem, K antické sbirce a parkovému
LHolzstossu“ ve Vlasimi, Pamatky stfednich Cech 32,
2018, €. 1, s. 44-48. - |dem, Stary hrad, l1azné a mesita
ve vlasimském parku kolem roku 1780, Pamatky stred-
nich Cech 33, 2019, &. 1, s. 36-44. — |dem, Zahradnici
vlasimského parku do 20. let 19. stoleti, Pamatky stred-
nich Cech 33, 2019, &. 1, s. 44-52. Ze starSich prispév-
ki napf. idem, K fragmentlm parkové a zamecké archi-
tektury ve Vlasimi, Stfedocesky viastivédny sbornik 26,
2008, s. 92-101.

2 Popis parku z roku 1784, rukopis bez nazvu, nestranko-
vany, Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien (dale jen HHStA),
Familienarchiv Auersperg, Wlaschim, B/34/4-3/Konv. 1,
bez sig.
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