
V sérii nûkolika odborn˘ch ãlánkÛ se vûnujeme

formování a podobû obytné v˘stavby v prostoru

brnûnsk˘ch pfiedmûstí v první polovinû 20. let

20. století. Minulá studie fie‰ila budování br-

nûnské ãtvr ti Îabovfiesky,1 aktuální ãlánek je

vûnován urbánní tvorbû Králova Pole, nejv˘-

znamnûj‰ího z brnûnsk˘ch pfiedmûstí v prvních

letech existence Velkého Brna. 

Na rozmach stavebního ruchu poãátku 20. let

mûla zásadní vliv stimulující a podpÛrná opat-

fiení první âeskoslovenské republiky v oblasti

podpory bytové v˘stavby. K základním subvenã-

ním programÛm urãen˘m k aktivizaci stavebního

podnikání patfiil zejména zákon o stavebním ru-

chu ã. 281/1919 Sb., doplÀovan˘ a upravovan˘

zákony ã. 219/1920 Sb., ã. 100/1921 Sb. 

a ã. 102/1920 Sb.,2 kter˘ garantoval státní fi-

nanãní podporu pro stavebníky malometráÏní-

ho bydlení. Rozloha, dispozice a kvalita stavby

musely b˘t v souladu s kritérii pro udûlení stát-

ní podpory a normy tohoto zákona tak pod-

statnû ovlivnily podobu budovan˘ch staveb.

Na Moravû a ve Slezsku bylo udûlování v˘‰e

uvedené státní stavební podpory zprostfiedko-

váno a kontrolováno Oddûlením pro stavební

ruch Zemské správy politické v Brnû, které ta-

ké vykonávalo státní kolaudace novostaveb.

Archiv tohoto úfiadu je dochován ve fondech

Moravského zemského archivu a poskytuje

rozsáhl˘ a mimofiádnû cenn˘ informaãní zdroj

k meziváleãnému stavebnímu podnikání na

území celé Moravy.3 Pro stavební realizace

v Královû Poli v první polovinû 20. let jsme ve

fondu zjistili 56 dochovan˘ch spisov˘ch kauz,

u nichÏ bylo moÏné spojit archivní dokumenty

s konkrétní stavbou. Dal‰í cenné poznatky pfii-

nesl také archivní fond královopolského staveb-

ního a bytového druÏstva.4 DÛleÏit˘ pramen ne-

jen faktografick˘, ale také z hlediska dobového

kontextu pfiedstavuje publikace vûnovaná dûji-

nám Králova Pole, vydaná roku 1926.5 K celko-

vému pohledu na postupující rÛst ãtvrti pfiispû-

la také anal˘za mapov˘ch podkladÛ, zvlá‰tû

pak plánu Králova Pole z roku 1926, v nûmÏ
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Od  mûs t a  k p fie dmûs t í .  O b y t n á  v ˘ s t a v b a  
v B r n û -K r á l o v û  Po l i  v l e t e c h  1919–1925

Pavla CENKOVÁ; Ale‰ HOMOLA 

AN O TA C E : Studie se zamûfiuje na stavební formování Králova Pole, do roku 1919 samostatného mûsta a poté nejv˘znamnûj‰ího pfied-
mûstí Velkého Brna, které probíhalo v první polovinû 20. let 20. století. V˘voj zástavby v Královû Poli byl v této dobû charakterizován
v˘raznou kontinuitou se stavebními a stylov˘mi trendy architektonické tvorby prvních dvou dekád 20. století. Královo Pole formovalo
svou novou ãtvrÈ, vymezenou polohov˘m a regulaãním plánem z roku 1904, jako ideální polis, v níÏ se snoubila víra v sociální po-
krok s ãesk˘m vlastenectvím, doplnûn˘m po roce 1918 étosem mladého Masarykova státu. Bytovou krizi po skonãení 1. svûtové války
napomohla fie‰it dynamická stavební ãinnost Obecnû prospû‰ného stavebního a bytového druÏstva a také aktivní pfiístup místního v˘-
boru. Stavební realizace v Královû Poli v 20. letech 20. století byly ãasto dílem v˘znamn˘ch architektÛ, Jindfiicha Kumpo‰ta, Milo‰e
Lamla, Jaroslava Grunta ãi Miloslava Kopfiivy, ale také ménû znám˘ch tvÛrcÛ Karla Láníka ãi Josefa Nováka.

� Poznámky

1 Pavla Cenková – Ale‰ Homola, MÛj dÛm, mÛj hrad. For-

mování podoby rodinného bydlení v Brnû 1919–1925. Îa-

bovfiesky: od vesnice k zahradní ãtvrti, Zprávy památkové

péãe 78, 2018, ã. 5, s. 487–499. V této úvodní studii

jsou také mj. uvedeny nûkteré dÛleÏité obecné kontexty

obytné v˘stavby 20. let, které zde jiÏ neopakujeme.

2 Dana Novotná, Zákulisí bytové v˘stavby za 1. republiky,

Urbanismus a územní rozvoj 15, 2012, ã. 4, s. 9–13. –

Eadem, Zákulisí bytové v˘stavby – II – Brno, Urbanismus

a územní rozvoj 15, 2012, ã. 5, s. 63–67. 

3 Moravsk˘ zemsk˘ archiv (dále jen MZA), fond B 40 Zem-

Obr. 1. Nájemní domy, Brno, Dobrovského 157/1 aÏ

1239/9, 1919–1920, souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera,

2020. 

sk˘ úfiad Brno, I. Manipulace – Zemská správa politická

Brno, inv. ã. 645, sign. 44 – Stavební ruch 1919–1928,

kart. 1425–1568 (dále jen MZA, B 40 I).

4 MZA, fond C 11 Krajsk˘ soud civilní Brno, kar t. 531,

sign. Dr VIII 250, Obecnû prospû‰né stavební a bytové

druÏstvo pro Královo Pole a okolí (dále jen MZA, C 11,

kart. 531, sign. Dr VIII 250).

5 Franti‰ek Tálsk˘, V˘voj Králova Pole od let padesát˘ch

minulého století aÏ po dobu pfiítomnou, in: Augustin Pra-

chafi – Franti‰ek Tálsk˘ – Jindfiich Noháãek, Královo Pole.

Nástin v˘voje do roku 1925, Brno-Královo Pole 1926, 

s. 25–136. 
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jsou vyznaãeny novostavby z let 1918–1925

(obr. 2).6

Topografie mûsta Králova Pole. âasov˘ a pro-

storov˘ kontext

Královo Pole7 bylo pÛvodnû zemûpanskou

stfiedovûkou vsí situovanou podél královské

cesty z Brna do Svitav, jejíÏ podobu a v˘znam

po staletí urãovala markrabûcí fundace kartu-

ziánského konventu. Klá‰ter aÏ do svého zru-

‰ení za vlády císafie Josefa II. ves vlastnil,

a i poté, vyuÏit jako vojenská kadetka, pÛsobil

svou majestátní hmotou jako zdaleka nejv˘raz-

nûj‰í stavba v urbánním organismu sídla, které

pro‰lo bûhem 19. století dramatickou transfor-

mací ze zemûdûlské vsi v progresivní industri-

ální mûsto. 

Roku 1844 bylo Královo Pole pov˘‰eno na

mûstys a s tímto datem je moÏné symbolicky

spojit poãátek období prudké akcelerace v˘vo-

je sídla, populaãního i hospodáfiského rozma-

chu i postupné stavební promûny. Po celou

druhou polovinu 19. století a v prvních deká-

dách století následujícího bylo Královo Pole

nejdynamiãtûji se rozvíjející obcí v okolí Brna.8

Tento masivní rozvoj bezprostfiednû souvisel

s v‰estrannou expanzí sousední moravské me-

tropole, pramenil ale také ze skuteãnosti, Ïe

na území Králova Pole byla koncentrována prÛ-

myslová v˘roba. Nejv˘znamnûj‰ím podnikem

na území budoucí brnûnské ãtvrti se stala roku

1889 zaloÏená Královopolská strojírna, dále

zde prosperovalo nûkolik cihelen, barvírna, 

pivovar a mnoÏství men‰ích továren. Souãasnû

se v‰ak Královo Pole nikdy nestalo pouhou v˘-

robní „tovární ãtvrtí“. Mûstys ob˘van˘ pfieváÏ-

nû âechy, s v˘razn˘m duchem samosprávné

autonomie si podrÏel sídli‰tní atraktivitu i pro

stfiedostavovské vrstvy. 

Hlavní dopravní osu odedávna tvofiila tzv. po-

vinná císafiská silnice (dne‰ní Palackého tfiída),

vedoucí do Králova Pole od Brna, podél níÏ se

od 70. let 19. století rozvíjela v˘stavba jiÏ ryze

mûstského charakteru. V polovinû 19. století

bylo uvedeno do provozu tramvajové spojení

Králova Pole s Brnem, roku 1885 byla zfiízena

lokální Ïelezniãní traÈ (tzv. brnûnsko-ti‰nov-

ská), slouÏící zejména nákladní dopravû, coÏ

mûlo vliv na dal‰í prÛmyslov˘ rozvoj. 

Podobu obce na poãátku 20. století podrob-

nû zaznamenává plán z roku 1907.9 Mapa za-

chycuje historické jádro Králova Pole soustfie-

dûné kolem b˘valého kartuziánského klá‰tera,

k nûmuÏ se z jihu pfiipojuje prostor Mojmírova

a Rostislavova námûstí. Jádro pokraãuje dále

v jiÏní ose v˘bûÏkem Podûbradovy ulice (pÛ-

vodní staré cesty do Brna), s navazující uliãní

sítí drobnûj‰í fiadové obytné zástavby, jeÏ byla

na v˘chodû ukonãena tûlesem Ïelezniãní trati

a za ní se nacházejícím mohutn˘m komplexem

Porgesovy Královopolské strojírny. Na pfielomu

19. a 20. století byla v této ãásti Králova Pole

dobudována stávající uliãní síÈ a vystavûna celá

skupina ulic nov˘ch v prostoru mezi ul. Podû-

bradovou a Ïelezniãní tratí: Florianova (ÎiÏko-

va), Ko‰inova (Husova a Komenského), Chel-

ãického, Hrubého (Prokopova) a Jiráskova

(·károva).10

Pro rozvoj mûstského charakteru Králova

Pole bylo ov‰em rozhodující území západnû od

severojiÏní osy Palackého tfiídy, kam se na pfie-

lomu 19. a 20. století pfiesunulo tûÏi‰tû novû

se konstituujícího urbánního prostoru. Mezi lety

1885–1907 zde byla vybudována nová mûst-

ská ãtvrÈ11 – tj. soubor pravoúhle uspofiádané

velkomûstské blokové fiadové zástavby, s pra-

videln˘m rastrem ulic Dobrovského, Jungman-

nova, Vackova (Barto‰ova) a Svatopluka âe-
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Obr. 2. Plán mûsta Králova Pole, vyhotovil R. Sklenáfi asi

po roce 1926. Mûfiítko 1 : 5 000 (v˘fiez). Archiv mûsta

Brna, fond U9, sbírka map a plánÛ, sign. KAT114. 

V˘stavba z let 1918–1925 je na plánu znaãena jemnou

rÛÏovou ‰rafou.

� Poznámky

6 Archiv mûsta Brna (dále jen AMB), fond U9 sbírka map

a plánÛ, sign. KAT114, Plán mûsta Králova Pole. Dle polo-

hového plánu Králova Pole provedl R. Sklenáfi (kartografic-

ké dílo), vydal Mûstsk˘ stavební úfiad v Brnû, Brno 1926.

Plán byl pfiílohou dûjin Králova Pole z roku 1926 (viz 

pozn. 5). V˘stavba z let 1918–1925 je na plánu znaãena

rÛÏov˘mi ‰rafami. Dostupné na: http://mapy.brna.cz/bin/.

7 K dûjinám Králova Pole: Milan ¤epa (ed.), Dûjiny Králova

Pole, Brno 2014, 2. vyd. – Milan ¤epa, Dûjiny obcí pfiipo-

jen˘ch k Brnu ve 20. století: Královo Pole, in: Luká‰ Faso-

ra – Václav ·tûpánek (edd.), Dûjiny Brna 6. Pfiedmûstské

obce, Brno 2017, s. 701–722. 

8 K dûjinám Králova Pole ve druhé polovinû 19. stol. a po-

ãátku 20. stol.: Pavel Cibulka, Královo Pole – Ïivot po bo-

ku moravské metropole, in: Luká‰ Fasora – Jifií Hanu‰ – Ji-

fií Malífi (edd.), Obãanské elity a obecní samospráva

1848–1948, Brno 2006, s. 271–283. – Pavel Cibulka,

Mûstys a mûsto (1844–1918), in: ¤epa 2014 (pozn. 7),

s. 123–181.

9 Plán mûsta Králova Pole v mûfiítku 1 : 5 000 z roku

1907. Dostupné na: Vilemwalter.cz, Digitalizované staré

mapy Moravy a mûsta Brna, http://www.vilemwalter.cz

/mapy/, vyhledáno 20. 7. 2020.

10 Tálsk˘ (pozn. 5), s. 40.

11 Ibidem, s. 40.
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cha, situovan˘ch západnû od Palackého tfiídy

a pfiíãnû propojen˘ch ulicí Slovinskou (PraÏáko-

vou a Havlíãkovou). ¤adová zástavba ulic Ber-

kovy (Smetanovy), Riegrovy a BoÏeny Nûmco-

vé, oddûlená na západû od polní krajiny

„humny“ dne‰ní ulice Bulharské (Su‰ilovy, âe-

lakovského a Nerudovy), jako by ãekala s ná-

ruãí otevfienou do polí na svá pokraãování. 

Roku 1905 bylo Královo Pole rozhodnutím

císafie Franti‰ka Josefa I. slavnostnû pov˘‰e-

no na mûsto, coÏ je‰tû umocnilo jeho v˘znam

a ambice. S novû nabyt˘m statusem mûstské-

ho sídla mûla také korespondovat odpovídající

velkomûstská v˘stavba. JiÏ pfied rokem 1905

vznikala ucelená koncepce budoucího urbánní-

ho rozmachu Králova Pole jako „sebevûdomé-

ho mûsta“. K tomu pfiispûla dÛleÏitá okolnost:

roku 1908 mûsto Královo Pole odkoupilo od

hrabûte Schaffgotsche rozsáhl˘ pozemek o roz-

sahu 90 honÛ naz˘van˘ „Devadesátka“ nebo

„Na Devadesátce“. Tento pozemek, kter˘ byl

následnû rozdûlen na jednotlivé stavební parce-

ly, se stal hlavní bází pro dal‰í rozvoj obce.12

Roku 1904 si nechala Královopolská obec

zhotovit moderní regulaãní a polohov˘ plán

celé budoucí zástavby, kter˘ vypracoval praÏ-

sk˘ architekt Richard Klenka z Vlastimilu

(1876–1954).13 Osou nové v˘stavby se stala

komunikace vybíhající z Palackého tfiídy kolmo

k západu a spojující od roku 1903 Královo Po-

le se Îabovfieskami, na niÏ se or togonálnû

a radiálnû napojovaly dráhy nov˘ch mûstsk˘ch

ulic a tfiíd do velkolepû pÛsobícího geometric-

kého obrazce. Plán Králova Pole z roku 1907

ukazuje toto jádro budoucí nové královopolské

ãtvr ti, jehoÏ urbanistickou strukturu tvofiilo

ústfiední velké námûstí a radiálnû a pravoúhle

vybíhající tfiídy; dosud v‰ak bez zástavby. Plán

potvrzuje, Ïe základní rozvrh urbanistického

rozvoje nové ãtvrti byl vytyãen jiÏ v dobû, kdy

v˘‰e uvedená pozemková transakce nebyla

dokonãena.14
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Obr. 3. Nájemní dÛm, Brno, Tyr‰ova 1272/5 – Tû‰ínská

1272/9, dobová fotografie. Repro: Brno, Staré pohlednice

XIX, Královo Pole, díl 2, pohlednice ã. 2804. 

Obr. 4. Nájemní dÛm, Brno, Tyr‰ova 1272/5 – Tû‰ínská

1272/9, 1921–1922, souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera,

2019.

Obr. 5. Josef Novák, návrh nájemního domu, Brno, Tyr‰o-

va 1272/5 – Tû‰ínská 1272/9, fasáda prÛãelí do ul. Tyr‰ovy

(v˘fiez), záfií 1921. MZA, B 40 I, kart. 1430.

Obr. 6. Milo‰ Laml, rodinné domy, Brno, Vodova 1263/

/67, 1264/69, 1265/71, 1266/73, 1921–1922, dobová fo-

tografie novostaveb po dokonãení. Repro: V˘roãní zpráva

Obecnû prospû‰ného stavebního a bytového druÏstva pro

Královo Pole a okolí z let 1919–1922, s. 10.

� Poznámky

12 Pozemek „Na Devadesátce“ zahrnoval území sahající

od Palackého tfiídy aÏ k PurkyÀovû, po stranách byl ohrani-

ãen˘ pfiibliÏnû polohou ulic Svatopluka âecha a Tyr‰ovy.

Srov.: ibidem, s. 40.

13 „KdyÏ Královo Pole poãalo rÛsti, vznikaly nové ulice po-

dél a mezi obûma hlavními tepnami (vrchní a spodní), vût-

‰inou kolmo k nim. Aby se tento rÛst mohl díti úãelnû

a podle v‰ech zásad zdravotních a krasocitn˘ch, dala

obec v r. 1904 pofiíditi regulaãní a polohov˘ plán celého

mûsta architektem R. Klenkou, podle nûhoÏ zmizely a je‰-

tû zmizejí mnohé nesrovnalosti v ulicích a závady komuni-

kaãní.“ Ibidem, s. 70 (viz téÏ s. 77). – Srov.: ¤epa 2014

(pozn. 7), s. 714. – Z. Kudûlka uvádí je‰tû informaci o po-

lohovém a regulaãním plánu, vypracovaném Josefem

Sommerem, zfiejmû v roce 1913. Zdenûk Kudûlka, Brnûn-

ská architektura 1919–1928, Brno 1970, s. 72. – Viz téÏ

napfi.: Jifií Kroupa – Radka Nokkala Miltová, Umûleckohis-

torické areály v pfiipojen˘ch obcích: Královo Pole, in: Faso-

ra – ·tûpánek (pozn. 7), s. 1066.

14 Viz Plán mûsta Králova Pole z roku 1907 (pozn. 9).
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S v˘stavbou projektované mûstské struktury

se zaãalo roku 1908.15 Jádrem novû budova-

ného mûstského centra se stalo Slovanské ná-

mûstí (V‰eslovanské námûstí, v meziváleãném

období námûstí Svobody), moderní mûstsk˘

park podle progresivního návrhu vynikajícího

hamburského zahradního architekta Leberech-

ta Miggeho (s pozdûj‰í úpravou od Josefa

Kumpána)16 a osová reprezentaãní mûstská

tfiída (dne‰ní ulice Husitská a Skácelova), le-

movaná stromovou alejí. Do vypuknutí 1. svû-

tové války byla dokonãena zástavba ulice 

Husitské a nûkteré budovy ve spodní ãásti

Slovanského námûstí – linie nové v˘stavby

v roce 1918 konãila pfiibliÏnû u hranice, kterou

tvofiily ulice Charvátská a Bulharská. 

K této urbanistické koncepci se vázala dÛle-

Ïitá okolnost. JiÏ v dobû pfied 1. svûtovou vál-

kou se objevil zfieteln˘ trend v rozdílném usazo-

vání obyvatel v obou ãástech obce: starou,

pÛvodní, v˘chodní ãást Králova Pole leÏící v blíz-

kosti prÛmyslov˘ch areálÛ ob˘vali pfieváÏnû

chud‰í obyvatelé ãtvrti z fiad dûlnictva. Naopak

novou, západní ãást v prostoru „Na Devadesát-

ce“ osidlovali pfiíslu‰níci stfiedních spoleãen-

sk˘ch vrstev ÏivnostníkÛ, úfiedníkÛ, uãitelÛ a in-

teligence.17 Pro rozvoj mûsta a spoleãnosti

Králova Pole prvních desetiletí 20. století se

tak staly charakteristické tfii v˘znamné jevy: 

Zdej‰í obyvatelstvo bylo jazykovû témûfi ho-

mogennû ãeské, av‰ak jeho sociální skladba

byla velmi rÛznorodá. Jednotlivé spoleãenské

vrstvy se spí‰e neprolínaly a byly prostorovû

oddûleny. Pomyslnou hranici mezi nimi tvofiila

Palackého tfiída, která „…tak oddûlovala dva

rozdílné svûty – svût pohledného a zdravého

pfiedmûstí 20. století a svût ãi malomûsta –

vesnice století pfiedchozího“.18 A koneãnû, fe-

noménem formování Králova Pole byla skuteã-

nost, Ïe pfiedváleãná i pováleãná v˘stavba zá-

padní ãásti Králova Pole souvisela s faktorem

„prezentace ãeské identity“. Jak bylo uvedeno

v˘‰e, Královo Pole bylo národnostnû z velké

vût‰iny ãeské a místní vedení obce bylo aktiv-

nû ãesky vlastenecké. Vyhranûnû ãesk˘ cha-

rakter mûsta byl také v roce 1907 stvrzen roz-

hodnutím pfiedstavitelÛ obce pfiejmenovat ulice

a námûstí tak, aby názvy souvisely s ãesk˘mi

historick˘mi nebo slovansk˘mi motivy. TotéÏ

platilo o novû zakládan˘ch ulicích „Na Devade-

sátce“ (Srbská, Ruská, Slovinská, Bulharská,

Chorvatská).19 Pfii plánování a v˘stavbû nového

centra Králova Pole tak prezentace ãeského

vlastenectví a národní hrdosti hrála podstat-

nou roli. Touha budovat ideální slovansk˘ ur-

bánní prostor osazen˘ krásn˘mi a reprezenta-

tivními stavbami byla stejnû zfietelná v období

národnostního zápasu na konci rakousko-uher-

ského státu i v pováleãném ãeskoslovenském

období po vzniku Velkého Brna roku 1919. 

Stavby pozdního historismu, secese a rané

moderny v Královû Poli v letech 1885–1918

V‰estrann˘ rÛst Králova Pole v poslední ãtvr-

tinû 19. století a v prvních dvou desetiletích

století 20. se odrazil téÏ v dochovaném v˘raz-

ném stavebním horizontu, ve kterém se proje-

vují a prostupují slohové prvky doznívajícího

pozdního historismu, secese a moderny. Mezi

nejstar‰í pozoruhodné pozdnû historizující

stavby patfií neorenesanãní Vila Marie (pfied

1871),20 antikizující Spazierova vila21 ãi dvoj-

dÛm rodiny MorgensternÛ (kolem roku 1894)

s originálním architektonick˘m tvaroslovím

v neoman˘ristickém stylu.22

V prostoru zástavby z let 1885–1907 (tj. ze-

jména v dne‰ních ulicích Dobrovského, Jung-

mannovû, Vackovû (Barto‰ovû) a Svatopluka

âecha s pfiíãn˘m traktem dne‰ní ul. Slovinské)

nacházíme cel˘ soubor staveb s obdobnû zpra-

covan˘mi fasádami v pozdnû historizujícím sty-

lu a s neobarokním ornamentálním aparátem.

Typická jsou zkosená nároÏí (zejména u nároÏ-

ních domÛ vytyãujících prÛbûh ulic, které kolmo

navazují na Palackého tfiídu), obãas je akcentu-

je mohutn˘ balkon nesen˘ bohatû dekorovan˘-

mi konzolami a fasády kombinující plochy reÏ-

ného lícového zdiva s omítan˘mi dekorativními

tektonick˘mi formami.23 O nûco mlad‰í jsou

pak obdobnû koncipované cihelno-‰tukové fa-

sády domÛ v ulicích Jungmannova a Riegrova

syntetizující novobarokní ãi vernakulární styl

se secesními detaily.24 V˘razn˘m zástupcem

této královopolské zástavby je napfi. dÛm Jaku-

ba Svobody (Palackého tfiída 178/48) z roku
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� Poznámky

15 Po roce 1908 poãíná vznikati nová ãtvrt na „Devade-

sátce“. Tálsk˘ (pozn. 5), s. 30.

16 Parkovou podobu nového námûstí navrhl roku 1913

Leberecht Migge (1881–1935), jeden z nejvíce inovativ-

ních nûmeck˘ch zahradních architektÛ na poãátku 

20. století). Definitivní realizace se v letech 1921–1926

ujal MiggÛv Ïák, praÏsk˘ zahradní architekt Josef Kumpán

(1885–1921), ov‰em s nûkter˘mi zmûnami ve vnitfiním

ãlenûní parku. Miggeho královopolsk˘ návrh byl ve své dobû

znám˘m a ãasto citovan˘m dílem, viz napfi. David Haney,

When Modern Was Green. Life and Work of Landscape 

Architect Leberecht Migge, London – New York 2010, 

s. 72–73.

17 Tálsk˘ (pozn. 5), s. 75–76. – ¤epa 2014 (pozn. 7), 

s. 715.

18 ¤epa 2014 (pozn. 7), s. 192.

19 Ibidem, s. 714.

20 Vila Marie (Besedova vila), Palackého tfiída 258/73,

zapsána do Ústfiedního seznamu kulturních památek

(ÚSKP) pod rejstfiíkov˘m ãíslem 47904/7–7216. – Krou-

pa – Miltová (pozn. 13), s. 1069.

21 Palackého tfiída 2822/101 – Riegrova 903/2, rejst. 

ã. ÚSKP 48617/7–7933. – Kroupa – Miltová (pozn. 13),

s. 1070.

22 Palackého tfiída 425/89 – Berkova 426/87, rejst. 

ã. ÚSKP 48655/7-7971. S objektem souvisí také domy

v ulici Berkovû, provedené v témÏe neoman˘ristickém tva-

rosloví. – Kroupa – Miltová (pozn. 13), s. 1070.

23 Ibidem, s. 1063.

24 Ibidem, s. 1064.

Obr. 7. Karel Láník?, návrh nájemního domu, Brno, Kar-

touzská 227/10, fasáda prÛãelí (v˘fiez), 22. 8. 1922. MZA

B 40 I, kart. 1516.

Obr. 8. Milo‰ Laml – Jaroslav Grunt, nájemní dÛm,

Brno, ·tefánikova 123/63, 1923–1925, MuMB-ODA.

Reprofoto, neg. ã. E 31.437/46.221, fotografie z let

1954–1960.
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1904, s portálem s atlanty a navazující balko-

novou lodÏií, jehoÏ pozdnû historizující tvaro-

sloví v pfievaÏujících neobarokních formách

evokuje opulentní zdobnost palácÛ barokní

aristokracie.25

V Královû Poli je k roku 1904 potvrzeno pÛ-

sobení dvou stavitelÛ a jednoho zednického

mistra,26 dosud v‰ak nemáme jejich jména

spojena s konkrétními stavbami a svébytn˘ typ

královopolsk˘ch pozdnû historizujících staveb

charakteristick˘ v˘‰e popsanou kombinací lí-

cového zdiva a ‰tukového dekoru tak prozatím

zÛstává autorsky neurãen.

V Královû Poli nalezneme také kvalitní pfiíkla-

dy secesní architektury; jednou z nejãist‰ích

ukázek secesního stylu v Brnû je dÛm Jana

Ma‰ka na Palackého tfiídû 879/84 od známé-

ho brnûnského stavitele Franti‰ka Pawlu

(1854–1922). Dekorativní uliãní prÛãelí ãlenûné

typicky secesním florálním ornamentem s moti-

vem koufiové linky je pod atikov˘m zavr‰ením

doplnûno pozoruhodnou prÛbûÏnou kovovou

mark˘zou, nesenou proh˘ban˘mi konzolami

nad obdobnû fie‰en˘m balkonem.27 V˘stavné

secesní ãinÏovní domy z prvního a druhého

desetiletí 20. století jsou nejãetnûji zastoupe-

ny na Palackého tfiídû a dále v ulici Husitské

a v prostoru jejího vyústûní do Slovanského

námûstí.28

V téÏe dobû se v Královû Poli objevují také

progresivní stavby poãínající moderny. Nejzná-

mûj‰í stavbou tohoto druhu je Jaru‰kÛv dÛm

Josefa Goãára (1880–1945) na Palackého tfií-

dû 1143/65 (z roku 1905), kter˘ je povaÏován

za vrchol architektovy tvorby v jeho pfiedkubis-

tickém období.29 Ménû znám˘ je pozoruhodn˘

architektonicky nároãn˘ ranû modernistick˘ ro-

dinn˘ dÛm na ulici Skácelovû 1254/2, jehoÏ

autora ani stavebníka zatím neznáme.30

Souãasníky nejvíce obdivovanou novostav-

bou a chloubou pfiedváleãného mûsta se stala

monumentální ranû modernistická budova âes-

ké obecné a mû‰Èanské chlapecké a dívãí ‰koly

na Slovanském námûstí z let 1912–1913 od

královopolského architekta Antonína BlaÏka,
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Obr. 9. Rodinn˘ dÛm, Brno, Tyr‰ova 1268/7, 1921–1922,

souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera, 2019.

Obr. 10. Josef Novák, rodinné domy, Brno, Tyr‰ova

1267/5b a 1268/7, 1921–1922, dobová fotografie novo-

staveb po dokonãení. Repro: V˘roãní zpráva Obecnû pro-

spû‰ného stavebního a bytového druÏstva pro Královo Pole

a okolí z let 1919–1922, s. 11.

Obr. 11. Kristián Dejmek, návrh rodinného domu, Brno,

Tû‰ínská 1281/3, bfiezen 1922. MZA B 40 I, kart. 1555.

Obr. 12. Rodinné domy, Brno, Tû‰ínská 1281/3 a 1282/

/3a,1922–1923, souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera,

2020.

� Poznámky

25 Palackého 178/48. V ose nad portálem je ‰tít s inici-

álami stavebníka JS (Jakub Svoboda). Ibidem, s. 1063.

26 ¤epa 2014 (pozn. 7), s. 713. – F. Tálsk˘ k roku 1905

udává dva stavitele. Srov. Tálsk˘ (pozn. 5), s. 52.

27 Palackého tfiída 879/84, rejst. ã. ÚSKP 48656/7-

-7972, stavba z let 1905–1907. Na fasádû oznaãeno inici-

álami stavebníka JM (Jan Ma‰ek) a datováno 1905. – Krou-

pa – Miltová (pozn. 13), s. 1065. – Adam Zezula, Îivot a dí-

lo stavitele Franti‰ka Pawlu (1854–1922) (diplomová

práce), Ostravská univerzita v Ostravû, 2012, s. 149–150. 

28 Napfi. secesní nájemní domy Palackého tfiída 1178/57,

Palackého tfiída 1104/55, Palackého tfiída 1111/53, Hu-

sitská 1127/6, Husitská 1190/9, Husitská 1115/12, Hu-

sitská 1233/13 – Slovinská 1233/1 aj.

29 Jaru‰kÛv dÛm, Palackého tfi. 1143/65, rejst. ã. ÚSKP

17836/7–164. – Kroupa – Miltová (pozn. 7), s. 1065.

30 Skácelova 1254/2, rejst. ã. ÚSKP 48639/7–7955. –

Kroupa – Miltová (pozn. 7), s. 1069.
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jejíÏ formy se nesly v intencích historizující tra-

dice, obohacené prvky secese i moderny.31

I z takto struãného nástinu je zfiejmé, Ïe jiÏ

v období pfied 1. svûtovou válkou existovala

v Královû Poli tradice architektonicky kvalitní

v˘stavby. Vedle pomûrnû bûÏné produkce vyu-

Ïívající na prÛãelích historizující tektonick˘

aparát a ‰tukové prefabrikáty (roz‰ífiené pfie-

dev‰ím tam, kde se jednalo o funkãní typ pfií-

zemního rodinného domu v fiadové zástavbû)

zdobí ulice Králova Pole také fiada cenn˘ch se-

cesních staveb, jejichÏ v˘raz místy umocÀují

dfievûné vernakulární prvky, a koneãnû také ar-

chitektonická díla, u kter˘ch základní, secesí

inovované historizující formy pfiecházejí ve více

ãi ménû pÛsobivá modernistická fie‰ení. Hodno-

ta pomûrnû poãetného a intaktnû dochovaného

souboru královopolsk˘ch mûstsk˘ch architektur

z posledních dvou dekád pfied 1. svûtovou vál-

kou by si pro svou kvalitu zaslouÏila samostat-

nou detailní studii. 

V˘stavba v Královû Poli 1919–1925

Po skonãení 1. svûtové války bylo Královo

Pole podle zákona pfiijatého Národním shro-

máÏdûním 16. 4. 1919 pfiipojeno spolu s dal-

‰ími pfiedmûstsk˘mi obcemi k Brnu a ze sebe-

vûdomého, samostatného mûsta se tak stalo

„pouze“ jedno z mnoha pfiedmûstí. V okamÏi-

ku slouãení bylo Královo Pole nejvyspûlej‰í

a také nejlidnatûj‰í ze v‰ech pfiipojen˘ch obcí.

V‰estrann˘ rozvoj, zapoãat˘ v poslední tfietinû

19. století a akcelerující v období po roce

1900, kontinuálnû pokraãoval také v mezivá-

leãn˘ch desetiletích. Jeho hnacím motorem

byl (stejnû jako v pfiedchozím období) nepfietr-

Ïit˘ rÛst poãtu obyvatel.32

Pováleãné období provázel velk˘ nedostatek

bytÛ, ve Velkém Brnû jich chybûlo nejménû 

2 000. Královo Pole pociÈovalo kritick˘ stav

bytové situace je‰tû o nûco více neÏ jiné pfied-

mûstské obce, a to kvÛli velk˘m prÛmyslov˘m

podnikÛm soustfiedûn˘m na jeho území. „Svû-

tová válka úplnû podvázala stavební ruch na

dlouhou dobu. Bytová nouze, bûhem války tlu-

mená zastavením ve‰kerého podnikání hospo-

dáfiského, propukla plnou silou s návratem mí-
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� Poznámky

31 Slovanské námûstí 1218/2 – Bulharská 1218/1 –

Srbská 1218/2, rejst. ã. ÚSKP 48629/7–7945. Pendan-

tem BlaÏkovy ‰kolní budovy a dominantou jiÏní strany Slo-

vanského námûstí se pozdûji stala také budova âeského

státního reformního reálného gymnázia z let 1927–1929,

jejíÏ autorství zÛstává dosud nevyjasnûné a b˘vá spojová-

no s Antonínem BlaÏkem ãi Jaroslavem Syfii‰tûm (na do-

chovan˘ch plánech je pouze razítko Technického oddûlení

zemské správy).

32 V roce 1921 mûlo Královo Pole 15 179 obyvatel, v roce

1938 jiÏ 25 570 obyvatel. Podrobnûji k poãtu obyvatel

v jednotliv˘ch letech obou meziváleãn˘ch desetiletí viz 

¤epa 2014 (pozn. 7), s. 190. 

Obr. 13. Nájemní dÛm, Brno, Skácelova 1455/21 – Vo-

dova, 1922–1925, dobová fotografie (první dÛm zleva).

Repro: Brno, Staré pohlednice XIX, Královo Pole, díl 2, po-

hlednice ã. 2794. 

Obr. 14. Nájemní dÛm, Brno, Skácelova 1455/21 – Vo-

dova, 1922–1925, souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera,

2020.

Obr. 15. Tuãapsk˘ a Krejãí, návrh nájemního domu,

Brno, Palackého tfiída 1330/116 – Kollárova 1330/10, fa-

sáda prÛãelí do Palackého tfiídy (v˘fiez), 16. 12. 1923.

MZA, B 40 I, kart. 1511.

Obr. 16. Nájemní dÛm, Brno, Palackého tfiída 1330/116

– Kollárova 1330/10, 1922–1924, souãasn˘ stav. Foto:

Martin Kuãera, 2020.
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rov˘ch pomûrÛ. Pravá bytová pohroma pfiivalila

se zejména na mûsta a Královo Pole (…) nále-

Ïelo k místÛm nejpostiÏenûj‰ím. Sta rodin bylo

bez pfiístfie‰í. Pováleãná vlna drahoty, prudké

sociální zápasy a úpadek vefiejné mravnosti

s touto nesl˘chanou bytovou krisí, to bylo

smutné dûdictví stra‰né války.“33

Krátce po skonãení války byla v Královû Poli

ustavena ãtyfiãlenná komise, která mûla za

úkol vyhledávat volné byty, její úspû‰nost v‰ak

nebyla velká.34 AÏ v˘‰e zmiÀovan˘ zákon o sta-

vebním ruchu z roku 1921 nabídl ‰tûdr˘ pro-

gram státní podpory a nastar toval stavební

konjunkturu 20. let, ãímÏ zpÛsobil pozitivní

zvrat situace. Problém s nedostatkem bytÛ

hlavnû pro dûlnické rodiny se s novou silou pro-

jevil po roce 1929 pfii nástupu hospodáfiské kri-

ze, kdy na území Králova Pole zaãaly vyrÛstat

nouzové dûlnické kolonie.35 Reakcí na tuto si-

tuaci byla novela zákona o stavebním ruchu

z roku 1930, zab˘vající se pfiedev‰ím problema-

tikou bydlení nejniÏ‰ích sociálních vrstev. Nová

zákonná norma pfiinesla skuteãnou reformu

bydlení pro nemajetné a umoÏnila progresivní

projekty malobytov˘ch nájemních domÛ se soci-

álními byty, pfiíznaãné pro v˘stavbu 30. let.

Po vzniku Velkého Brna byly v novû vznikl˘ch

pfiedmûstích jako fiídící orgány ustanoveny tzv.

místní v˘bory. U obcí nad 10 tisíc obyvatel, coÏ

byl i pfiípad Králova Pole, mûl místní v˘bor 

24 ãlenÛ, ktefií ze svého stfiedu volili jednoho

pfiedsedu a dva místopfiedsedy. Místní v˘bory

mûly znaãnû omezené kompetence, do jejich

pÛsobnosti v‰ak mj. spadala správa obecního

majetku a ãást stavební agendy. Místní v˘bor

v Královû Poli byl na tomto poli velmi aktivní

a stavební ruch na svém území systematicky

podporoval. Sám se také v první polovinû 

20. let stal pomûrnû v˘znamn˘m stavebním in-

vestorem. Jako první ze v‰ech pfiedmûstsk˘ch

samospráv pfiikroãil ke stavbû obecních ãin-

Ïovních domÛ, vystavûl domy pro dûlníky králo-

vopolské mûstské cihelny aj.36 V˘znamnou

mûrou se také podílel na budování infrastruk-

tury. Hned v roce 1919 zaãal plánovat v˘stav-

bu kanalizace a vodovodu a pfiedev‰ím elektri-

fikaci obce. Vodovod a elektrické osvûtlení

byly do Králova Pole zavedeny v roce 1921

a do roku 1925 byla dobudována kanalizaãní

a vodovodní síÈ.37

Dal‰ím dÛleÏit˘m faktorem byla ãinnost

místního Obecnû prospû‰ného stavebního
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Obr. 17. Franti‰ek Hrdina, návrh nájemního domu,

Brno, Slovanské nám. 1370/4, perspektivní pohled (v˘fiez),

únor 1924. MZA, fond H 755, fasc. 88.

Obr. 18. Franti‰ek Hrdina, návrh nájemního domu,

Brno, Slovanské nám. 1370/4, pÛdorys pfiízemí (v˘fiez),

únor 1924. MZA, B 40 I, kart. 1537.

� Poznámky

33 Tálsk˘ (pozn. 5), s. 41. 

34 Komise byla souãástí místního v˘boru v Královû Poli.

¤epa 2014 (pozn. 7), s. 191.

35 Napfi. nouzová dûlnická kolonie – dne‰ní Divi‰ova

ãtvrÈ, lidovû pfiezdívaná „·anghaj“ – vznikla v roce 1925

na severním svahu nad Královopolskou strojírnou, v okolí

dne‰ní Divi‰ovy ulice. V roce 1929 tu stálo jiÏ 154 provi-

zorních domkÛ dûlníkÛ z Královopolské strojírny. Podobná

provizorní obydlí vznikala také v mûstském kamenolomu

v dne‰ní ul. Myslínovû (Resslova kolonie, tzv. Porgeska).

¤epa 2014 (pozn. 7), s. 93.

36 Obecní nájemní domy, jejichÏ stavebníkem byl místní v˘-

bor v Královû Poli, byly Tyr‰ova 1272/5 – Tû‰ínská 1272/9

z let 1921–1922, podle projektu Josefa Nováka, a Skáce-

lova 1253/2a – Tû‰ínská 2483/1 z let 1922–1923, podle

projektu Karla Láníka. Nájemní domy pro dûlníky královo-

polské mûstské cihelny byly domy Bulharská 1325/53,

1323/59 a 1324/61 z let 1923–1924, podle projektu Kar-

la Láníka.

37 Franti‰ek Fürst, Královo Pole, jeho historie, v˘voj a roz-

voj, Brno 1933, s. 23–25. – ¤epa 2014 (pozn. 7), 

s. 194.
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a bytového druÏstva pro Královo Pole a okolí

(dále jen „královopolské stavební druÏstvo“ ãi

„druÏstvo“), zaloÏeného 25. 5. 1919, v jehoÏ

ãele stál Rudolf Spazier (1887–1963), v˘-

znamná osobnost a pozdûj‰í starosta mûsta

Brna.38 V roce 1921 mûlo druÏstvo 168 ãlenÛ,

v roce 1926 jiÏ 351.39 Díky bankovním pÛjã-

kám a obecním, státním i zemsk˘m podporám

dokázalo druÏstvo mezi lety 1919–1930 posta-

vit desítky nájemních i rodinn˘ch domÛ: „Na‰e

práce – tak musíme s povdûkem konstatovat

– setkává se v celku se vzácn˘m pochopením

a porozumûním ‰iroké vefiejnosti. Není Ïád-

n˘m vyná‰ením, jen pouh˘m zji‰tûním skuteã-

nosti, Ïe na‰e druÏstvo první aktivnû a ãinoro-

dû zasáhlo do radikálního fie‰ení katastrofální

bytové nouze v Královû Poli tím zpÛsobem, ja-

k˘m jedinû bylo moÏno dojíti uspokojiv˘ch v˘-

sledkÛ – totiÏ stavbou nov˘ch domÛ.“40

Díky neustálému rÛstu poãtu obyvatel, tlaku

bytové krize a dobr˘m ekonomick˘m podmín-

kám, nastartovan˘m rÛstem prÛmyslu a pod-

nikání jiÏ v minul˘ch obdobích, stejnû jako zá-

sluhou agility místního v˘boru a ãilé stavební

aktivity stavebního druÏstva mûlo Královo Pole

po roce 1919 optimální podmínky pro v‰eo-

becnou stavební konjunkturu. Hned poãátkem

20. let tak zde nastal stavební boom, kter˘ ve

druhé polovinû 20. let dále akceleroval a po-

kraãoval také v následujícím meziváleãném de-

setiletí. Stavební ruch v Královû Poli pfievy‰oval

ve 20. letech tempo v˘stavby ve v‰ech ostat-

ních b˘val˘ch pfiedmûstsk˘ch obcích a v polovi-

nû 20. let zde byla vybudována témûfi ãtvrtina

v‰ech novû postaven˘ch bytÛ na území brnûn-

sk˘ch pfiedmûstí.41 Horeãné tempo v˘stavby

dokládají statistické údaje: v roce 1918 bylo

v Královû Poli 60 ulic a 1 232 domÛ, v roce

1925 jiÏ 64 ulic a 1 427 domÛ. V první polovi-

nû 20. let tak zde bylo postaveno 195 nov˘ch

domÛ.42

Podrobnû máme v pramenech zdokumento-

vánu stavební ãinnost královopolského staveb-

ního druÏstva: v letech 1920–1921 druÏstvo

postavilo blok pûti ãinÏovních domÛ na ulici

PurkyÀovû, ty byly jeho vÛbec první realizací.43

Poté pfiikroãilo ke zku‰ební v˘stavbû rodinn˘ch

domÛ a v letech 1921–1922 tak vzniklo ‰est

typov˘ch rodinn˘ch domÛ v ul. Tyr‰ovû a Vodo-

vû (Vrchlického).44 Mezi lety 1922–1923 byly
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� Poznámky

38 Podrobnû k dûjinám druÏstva a jeho stavbám viz: Pav-

la Cenková, V nové ãtvrti. Stavby architekta Karla Láníka

v Brnû-Královû Poli ve 20. letech 20. století, Zprávy pa-

mátkové péãe 79, 2019, ã. 3, s. 245–260. K osobnosti

Rudolfa Spaziera viz Jord – âoup – Men‰, Prof. Ing. Dr.

techn. Rudolf Spazier, Internetová encyklopedie dûjin Br-

na, https://encyklopedie.brna.cz/home–mmb/?acc=pro-

fil_osobnosti&load=2195, vyhledáno 15. 5. 2020.

39 Poãty ãlenÛ druÏstva v jednotliv˘ch letech v období

1921–1926 viz Tálsk˘ (pozn. 5), s. 121. 

40 MZA, fond C 11, kar t. 531, sign. Dr VIII 250, fol.

44–55, Zpráva o ãinnosti Obecnû prospû‰ného stavební-

ho a bytového druÏstva pro Královo Pole a okolí, zapsané-

ho spoleãenstva s ruãením obmezen˘m, za dobu od zalo-

Ïení druÏstva dne 25. kvûtna 1919 do 31. prosince 1922

(dále jen V˘roãní zpráva druÏstva 1919–1922), s. 12.

41 Popis mûsta Brna k soutûÏi na regulaãní plán, Brno

1926, s. 20. – ¤epa 2014 (pozn. 7), s. 191.

42 Tálsk˘ (pozn. 5) udává tyto poãty domÛ na s. 33, 41

a 59. Na stranû 33 a 41 je údaj 1 427 domÛ uveden k ro-

ku 1926, na s. 59 k roku 1925. ¤epa udává k roku 1920

v Královû Poli 1 240 domÛ, k roku 1930 2 029 domÛ, tzn.

789 nov˘ch domÛ postaven˘ch v prÛbûhu 20. let. Srov.:

¤epa 2014 (pozn. 7), s. 193.

43 „DruÏstvo zaloÏeno 25. kvûtna 1919. Koupilo od Brna

pozemek na PurkyÀovû ulici a postavilo na nûm 5 ãinÏov-

ních domÛ s 32 byty v letech 1920–21, kdy byla nejvût‰í

drahota.“ Tálsk˘ (pozn. 5), s. 42. Jednalo se o blok pûti

nájemních domÛ PurkyÀova 1925/71 aÏ 1929/79, posta-

ven˘ch podle návrhu Karla Láníka. Srov.: V˘roãní zpráva

druÏstva 1919–1922 (pozn. 40).

44 „V letech 1921–22 vystavûlo 6 rodinn˘ch domkÛ v ul.

Tyr‰ovû a Vrchlického.“ Tálsk˘ (pozn. 5), s. 42. Jednalo se

o ãtyfii rodinné domy Vodova 1263/67, 1264/69,

1265/71, 1266/73, postavené dle návrhu Milo‰e Lamla,

a o dva rodinné domy Tyr‰ova 1267/5b a 1268/7, dle ná-

vrhu Josefa Nováka. Srov.: V˘roãní zpráva druÏstva

1919–1922 (pozn. 40).

Obr. 19. Vefiejn˘ park a zástavba severní strany Slovanské-

ho námûstí, pohled na nájemní dÛm Slovanské nám.

1370/4. Repro: Brno, Staré pohlednice XIX, Královo Pole,

díl 2, pohlednice ã. 2751.

Obr. 20. Miloslav Kopfiiva, Tfii nájemní domy pro státní

zamûstnance, Brno, Skácelova 2792/34, Skácelova

1475/36 – PurkyÀova, PurkyÀova 1476/72, 1924–1925.

Repro: Brno, Staré pohlednice XIX, Královo Pole, díl 2, po-

hlednice ã. 2771.
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postaveny dva velké ãinÏovní domy (druÏstevní

nájemní dÛm v nároÏí ulic Husitské a Bulhar-

ské) a nájemní dÛm pro zamûstnance státních

po‰t v ul. Kar touzské. V této dobû druÏstvo

provûfiovalo dal‰í moÏnosti developersk˘ch 

aktivit a pfiistoupilo k ambicióznûj‰ímu plánu

vybudovat pfiedmûstskou zónu rodinn˘ch do-

mÛ v zahradách. Na rozsáhlém pozemku mezi

dne‰ními ulicemi Dobrovského, Charvátskou,

Vodovou a Vackovou tak vznikla tzv. Nová 

vilová ãtvrÈ (viz dále), tj. zahradní ãtvrÈ rodin-

n˘ch domÛ vilového typu. V první etapû (v le-

tech 1922–1923) zde druÏstvo postavilo prv-

ních 20 rodinn˘ch domÛ a krom toho je‰tû

jeden rodinn˘ dÛm v âernovicích.45 V letech

1923–1924 pokraãovala druhá etapa v˘stav-

by vilové ãtvrti, v jejímÏ prÛbûhu zde vyrostlo

zb˘vajících 19 rodinn˘ch domÛ a jeden rodinn˘

dÛm byl postaven v obci âeská. Souãasnû

vznikly také dva sousední nájemní domy v ná-

roÏí ulic Skácelovy a Ruské.46 Mezi lety

1925–1926 se královopolské druÏstvo podíle-

lo na v˘stavbû tfií nájemních domÛ pro státní

zamûstnance v nároÏí ulic Skácelovy a Purky-

Àovy.47

Celkem tedy královopolské stavební druÏ-

stvo mezi lety 1920–1926 postavilo 59 domÛ

se 160 byty.48 Z toho bylo 12 nájemních domÛ

(11 v Královû Poli a 1 jinde) a 47 rodinn˘ch do-

mÛ (45 v Královû Poli a 2 jinde). V druÏstev-

ních novostavbách v Královû Poli bylo novû

ubytováno 673 osob (z toho 387 v nájemních

domech a 234 v rodinn˘ch domech).49

Z hlediska urbanismu královopolské v˘stavby

první poloviny 20. let byla urãující pfiedev‰ím

skuteãnost kontinuity s pfiedchozím obdobím.

Po pomlce vynucené váleãn˘mi léty v˘stavba

plynule navázala na pfiedváleãn˘ polohov˘ a re-

gulaãní plán a organicky pokraãovala v jeho in-

tencích. Meziváleãná zástavba je tak v Královû

Poli soustfiedûna do nového mûstského centra

kolem Slovanského námûstí, kde tvofií samo-

statnou architektonicky i urbanisticky ucelenou

lokalitu, a jen v˘jimeãnû zasahuje do historic-

kého jádra. Stará ãást Králova Pole v˘chodnû

od Palackého tfiídy tak zÛstala meziváleãn˘m

stavebním ruchem témûfi nedotãena a rozdíl

v sociálních pomûrech obyvatel obou ãástí

pfiedmûstí se je‰tû prohluboval. Chudobu v˘-

chodní ãásti Králova Pole expresivnû popisuje

F. Tálsk˘: „Malé byty! Nejvût‰í procento rodin

ob˘vá byty, nedostaãující uÏ sv˘mi rozmûry. 

Zdrav˘ byt musí b˘ti nejen prostorn˘, n˘brÏ i su-

ch˘, vzdu‰n˘ a slunn˘. Chceme-li poznati prav˘

opak toho, zajdûme napfi. do sklepních bytÛ na

Palackého nebo Podûbradovû tfiídû (v˘chodní

strana), neb do nûkter˘ch rodinn˘ch domkÛ

v ulici Barákovû nebo Divi‰ovû, do brlohÛ ãin-

Ïovních kasáren, jichÏ celá fiada v rÛzn˘ch ãás-

tech mûsta, zejména na Mojmírovû námûstí,

je nûm˘m obÏalobcem dne‰ních sociálních 

pomûrÛ. Zde nepomÛÏe v˘mluva na bytovou

krisi. Pfied válkou jí nebylo a tato semeni‰tû

chorob a nefiestí zhoubnû podlamovala mravní

sílu a tûlesné zdraví nej‰ir‰ích vrstev obyvatel-

stva. A pfiipoãteme-li k tomu jinak slu‰né byty,

v nichÏ se z nouze tísní v jedné místnosti 
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Obr. 21. Adolf Hladil, Plány rodinného domu, Brno, Ber-

kova 1269/54, fasáda prÛãelí (v˘fiez), kvûten 1922. MZA,

B 40 I, kart. 1501.

Obr. 22. Rodinn˘ dÛm, Brno, Berkova 15/52, souãasn˘

stav. Foto: Martin Kuãera, 2020.

� Poznámky

45 „V letech 1922–1923 provedlo stavbu 1 ãinÏ. domu

na rohu Wilsonovy tfiídy a nám. Svobody se 16 byty, 20

rodinn˘ch domkÛ ve vilové ãtvrti nad Dobrovského tfiídou, 

1 rodinného domku v âernovicích a 1 ãinÏ. domu v Kar-

touzské ulici v Brnû.“ Tálsk˘ (pozn. 5), s. 42. Jednalo se

o rohov˘ nájemní dÛm Husitská (Wilsonova) 1283/14 –

Bulharská 2 a o nájemní dÛm Kartouzská 225/6 (oba

projektoval Karel Láník). Srov.: V˘roãní zpráva druÏstva

1919–1922 (pozn. 40) a MZA, B 40 I, kart. 1437, nefol.,

Zpráva o ãinnosti Obecnû prospû‰ného stavebního a by-

tového druÏstva pro Královo Pole a okolí, zapsaného spo-

leãenstva s ruãením obmezen˘m, za rok 1923 (dále jen

V˘roãní zpráva druÏstva 1923).

46 V letech 1923–1924 dobudovalo zmínûnou vilovou

ãtvrÈ dal‰ími 19 domky rodinn˘mi, vystavûlo 2 ãinÏ. domy

na rohu Masarykovy tfi. a Ruské s 21 byty a 1 rod. dÛm

v âeské. Tálsk˘ (pozn. 5), s. 42. Jednalo se o dva sou-

sední nájemní domy Ruská 2 – Skácelova 1356/4 a Rus-

ká 1335/4 (oba projektoval Karel Láník). Srov.: V˘roãní

zpráva druÏstva 1923 (pozn. 45).

47 „A posléze v letech 1925–1926 umoÏnilo vystavût 

3 ãinÏ. domy na rohu Masarykovy tfiídy a PurkyÀovy s 29

byty pro státní zamûstnance.“ Tálsk˘ (pozn. 5), s. 42. Jed-

nalo se o tfii nájemní domy Skácelova 2792/34, Skácelo-

va 1475/36 – PurkyÀova 1475/70 a PurkyÀova 1476/

/72, postavené dle projektu Miloslava Kopfiivy. Srov.: MZA,

C 11, karton 531, sign. Dr VIII 250, fol. 83-91, Zpráva

o ãinnosti Obecnû prospû‰ného stavebního a bytového

druÏstva pro Královo Pole a okolí, zapsaného spoleãenstva

s ruãením obmezen˘m, za dobu od 1. ledna do 31. prosin-

ce 1930 (dále jen V˘roãní zpráva druÏstva 1930).

48 „Tûch 59 domÛ se 160 byty a 673 obyvateli neodstra-

nilo sice bytové nouze v Král. Poli, ale pfiispûlo podstatnû

k jejímu zmírnûní.“ Tálsk˘ (pozn. 5), s. 42. Viz také tabul-

ku tamtéÏ.

49 Jedním nájemním domem „jinde“ je mínûn dÛm Kar-

touzská 225/6. Kartouzská tehdy územnû patfiila do ka-

tastru obce Velká Nová ulice. Dva rodinné domy „jinde“

jsou dosud neztotoÏnûné rodinné domy vybudované pro

stavebníky z fiad ãlenÛ druÏstva v âernovicích (1922–1923)

a âeské u Brna (1923–1924).
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10 i více osob, dûtí i dospûl˘ch, máme zde

hrozn˘ obraz nejtemnûj‰ích barev.“50

Bûhem 20. let se podafiilo dobudovat témûfi

v‰echny vytyãené uliãní bloky po obou stra-

nách Ïabovfieské cesty a postupnû zastavût

cel˘ prostor „Na Devadesátce“ od Palackého

tfiídy aÏ k ulici PurkyÀovû. Vznikl tak intaktní ur-

banistick˘ celek meziváleãné v˘stavby tvofien˘

pravideln˘mi uliãními bloky. V prostoru centrál-

ní osy Slovanského námûstí a navazující ulice

Skácelovy byly budovány pfieváÏnû velké ãin-

Ïovní domy, v okolních ulicích pak pfievaÏovala

niÏ‰í zástavba vût‰inou pfiízemních ãi jednopo-

dlaÏních fiadov˘ch rodinn˘ch domÛ. 

Dle údajÛ F. Tálského byly mezi lety 1918 aÏ

1925 zaloÏeny ãtyfii nové královopolské ulice:

PurkyÀova (mínûn zfiejmû úsek od ul. Skácelo-

vy), Charvátská (Chorvatská; mínûn zfiejmû

úsek mezi Barto‰ovou a Dobrovského); Meãífio-

va (na âtvrtkách; vznik ul. 1. 3. 1921), Mácho-

va (vznik ul. 21. 12. 1923) a dále byla nov˘mi

domy doplnûna zástavba v ulicích v okolí Slo-

vanského námûstí.51 Rodinné domy z první po-

loviny 20. let tak nacházíme pfiedev‰ím v ulicích

Vodovû (Vrchlického), Tyr‰ovû (v úseku mezi Vo-

dovou a Polskou), Berkovû (Smetanovû; zejm.

v úseku mezi Bulharskou a Vodovou)52 a Svato-

pluka âecha (kde v˘stavba z této doby tvofií sou-

vislé uliãní fronty) a dále v o nûco men‰í mífie

v ulicích Dobrovského, Vackovû (Barto‰ovû),

Srbské, Bulharské, Tû‰ínské, Slovinské, Char-

vátské a Ruské.

DÛleÏitou souãástí meziváleãné v˘stavby byly

také tfii rezidenãní celky: vilová kolonie královo-

polského druÏstva, soubor rodinn˘ch domÛ 

architekta Oskara Pofiísky a kolonie malobyto-

v˘ch domÛ architekta Josefa Polá‰ka (viz dále). 

V Královû Poli 20. let z hlediska funkce jed-

noznaãnû pfievaÏovala obytná v˘stavba. Z funkã-

ních typÛ se zde setkáváme pfiedev‰ím s nájem-

ními (ãinÏovními) domy, fiadov˘mi pfiízemními

rodinn˘mi domy a fiadov˘mi patrov˘mi rodinn˘-

mi domy. Typ rodinného domu ãi dvojdomu sa-

mostatnû stojícího uprostfied zahrady, kter˘

dominoval v sousedních Îabovfieskách, repre-

zentují v Královû Poli pouze domy v ul. Meãífio-

vû (Na ãtvrtkách) a v nové vilové ãtvrti královo-

polského druÏstva.

Zástavba se vyznaãuje kvalitou, obecnû pro

meziváleãné období pfiíznaãnou – hned od po-

ãátku 20. let zde vyrÛstaly novostavby podle

projektÛ v˘znamn˘ch architektonick˘ch tvÛrcÛ:

tehdej‰ího mûstského architekta Jindfiicha

Kumpo‰ta, architekta moravského místodrÏitel-

ství Milo‰e Lamla, Jaroslava Grunta, Miloslava
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� Poznámky

50 Tálsk˘ (pozn. 5), s. 75–76.

51 „Od pfievratu aÏ dodnes pfiibyly je‰tû na Devadesátce

ulice Chorvatská, Máchova, Na âtvrtkách, PurkyÀova, po-

staven dÛm na Kociánce a doplnûny nûkteré z dfiívûj‰ích

ulic (Dobrovského, Bar to‰ova, âechova, Smetanova,

Vrchlického, Tyr‰ova aj.).“ Tálsk˘ (pozn. 5), s. 40. Na zá-

kladû ãtyfi v˘‰e zmínûn˘ch nov˘ch ulic uvádí Tálsk˘ zv˘‰ení

poãtu ulic mezi lety 1920–1925 z 60 na 64. 

52 Tato horní ãást ulice byla vytyãena a rozparcelována

rozhodnutím mûstské rady roku 1922.

Obr. 23. Tuãapsk˘ a Krejãí, plány rodinného domu, Brno,

Vodova 1293/30, fasáda prÛãelí (v˘fiez), záfií 1923. MZA,

B 40 I, kart. 1474.

Obr. 24. Rodinn˘ dÛm, Brno, Vodova 30 1293/30, 1923,

souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera, 2020.

Obr. 25. Eduard Grümm, plány rodinného domu, Brno,

Tyr‰ova 1278/19, fasáda prÛãelí (v˘fiez), 1922. MZA,

B 40 I, kart. 1539.

Obr. 26. C. Mir. Putna, plány na pfiestavbu rodinného

domu, Brno, Tyr‰ova 1278/19, perspektivní pohled (v˘-

fiez), 13. 1. 1927. MZA, B 40 I, kart. 1539.
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Kopfiivy ãi Oskara Pofiísky. Koncem 20. let a ve

30. letech pak zástavbu doplnily málo poãetné

funkcionalistické stavby Josefa Polá‰ka ãi Bo-

huslava Fuchse. Vedle v‰eobecnû znám˘ch

jmen brnûnské meziváleãné moderny se na po-

dobû prvorepublikového Králova Pole v˘znam-

nou mûrou podepsali také ménû známí tvÛrci,

zejména Karel Láník a místní rezidenti Josef

Novák ãi Stanislav Kuãera.

Dle údajÛ M. ¤epy pÛsobili v Královû Poli tfii

architekti, Antonín BlaÏek, Jaroslav Fiala a Fran-

ti‰ek Mikulka, dále devatenáct stavitelÛ, jeden

civilní stavební inÏen˘r (Jaroslav âech na Slo-

vinské 5) a ‰est zednick˘ch mistrÛ.53 Z na‰í

anal˘zy vypl˘vá, Ïe mezi nejaktivnûj‰í stavební

firmy v Královû Poli první poloviny 20. let patfiili

Kristián Dejmek, Eduard Grümm, Franti‰ek

Bystfiick˘, Tuãapsk˘ & Krejãí, Adolf Hladil, Fran-

ti‰ek Valenta ãi zednick˘ mistr Jindfiich ·taffa.

Ve druhé polovinû 20. let se k nim pfiipojil také

stavitel Franti‰ek Hrdina, znám˘ ze soused-

ních Îabovfiesk, kter˘ v Královû Poli provádûl

vût‰í mnoÏství staveb i ve 30. letech. Na so-

chafiské v˘zdobû více královopolsk˘ch novo-

staveb se pak podílel sochafi Václav Hynek

Mach, kter˘ v Královû Poli rovnûÏ bydlel.54

Stavby a jejich lidé 

Anal˘za 56 dochovan˘ch spisov˘ch kauz z let

1919–1925 z fondu Oddûlení pro stavební ruch

Zemské správy politické v Brnû zachycuje, Ïel,

o nûco ménû vypovídající pfiehled stavebníkÛ

neÏ v pfiípadû Îabovfiesk, které byly pfiedmûtem

zájmu pfiedchozí studie. Je to dáno z ãásti sku-

teãností, Ïe v archivním fondu Stavebního od-

dûlení se dochovalo Ïabovfiesk˘ch pfiípadÛ ví-

ce (88), pfiedev‰ím byl v‰ak v Královû Poli

v˘raznûj‰í podíl stavících právnick˘ch osob –

druÏstev, v nichÏ se stavebníci ve vût‰inû pfií-

padÛ anonymizovali, a také mûsto v prostoru

Králova Pole vedlo aktivnû boj s obecn˘m ne-

dostatkem dÛstojného bydlení vlastní bytovou

v˘stavbou. 

Municipalitní stavební investice do bydlení

byly v˘raznû motivovány sociálními dÛvody. Ve

spisovém materiálu ke stavbû tfií jednopatro-

v˘ch nájemních domÛ s mal˘mi byty pro dûlníky

královopolské mûstské cihelny v ulici Bulhar-

ské se pí‰e: „Místní národní v˘bor v Královû

Poli-Velké Brno stvrzuje, Ïe v místû (Královû

Poli) vzhledem k bezprostfiední blízkosti vlast-

ního Brna jest doposud následkem úÏasné by-

tové nouze asi 200 rodin úplnû bez bytÛ, takÏe

jsou nuceny tyto rodiny bydleti buì v podná-

jmu, nebo spoleãnû s jin˘mi domácnostmi.“55

V˘razn˘ sociální rozmûr vykazovalo i pÛso-

bení královopolského stavebního druÏstva,

mezi jehoÏ ãleny probíhala Ïivá diskuse o otáz-

ce, zda stavût rodinné domy, které byly ve své

dobû preferovanou variantou fie‰ení individuál-

ního bydlení, anebo se zamûfiit v˘hradnû na

nájemní domy s mal˘mi byty, jeÏ by zajistily

bydlení sociálnû nejvíce potfiebn˘m druÏstevní-

kÛm. Tato debata kulminovala zvlá‰tû po vzni-

ku tzv. nové vilové ãtvrti (viz v˘‰e). Situaci ilus-

truje text v˘roãní zprávy z roku 1923, v nûmÏ

vedení druÏstva obhajuje svÛj postup. MÛÏeme

si v‰imnout hrdosti, s jakou zpráva pfiedstavuje

pfiedmûstské rodinné domy coby nejlep‰í moÏ-

nou formu individuálního bydlení: „NechÈ si jiÏ

kdokoliv soudí odli‰nû o v˘sledku na‰í práce,

nechÈ neschvaluje stavby domÛ rodinn˘ch

a doporuãuje jen stavbu ãinÏovních kasáren,

jsme pfiece hrdi na to, Ïe jsme vedle slu‰nû vy-

baven˘ch, modernû a hygienicky zafiízen˘ch 

sedmi domÛ nájemních s 57 byty postavili téÏ

27 domÛ rodinn˘ch, které jsou pfiece jen ideá-

lem kaÏdého ãlovûka, kaÏdé rodiny … Domy ro-

dinné, jeÏ jsme postavili a je‰tû postavíme,

jsou a zÛstanou nám vÏdy Ïiv˘m dokladem, Ïe

jsme správnû chápali svÛj svat˘ úkol druÏstev-

nick˘, opatfiiti sv˘m ãlenÛm a jich rodinám byd-

li‰tû nejlep‰í.“56

Podobnû vysoce kladnû hodnotí „zdravé“

bydlení v rodinn˘ch domech obklopen˘ch zele-

ní i F. Tálsk˘, v oddílu Bytové pomûry: „Po této

stránce jsou u nás pomûry velmi rozdílné. Na-

lezneme zde byty, jeÏ snad do v‰ech podrob-

ností zcela odpovídají nejpfiísnûj‰ím pfiedpisÛm

moderní bytové hygieny. Sem patfií v prvé fiadû

rodinné domky, nejideálnûj‰í zpÛsob zdravého

bydlení, a mezi nimi pfiední místo zaujímají ony,

postavené nad Dobrovského a Barto‰ovou uli-

cí zdej‰ím DruÏstvem. Opatfieny v‰emi nejmo-

dernûj‰ími vymoÏenostmi, postaveny volnû do

stfiedu zahrádek v nejzdravûj‰í ãásti mûsta

jsou vzorem zdrav˘ch a útuln˘ch bytÛ.“57

Zatímco obyvateli domÛ v nové vilové ãtvrti

se stali movitûj‰í druÏstevníci a také nûkteré v˘-

znamné osobnosti (Sylvestr Voda, V. H. Mach),

vût‰ina z bûÏn˘ch stfiedostavovsk˘ch obyvatel

Králova Pole se musela spokojit s byty v nájem-

ních domech. Sociální zafiazení ÏadatelÛ o byd-

lení je moÏné rámcovû zjistit ze spisov˘ch 

materiálÛ druÏstva. Roku 1923 druÏstvo vybu-

dovalo nájemní dÛm o patnácti bytech v nároÏí

ulic Husitské (Wilsonovy) a Bulharské (Husit-

ská 1283/14 – Bulharská 2). Následnû obdr-

Ïelo celkem 108 Ïádostí o pfiidûlení bytu,

z nichÏ bylo 10 soukromníkÛ, 9 dílovedoucích

a dûlníkÛ, 13 vojákÛ a ãetníkÛ, 25 ÏivnostníkÛ

a 51 úfiedníkÛ a uãitelÛ. Z toho je zfiejmé, Ïe

podobnû jako v Îabovfieskách mezi Ïadateli

pfievaÏovali státní zamûstnanci a uãitelé, ktefií

tvofiili témûfi polovinu v‰ech zájemcÛ.58 Pfiíliv

uãitelÛ a úfiedníkÛ, ktefií se do Králova Pole

stûhovali, potvrzuje také F. Tálsk˘: „RÛst obce

vyÏádal si v‰ak brzo zfiízení obecného úfiadu,

jenÏ postupem ãasu rostl poãtem zamûstnan-

cÛ, pfiib˘valo dûtí a ‰kol a tím i uãitelÛ, zfiízením

pouliãní dráhy poãalo období usazování úfiední-

kÛ z Brna u nás, k nimÏ pro pûknou polohu 

na rozhraní mûsta a venkova pfiib˘vali i pen-

zisté.“59 Tálsk˘ díky tomu dokonce pfiirovnává

Královo Pole 20. let k praÏsk˘m VinohradÛm:

„Dohotovením tfií nájemních domÛ pro státní

zamûstnance na Masarykovû tfiídû a ãetn˘ch

novostaveb jin˘ch vzroste znaãnû poãet úfied-

nictva a pfiíliv jeho se stoupajícím stavebním

ruchem bude stále mocnûj‰í. NeboÈ jeví se

Královo Pole svou polohou i vzhledem pro tato

povolání podobnou pfiitaÏlivostí, jako Vinohrady

v Praze, ãtvrt pfieváÏnû úfiednická.“60

Vedle dominantních firem stavûli v Královû

Poli samozfiejmû také privátní stavebníci. Opût

mezi nimi byli nejãetnûji zastoupeni pfiíslu‰níci

úfiednické tfiídy (úfiedník ¤editelství státních

drah v Brnû, úfiedník Moravské zemské poji‰-

Èovny v Brnû, vrchní berní správce v Královû

Poli), uãitelé, vojáci (podplukovník) ãi stavební-

ci z justiãního prostfiedí (manÏelka okresního

soudce ve v˘sluÏbû). Zcela jinak je tomu ale

u kategorie ÏivnostníkÛ; v královopolském kon-

volutu dochovan˘ch spisov˘ch kauz je jich

mnohem víc neÏ v Îabovfieskách, celkem se-

dm osob (majitel krejãovského závodu, magis-

tr farmacie, v˘robci tûlocviãného náfiadí atd.),

více je také lépe situovan˘ch manuálnû pracu-

jících zamûstnancÛ (jsou tfii: faktor tiskárny Po-
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53 ¤epa 2014 (pozn. 7), s. 198, 200. Tálsk˘ udává k ro-

ku 1925 v Královû Poli deset stavitelÛ, tfii zednické mistry

a tfii sochafie. Tálsk˘ (pozn. 5), s. 52–53.

54 „Z moderního umûní sochafiského dluÏno se zmíniti

o dílech akademického sochafie prof. V. Macha, obãana

královopolského, jenÏ obohatil na‰e mûsto nûkter˘mi sv˘-

mi pracemi.“ Tálsk˘ (pozn. 5), s. 98. K osobnosti V. H. Ma-

cha viz: Jana Uhlífiová, Brnûnsk˘ sochafi Václav Hynek

Mach (diplomová práce), FF MU, Brno 2003. – Jana Mla-

teãková, Ménû známá osobnost brnûnského sochafie Vác-

lava Hynka Macha a jeho tvorba nejen na jiÏní Moravû,

JiÏní Morava 47, sv. 50, 2011, s. 209–233.

55 MZA, B 40 I, kart. 1442, Bulharská 1325/53, 1323/

/59 a 1324/61, spisová agenda (dále jen spis. agenda)

a plánová dokumentace (dále jen pl. dok.) 

56 V˘roãní zpráva druÏstva 1923 (pozn. 45), s. 11.

57 Tálsk˘ (pozn. 5), s. 75.

58 Byty byly pfiidûleny 3 soukromníkÛm, 1 dílovedoucímu,

2 vojákÛm a ãetníkÛm, 3 ÏivnostníkÛm a 6 úfiedníkÛm. Viz

V˘roãní zpráva druÏstva 1923 (pozn. 45), s. 6.

59 Tálsk˘ (pozn. 5), s. 58. Dle Tálského údajÛ Ïilo v roce

1920 v Královû Poli 480 úfiedníkÛ a uãitelÛ, v roce 1925

jiÏ 587 (tj. o 107 osob tohoto povolání více).

60 Ibidem, s. 58. V textu jsou zmínûny tfii nájemní domy

pro státní zamûstnance Skácelova (Masarykova) 2792/

/34, Skácelova 1475/36 – PurkyÀova 70, PurkyÀova

1476/72 z let 1925–1926, postavené dle projektu 

M. Kopfiivy.



lygrafie v Brnû, obchodní vedoucí v obchodû

s kÛÏí, první zámeãník). Poãetnûji jsou rovnûÏ

zastoupeny Ïenské stavebnice, dohromady

opût sedm, z toho tfii samostatnû vydûlávající

osoby (odborná uãitelka, uãitelka a po‰tovní

úfiednice) a ãtyfii Ïeny v domácnosti s uvede-

n˘m povoláním manÏela (soudce, dvakrát ob-

chodník, b˘val˘ lékárník). 

PfiestoÏe se v dochovan˘ch stavebních kau-

zách z prostoru Králova Pole nevyskytují velcí

stavební podnikatelé – developefii, v této dobû

jiÏ hojnû pÛsobící v sousedních Îabovfieskách,

i zde nûktefií stavebníci pojali budovatelskou

aktivitu opfienou o subvenci jako investici. âást

stavebníkÛ totiÏ stavûla obytné stavby jako in-

vestiãní podnik a hotové nebo i je‰tû nedokon-

ãené domy s jiÏ vyfiízenou Ïádostí o státní sub-

venci pak prodávala soukrom˘m zájemcÛm

o bydlení, naz˘van˘m ãekatelé staveb. Napfi.

pro stavitele Adolfa Hladila postavil zednick˘

mistr Franti‰ek Hrnãífi pût men‰ích rodinn˘ch

domÛ v ulici Berkova (Smetanova), které pak

Hladil prodával ãekatelÛm a rovnûÏ na nû pfie-

vádûl závazky vypl˘vající z bankovního úvûru

i státní stavební podpory. Podobnû tomu bylo

i u dvojdomu Berkova 496/41 a 1225/43.

Jak stojí ve spise, zednick˘ mistr Jindfiich ·taffa

oba sousední domy stavûl na pozemku své mat-

ky Filomeny ·taffové „na v˘dûlek a na prodej“.

Je‰tû nedokonãen˘ dÛm budovan˘ ·taffou kou-

pila roku 1922 Amalie ·tûpánová, manÏelka

Karla ·tûpána, okresního soudce ve v˘sluÏ-

bû.61 Filomena ·taffová byla formální stavebni-

cí i vedlej‰ího domu Berkova 1225/43, kter˘ 

od ní odkoupili manÏelé Julius a ·tûpánka Bas-

sovi.62

Pokud shrneme dostupné údaje o královo-

polsk˘ch stavebnících v první polovinû 20. let

20. století, je moÏné konstatovat, Ïe sociální

skladba privátních stavebníkÛ v Královû Poli

se zásadnû neodli‰ovala od soudob˘ch sou-

sedních Îabovfiesk. Rozdíly tu ale byly pfiesto

patrné. I v Královû Poli pfievaÏují stfiedostavov-

‰tí státní zamûstnanci a dal‰í stavebníci s po-

voláním úfiedního charakteru, rozdíl ale spoãí-

vá ve v˘raznû vy‰‰ím poãtu ÏivnostníkÛ i v˘‰e

postaven˘ch manuálnû pracujících zamûstnan-

cÛ. Tato skuteãnost je vysvûtlitelná charakte-

rem Králova Pole jako prosperujícího sídla, je-

hoÏ mûstsk˘ charakter se konstituoval jiÏ dávno

pfiedtím, v prÛbûhu druhé poloviny 19. století.

S tím pfiímo souvisí pestré portfolio Ïivností

a sluÏeb potfiebn˘ch pro existenci autonomní

mûstské komunity a také rezidentních v˘rob-

ních podnikÛ, vãetnû velkého prÛmyslu. Králo-

vo Pole tedy disponovalo ‰iroce rozprostfienou

a sociálnû stratifikovanou skladbou populace

skuteãného mûsta. Îabovfiesky naproti tomu

proÏily rychl˘ pfierod ze zemûdûlského sídli‰tû

v pfiedmûstskou zónu privátního bydlení pfie-

váÏnû ãeské úfiednické stfiední tfiídy, budova-

nou samostatn˘mi soukrom˘mi stavebníky ne-

bo stavebními podnikateli.

Anal˘za královopolsk˘ch novostaveb 1919–1925

Po roce 1919 byly pozdnû historické a seces-

ní tendence nahrazeny snahami o modernûj‰í

fie‰ení. Nejstar‰í skupinu královopolsk˘ch reali-

zací vznikl˘ch v tûchto intencích tvofií novostavby

s dekorativními kubizujícími fasádami, pfiejímají-

cími prvky ãeského architektonického kubismu.

Do této kategorie lze zafiadit blok fiadov˘ch ná-

jemních domÛ ve spodní ãásti ulice Dobrovské-

ho (obr. 1), které v letech 1919–1920 nechalo

postavit fieditelství âeskoslovensk˘ch státních

drah. Tradiãní fie‰ení hmot zde kontrastuje s dy-

namick˘mi prvky dekorativních kubizujících fa-

sád, jejichÏ bohaté invenãní tvarosloví je po ne-

dávné citlivé rekonstrukci dobfie zachováno.63

Tomuto stylu formálnû blízké byly rovnûÏ pÛ-

vodní fasády dvou shodnû proveden˘ch sou-

sedních nájemních domÛ na ulici Kartouzské

227/10 a 228/12. Investorem ãtyfipatrov˘ch

domÛ s mal˘mi byty (vyhovujícími podmínkám

pro získání státní finanãní podpory) bylo mûsto

Brno.64 PÛvodní plán prÛãelí domu ã. 10 zachy-

cuje originální fie‰ení fasády ãlenûné mfiíÏkov˘m

rastrem, v kfiíÏení vertikálních a horizontálních

linií doplnûn˘m kubizujícím prvkem diamantovû

tvarovan˘ch hvûzd. Tento dynamick˘ motiv opa-

koval také monumentální vstupní portál. Plán

prÛãelí je datován k 22. 8. 1922, není v‰ak

signován (obr. 7).65 BohuÏel, prÛãelí obou do-

mÛ byla znaãnou mûrou degradována pozdûj‰í-

mi zásahy. 

Nûkolik staveb s kubizujícími fasádami, kon-

venujícími snahám o vytvofiení moderní „národ-

ní fasády“ na principech ãeské kubistické ar-

chitektury, navrhl v Královû Poli poãátkem 

20. let také královopolsk˘ architekt Josef No-

vák.66 Architektonicky v˘razn˘ je zvlá‰tû ãinÏov-

ní dÛm v nároÏí ulic Tyr‰ovy a Tû‰ínské (Tyr‰ova

1272/5–Tû‰ínská 1272/9) z let 1921–1922

(obr. 3, 4, 5),67 s invenãní kubistickou fasá-

dou, jejíÏ dynamika je je‰tû zdÛraznûna nároÏní

dispozicí bloku a vyuÏívá v dekoru plastick˘ mo-

tiv napodobující diamantov˘ fiez.68 Investorem

stavby byl místní v˘bor v Královû Poli, ve v˘bû-

rovém fiízení na realizaci zvítûzil s nabídkou

nejniÏ‰í ceny stavitel Eduard Grümm.69 DÛm

je v pramenech oznaãován jako I. obecní ná-

jemní dÛm místního v˘boru v Královû Poli

a pravdûpodobnû se jednalo o vÛbec první

obecní nájemní dÛm postaven˘ po vzniku Vel-
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61 ·tûpánovi jsou pozoruhodn˘m pfiíkladem pestr˘ch

moÏností sociální skladby populace. Soudce-penzista byl

totiÏ rozveden˘ a jeho penze mífiila na podporu dvou stu-

dujících dûtí z rozlouãeného prvního manÏelství. Sami

·tûpánovi vychovávali dále ãtyfiletého sirotka, a jak uvedla

Amalie ·tûpánová, Ïili „ve stísnûn˘ch hospodáfisk˘ch po-

mûrech“. MZA, B 40 I, kart. 1475, Berkova 496/41, spi-

sová agenda a pl. dok.

62 „Julius Bass, israelita, narozen 28. 9. 1887 v Královû

Poli, ãeské národnosti, Ïenat˘, jedno nezaopatfiení dítû

(dvouleté), manÏelka narozena ve Vídni 6. 12. 1898, bez

majetku. Bass je vlastník domu KfiiÏíkova 1 v cenû 

50 000, na nûmÏ vázne dluh 30 000, zamûstnán u otce

Leopolda Bassa v Královû Poli s tfietinov˘m podílem

z ãistého zisku, kter˘ obná‰í 1 200,–. Bass je záloÏním

vojínem divizní nemocnice ã. 6 v Brnû.“ MZA, B 40 I, kart.

1477, Berkova 1225/43, spis. agenda a pl. dok.

63 Blok tvofiilo pÛvodnû pût, pozdûji sedm nájemních do-

mÛ: Palackého tfiída 157/9 – Dobrovského 157/1, Dob-

rovského 269/3, 319/5, 1238/7, 1239/9, 305/11,

1279/13. Soubor domÛ je zapsán do ÚSKP pod 

ã. 48643/7–7959. Domy realizoval stavitel Antonín Dvo-

fiák (* 6. 6. 1885 Brno – † 1964). Srov. Kudûlka (pozn.

13), s. 27–28. Kroupa – Miltová (pozn. 7), s. 1064.

64 Sousední ãtyfipatrové nájemní domy Kar touzská

227/10 a 228/12 obsahovaly dohromady 40 mal˘ch jed-

nopokojov˘ch bytÛ. Plány z ãervence aÏ srpna 1922 byly

schváleny ministerstvem sociálních prací 15. 11. 1923,

státní podpora byla udûlena 17. 2. 1927, státní kolauda-

ce probûhla 13. 5. 1927. Srov. MZA, B 40 I, kart. 1516,

Kartouzská 227/10, spis. agenda a pl. dok.

65 Autorem by mohl b˘t Karel Láník (viz dále), kter˘ byl od

1. 9. 1920 zamûstnancem projekãní kanceláfie mûstské-

ho stavebního úfiadu. Tomu odpovídá provedení plánÛ

i pouÏité písmo. Zatím je v‰ak Láníkovo autorství tfieba po-

vaÏovat za hypotézu.

66 Ing. arch. Josef Novák (* 12. 3. 1887 v Masojedech

u âeského Brodu), roku 1906 absolvoval v Brnû prÛmys-

lovou ‰kolu a v letech 1919–1925 studoval na âeské 

vysoké ‰kole technické v Brnû. Byl ãlenem pfiedstaven-

stva královopolského stavebního a bytového druÏstva, pro

nûÏ také projektoval (viz dále). Srov. Kudûlka (pozn. 13), 

s. 75. 

67 NároÏní dÛm Tyr‰ova 1272/5 – Tû‰ínská 1272/9,

dÛm má rejst. ã. ÚSKP 48638/7–7954. Srov. Kudûlka

(pozn. 13), s. 26. – Kroupa – Miltová (pozn. 7), s. 1069.

68 Plány jsou datovány v záfií 1921, znaãeny razítkem

mûstského stavebního úfiadu v Královû Poli a podepsány

Josefem Novákem. Viz MZA, B 40 I, kart. 1430, Tyr‰ova

1272/5 – Tû‰ínská 1272/9, spis. agenda a pl. dok. PÛ-

vodní podobu domu zachycuje historická fotografie in: Vla-

dimír Filip (ed.), Brno. Staré pohlednice XIX. Královo Pole.

Díl 2, Brno (rok neuveden, pravdûpodobnû 2008), s. 70,

pohlednice ã. 2804. 

69 „Po návrhu stavebního odboru usnesl se místní v˘bor

dne 13. t. m. jednomyslnû, celou stavbu zadati místnímu

staviteli p. E. Grümmovi, jako nejlacinûj‰ímu za obnos

904 960 Kã.“ MZA, B 40 I, kart. 1430, Tyr‰ova 1272/5 –

Tû‰ínská 1272/9, dopis místního v˘boru v Královû Poli

Zemské správû politické, oddûlení pro stavební ruch 

z 5. 12. 1921. V otevfieném v˘bûrovém fiízení soutûÏilo

celkem 11 stavitelÛ.



kého Brna na území b˘val˘ch pfiedmûstsk˘ch

obcí.70 V domû bylo situováno 17 bytÛ o 40

obytn˘ch místnostech a zájem o nû byl tak vel-

k˘, Ïe pÛvodnû projektovan˘ mal˘ krámek v pfií-

zemí v parteru domu byl dodateãnû upraven

na dal‰í mal˘ byt.71

V Tyr‰ovû ul. navrhl Josef Novák také dva

sousední shodnû provedené malé fiadové rodin-

né domky pro královopolské stavební druÏstvo

– Tyr‰ova 1267/5b a 1268/7 (obr. 9, 10).72

S jejich stavbou se zaãalo v fiíjnu 1921, dokon-

ãeny byly v ãervnu 1922 a ihned od ãervence

1922 byly obydleny stavebníky, ktefií je mûli

v doãasném nájmu, do budoucna se v‰ak poãí-

talo s pfievedením domÛ do jejich vlastnictví.73

PÛvodní fasády syntetizující tradicionální prvky

s modernistick˘mi detaily74 nezÛstaly bohuÏel

dochovány, a jejich podobu tak známe pouze

z historick˘ch fotografií.75

Je tfieba zmínit, Ïe Novák byl také autorem

dvou v˘znaãn˘ch vefiejn˘ch novostaveb: sokolov-

ny v ulici Srbské76 a modlitebny sboru âesko-

slovenské církve husitské, která díky mohutné

hranolové vûÏi dodnes tvofií nepfiehlédnutelnou

dominantu okolní zástavby.77

V rámci tehdej‰ího hledání podoby moderní-

ho národního stylu se uplatÀoval také tzv. ná-

rodní oblouãkov˘ styl, jehoÏ dekor, vycházející

z ãesk˘ch lidov˘ch motivÛ, mûl stát v opozici

proti pozdnû historizujícímu dekoru spjatému

s vídeÀskou architekturou a érou Rakouska-

-Uherska. Kvalitním pfiíkladem tohoto typu 

architektury v Královû Poli z poãátku 20. let 

je mj. pûtipatrov˘ nájemní dÛm ·tefánikova

123/63 od architektÛ Jaroslava Grunta a Milo-

‰e Lamla, postaven˘ mezi lety 1923–1925

(obr. 8).78 Charakteristická vnitfiní dispozice

vycházela z nárokÛ zákona o stavebním ruchu

na pfiidûlení státní finanãní podpory: centrální

schodi‰tû osovû dûlilo prostor domu na dvû

poloviny a v kaÏdém patfie byly symetricky roz-

místûny dvou- aÏ tfiípokojové bytové jednotky,

vÏdy po dvou na kaÏdém patfie. 

Milo‰ Laml (obdobnû jako Josef Novák) také

navrhl typov˘ rodinn˘ dÛm pro královopolské

stavební druÏstvo a dle jeho návrhu následnû

vznikl blok ãtyfi shodnû fie‰en˘ch fiadov˘ch ro-

dinn˘ch domÛ (sestávající ze dvou dvojic zrcad-
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� Poznámky

70 Stavební povolení I. obecního nájemního domu místní-

ho v˘boru v Královû Poli bylo vydáno 31. 10. 1921, státní

finanãní podpora byla udûlena 28. 2. 1922. Stavba probí-

hala od 31. 10. 1921 do konce ãervna 1922. Povolení

k ob˘vání bylo vydáno 15. 7. 1922, státní kolaudace pro-

bûhla 21. 02. 1924. MZA, B 40 I, kar t. 1430, Tyr‰ova

1272/5 – Tû‰ínská 1272/9, spis. agenda a pl. dok.

71 „Dovoluji si zdvofiile sdûliti, Ïe byl pÛvodnû projektova-

n˘ krám v pfiízemí novostavby I. nájemního obecního domu

(roh Polské a Tyr‰ovy ulice v Královû Poli) pfiemûnûn,

vzhledem k velikému poãtu uchazeãÛ o byt dosud neuspo-

kojen˘ch, na men‰í byt o jednom pokoji (kabinetu) a jedné

kuchyni a pronajat za prozatímní mûsíãní nájem 70. Kã.“

MZA, B 40 I, kar t. 1430, Tyr‰ova 1272/5 – Tû‰ínská

1272/9, dopis místního v˘boru v Královû Poli Zemské

správû politické, oddûlení pro stavební ruch z 16. 8.

1922.

72 „Proto jsme vzali za vdûk stavebními místy, jeÏ jsme

mohli dostati od obce. Vytvofiili jsme tudíÏ dvû stavební

místa v ulici Tyr‰ovû a ãtyfii místa v ulici Vrchlického. Pá-

nové Ing. Josef Novák a Ing. Milo‰ Laml navrhli a vypraco-

vali po jednom typu, z nichÏ provedeny dva domy v ulici

Tyr‰ovû dle návrhu Ing. Nováka a ãtyfii domy v ulici Vrchlic-

kého dle návrhu Ing. Lamla.“ V˘roãní zpráva druÏstva

1919–1922 (pozn. 40), s. 9. Státní podpora byla udûlena

30. 11. 1921, stavba probíhala od fiíjna 1921 do ãervna

1922. Domy byly obydleny od ãervence 1922. 

73 „Stavebníci jsou prozatím nájemníky domÛ, druÏstvo

Obr. 27. Jindfiich ·taffa, plány rodinn˘ch domÛ, Brno,

Berkova 496/41 a 1225/43, fasáda prÛãelí (v˘fiez), srpen

1922. MZA, B 40 I, kart. 1475.

Obr. 28. Adolf Hladil, plány rodinn˘ch domÛ, Brno, Ber-

kova 1290/56 aÏ 1291/58, fasáda prÛãelí (v˘fiez), kvûten

1923. MZA, B 40 I, kart. 1475. 

s nimi uzavfielo zvlá‰tní nájemní smlouvy na dobu, pokud

nebude moÏno pfievésti je do jejich vlastnictví.“ V˘roãní

zpráva druÏstva 1919–1922 (pozn. 40), s. 9.

74 Zdenûk Kudûlka postuloval formální analogii Nováko-

v˘ch rodinn˘ch domÛ v Tyr‰ovû s praÏsk˘mi kubistick˘mi

stavbami desát˘ch let, zejména s vilami Josefa Chochola.

Srov. Kudûlka (pozn. 13), s. 26. My shledáváme spí‰e pfie-

vaÏující vliv anglick˘ch inspirací. Viz napfi. formálnû obdob-

n˘ fiadov˘ dvojdÛm, Brno-Îabovfiesky, Tolstého 673/16

a 673/16a, z let 1923–1924, jehoÏ „fie‰ení synkretizující

anglické vzory a zjednodu‰ené historizující prvky s prvky

rané moderny dobfie ilustruje dobov˘ experimentální pfií-

stup v hledání optimálního tvaru moderního rodinného do-

mu“. Cenková – Homola (pozn. 1), s. 499. TotéÏ podle

nás platí také o obou domech na Tyr‰ovû. 

75 Fotografie novostavby v dobû dokonãení: V˘roãní zprá-

va druÏstva 1919–1922 (pozn. 40), s. 11. Viz také foto-

grafie: Muzeum mûsta Brna, Oddûlení dûjin architektury

(dále jen MuMB-ODA), neg. ã. E 31.360/46.144, publiko-

váno in: Zdenûk Kudûlka – Jindfiich Chatrn˘ (edd.), O nové

Brno. Brnûnská architektura 1919–1939, Brno 2000, 

s. 11.

76 Stavba sokolovny zapoãala jiÏ v roce 1914, realizace

se protáhla aÏ do roku 1920. V roce 1936 byla pfiipojena

pfiístavba Josefa Polá‰ka a Karla Láníka. Podrobnûji viz

Cenková (pozn. 38).

77 Modlitebna sboru âeskoslovenské církve husitské

z let 1925–1927 byla vybudována na rozlehlé parcele

v nároÏí mezi ul. Charvátskou a Svatopluka âecha. První

modernû pojatou sakrální stavbu v brnûnském prostfiedí

Novák koncipoval jako víceúãelovou budovu, kdy v jednom

kfiídle byla situována reprezentaãní ãást s vlastním chrá-

mem a v druhém kfiídle pak utilitárnûji fie‰ená ãást s byty

a technick˘m zázemím. Obû kfiídla propojila vysoká hrano-

lová vûÏ. Srov. Jan Locker, Meziváleãná sakrální architek-

tura v Brnû (diplomová práce), FF MU, Brno 2006. – Krou-

pa – Miltová (pozn. 7), s. 1069.

78 Petra Hlaváãková et al., Brnûnsk˘ architektonick˘ ma-

nuál. PrÛvodce architekturou 1918–1945, 2. vyd., Brno

2017, heslo C282, s. 233. Historická fotografie domu

srov.: MuMB-ODA, reprofoto, neg. ã. E 31.437/46.221,

fotografie z let 1945–1960, publikováno in: Kudûlka –

Chatrn˘ (pozn. 75), s. 60.
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lovû obrácen˘ch dvojdomÛ) v ulici Vodovû z let

1921–1922 (obr. 6).79 Fasády uplatÀovaly 

pozoruhodn˘ modernistick˘ geometrick˘ dekor

v podobû barevnû odli‰en˘ch horizontálních

pásÛ, prÛãelí domÛ doplÀovaly vnûj‰í dfievûné

okenice ãi kvadratické balkony lemované sub-

tilnû tvarovan˘m kovov˘m zábradlím.80

Monumentalizující linii modernistick˘ch sta-

veb zastupuje dvojice budov Jindfiicha Kumpo‰-

ta z let 1923–1925, situovan˘ch v protilehl˘ch

rohov˘ch parcelách v kfiíÏení ulic Palackého

a Husitské.81 Symetricky uspofiádané zrcadlo-

vû totoÏné stavby byly urbanisticky v˘znaãné,

neboÈ vytvofiily monumentální vstup k Husitské

tfiídû a Slovanskému námûstí. Stavebníkem

byl místní v˘bor v Královû Poli za vyuÏití státní

finanãní podpory. Podle podmínek zákona mu-

sely u subvencovan˘ch staveb obytné prostory

zabírat alespoÀ dvû tfietiny ploch. Díky tomuto

poÏadavku zde vznikly moderní polyfunkãní bu-

dovy, spojující obytnou a vefiejnou funkci. KaÏ-

dá z budov disponovala 16 bytov˘mi jednotka-

mi v patfie, zatímco v pfiízemí byly prostory

urãené k pronájmu. Jeden z nich vyuÏila Mûst-

ská spofiitelna v Královû Poli, druh˘ ve své do-

bû slavná Brychtova kavárna. Interiér hlavní

haly bankovního domu byl v dobovém tisku vy-

zdvihován pro svoji dÛstojnost, jednoduchost

a úãelnost, kontrastující s pfiehnanou zdobnos-

tí a ostentativním luxusem rakousko-uhersk˘ch

úfiadoven. Realizace projektu se neobe‰la bez

komplikovan˘ch sporÛ mezi architektem Kum-

po‰tem, královopolsk˘m místním v˘borem

a Mûstskou spofiitelnou, které mûly soudní do-

hru. To také pravdûpodobnû vysvûtluje, proã

Kumpo‰t jako autor dal‰ích královopolsk˘ch

staveb ve 20. letech nevystupuje.82

O to více se v Královû Poli uplatnil Kumpo‰-

tÛv kolega z oddûlení architektury mûstského

stavebního úfiadu Karel Láník. Poãetnému sou-

boru jeho staveb byla vûnována samostatná

studie,83 zde tedy jeho ãinnost pouze krátce

shrneme: K. Láník úzce spolupracoval s králo-

vopolsk˘m stavebním druÏstvem, byl v podsta-

tû jeho „dvorním architektem“, a projektoval

rovnûÏ pro místní v˘bor. Architektovu spolupráci

s druÏstvem zahájil projekt bloku pûti druÏstev-

ních ãinÏovních domÛ na ulici PurkyÀovû (Purky-

Àova 1925/71 aÏ 1929/79; 1920–1921),

pozdûji roz‰ífien˘ je‰tû o nájemní dÛm (Králo-

vopolská 2713/149; 1927–1928). Dle Lání-

kov˘ch projektÛ bylo dále v rychlém sledu po-

staveno nûkolik monumentálních nároÏních

ãinÏovních domÛ, jejichÏ prÛãelí byla obrácena

do Slovanského námûstí, a v˘razn˘m zpÛso-

bem tak formovaly podobu centra nového Krá-

lova Pole: druÏstevní nájemní dÛm v nároÏí ulic

Husitské a Bulharské (Husitská 1283/14 –

Bulharská 2; 1922–1923), obecní nájemní dÛm

v nároÏí ulic Skácelovy a Tû‰ínské (Skácelova

1253/2a – Tû‰ínská 2483/1; 1922–1923)

a dva sousední druÏstevní nájemní domy v náro-

Ïí Skácelovy a Ruské (Skácelova 1356/4 – Rus-

ká 2 a Ruská 1335/4; 1923–1924). V‰echny

tyto domy byly postaveny se státní finanãní

podporou, a obsahovaly tedy zákonem pfiede-

psané dvou- a tfiípokojové byty, symetricky roz-

vrÏené v jednotliv˘ch patrech. Souãasnû byl

dle Láníkov˘ch projektÛ realizován nájemní

dÛm pro zamûstnance státních po‰t v ul. Kar-

touzské (Kar touzská 225/6; 1922–1923)

a tfii jednopatrové nájemní domy pro dûlníky

královopolské mûstské cihelny v ul. Bulhar-

ské.84 Karel Láník byl také autorem projektÛ

vût‰iny typov˘ch rodinn˘ch domÛ nové vilové

ãtvrti královopolského druÏstva, „jeÏ se svou

nadãasovou elegancí a noblesou a synergic-

k˘m pÛsobením architektonick˘ch tvarÛ fiadí

k nejkvalitnûj‰ím pfiíkladÛm urbánní tvorby

v 20. letech 20. století v Brnû“.85
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Obr. 29. Adolf Hladil, plány dvojdomu Berkova 1317/48

a 1318/50, fasáda prÛãelí (v˘fiez), srpen 1923. MZA,

B 40 I, kart. 1510. 

Obr. 30. Rodinné domy, Brno, Berkova 1317/48 a 1318/

/50, 1923, souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera, 2020.

� Poznámky

79 Vodova 1263/67, 1264/69, 1265/71, 1266/73 

(viz v˘‰e pozn. 44 a 73). Státní podpora byla udûlena 

30. 11. 1921, stavba probíhala od fiíjna 1921 do ãervna

1922. Domy byly obydleny od ãervence 1922. V˘roãní

zpráva druÏstva 1919–1922 (pozn. 40), s. 9.

80 V˘roãní zpráva druÏstva 1919–1922 (pozn. 40), s. 10,

fotografie novostavby v dobû dokonãení. Z pÛvodních prv-

kÛ zÛstala na nûkter˘ch domech dochována pouze zá-

bradlí balkonÛ.

81 Dvojice nároÏních domÛ Palackého tfiída 1365/59 –

Husitská 1365/1 a Palackého tfiída 1364/61 – Husitská

1364/2, 4. Domy jsou KP, rejst. ã. 48622/7-7938. Po-

drobnû viz: Petr Pelãák – Ivan Wahla (edd.), Jindfiich Kum-

po‰t 1891–1968, Brno 2006, s. 11 a 19. – Lenka Kudûl-

ková – Miroslava Men‰íková – Pavel Slan˘ (edd.), Ve

sluÏbû vefiejnosti. 150 let âeské spofiitelny v Brnû, Brno

2002. – Hlaváãková (pozn. 78), s. 233, heslo C284.

82 AÏ v letech 1927–1932 vznikly dle Kumpo‰tova pro-

jektu obytné domy druÏstev Stavog a Blahobyt na pomezí

Brna a Králova Pole, mezi ulicemi Pod ka‰tany a Kounico-

vou. Srov. Hlaváãková (pozn. 78), s. 236, heslo C294.

83 K architektu Láníkovi viz: Pavla Cenková, Karel Láník

(1886–1956), zapomenut˘ brnûnsk˘ architekt, Zprávy pa-

mátkové péãe 76, pfiíloha, 2016, s. 113–121. – Cenková

(pozn. 38).

84 Bulharská 1325/53, 1323/59 a 1324/61 z let

1923–1924. Dva domy byly postaveny jako polofiadové

vedle sebe, tfietí stál samostatnû o nûco dál. Funkãnû se

jednalo o nájemní domy, av‰ak z dÛvodu nízké zástavby

okolí bylo zvoleno fie‰ení pouze jednopatrov˘ch domÛ,

z nichÏ kaÏd˘ obsahoval ãtyfii jednopokojové byty (celkem

tedy vzniklo 12 malometráÏních jednopokojov˘ch bytÛ).

Podrobnû viz Cenková, (pozn. 38), s. 257–259.

85 Cenková (pozn. 38), s. 260.
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V této souvislosti podává opût dÛleÏité svû-

dectví F. Tálsk˘, kdyÏ v dobovém textu jmenuje

stavby, které jsou podle nûj mezi novûj‰ími bu-

dovami Králova Pole nejvíce hodny ocenûní.

Vedle v˘‰e zmiÀovan˘ch realizací J. Nováka ãi

J. Kumpo‰ta vyzdvihuje právû také tvorbu Kar-

la Láníka: „Z rámce ‰ablonovit˘ch staveb no-

vûj‰ích vymyká se ladná a architektonicky cen-

ná budova ‰kol mû‰Èansk˘ch na námûstí

Svobody, ozdobena souso‰ími, v˘tvor arch. 

F. BlaÏka. Z moderních budov zasluhují zmínky

HusÛv dÛm od arch. J. Nováka, obecní domy na

Palackého tfiídû (mûstská Spofiitelna a Brychto-

va kavárna) od arch. J. Kumpo‰ta a nûkteré

druÏstevní domy (Wilsonova 14, vilová ãtvrÈ) od

arch. K. Láníka. Kromû toho i nûkteré jiné do-

my, zejména vily jsou vkusnû stavûny.“86

LáníkÛv svébytn˘ styl „lze povaÏovat za pfií-

klad tradicionální meziváleãné architektury,

vzdálené modernistické avantgardû, a pfiesto

zohledÀující a vyuÏívající aktuální ideové i for-

mální tendence“.87

Je zjevné, Ïe právû tento formální styl „jiné“,

„klasicizující“ ãi tradicionální moderny obecnû

trend v˘stavby v Královû Poli první poloviny 

20. let nejlépe charakterizoval. Vyznaãoval se

zfietelnou kontinuitou s principy historizující tra-

dice a v dekoraci fasád eklektick˘m zpÛsobem

kombinoval prvky geometrické moderny, ães-

kého architektonického kubismu ãi redukovan˘

dekor národního oblouãkového stylu. Stavby

tohoto druhu tvofií cenn˘ doklad podoby spí‰e

konzervativnûj‰ího estetického názoru a sta-

vebního fie‰ení v soudobé architektonické tvor-

bû, kter˘ v‰ak dobfie dokládá vût‰inov˘ vkus

a pfiedstavu o reprezentaci pfiíslu‰níkÛ ãeské

stfiední tfiídy tehdej‰í doby. 

Synkretick˘m stylem jsou Láníkovû architek-

tufie formálnû blízké napfi. dva sousední rodinné

domy Tû‰ínská 1281/3 a 1282/3a stavitele

Kristiána Dejmka z let 1922–1923 (obr. 11,

12).88 Jejich prÛãelí jsou témûfi bez dekoru,

pouze soklová zóna je traktována úzk˘mi verti-

kálními oblounov˘mi pásy. PrÛãelí vrcholí nad

dvûma fiadami oken (okna v pfiízemí jsou ob-

délná, zatímco okna v patfie mají pÛlkruhové

záklenky) vysok˘mi obloukov˘mi osov˘mi ‰títy.

K tomu uvádí stavitel Dejmek následující: „Je-

likoÏ pfiistaven byl k rodinnému domu dvoupat-

rov˘ obec. ãinÏ. dÛm, nafiízeno bylo pfii komisi

stavbu rodinného domu pokud moÏno zv˘‰iti

tak, aby pfiipojení obou domÛ po stránce archi-

tektonické lépe vypadalo, proto nutno bylo téÏ

zfiíditi do ulice ‰tít na pÛdû. Tím zvût‰il se ná-

klad domu o zv˘‰ení celé budovy a zfiízení ‰tí-

tu.“89 Tato zmínka dobfie ilustruje obecnou

skuteãnost, Ïe v námi sledovaném období bylo

dÛslednû dbáno na dobré zaãlenûní novosta-

veb do svého okolí a rovnûÏ byl kladen dÛraz

na jednotné pÛsobení zástavby jako celku.90

Do skupiny staveb formálního v˘razu klasici-

zující moderny lze zafiadit také rohov˘ ãinÏovní

dÛm Skácelova 1455/21 – Vodova (obr. 13,

14), kter˘ byl postaven rovnûÏ v první polovinû

20. let, jehoÏ autora v‰ak neznáme. Symetric-

ky komponovaná skladba obou jeho prÛãelí,

traktovaná rizality tvofien˘mi vrstven˘mi obdél-

níky sdruÏujícími okna druhého a tfietího patra,

pÛsobí klidn˘m, vyváÏen˘m dojmem.91

Silnû tradicionální, klasicizující pfiístup, v je-

hoÏ formách lze rozpoznat zfietelnou inspiraci

BlaÏkovou ‰kolní budovou na Slovanském ná-

mûstí (viz v˘‰e), pfiedstavuje nároÏní nájemní

dÛm majitele krejãovského závodu Rudolfa

Mar‰i na Palackého tfiídû 1330/116 (obr. 15,

16).92 Pro stavbu vyplÀující proluku ve star‰í

zástavbû Palackého tfiídy zvolila stavební kan-

celáfi Tuãapsk˘ a Krejãí v˘raznû zaoblené náro-

Ïí, vyvrcholené v˘raznû pfieãnívající kazetovou

korunní fiímsou a trojúheln˘m osov˘m ‰títem. 

O poznání expresivnûj‰í formy vykazují kubi-

zující fasády monumentálního bloku tfií spoje-

n˘ch nájemních domÛ na Slovanském námûstí

od stavitele Franti‰ka Hrdiny z let 1922–1924

(obr. 17, 18, 19),93 situovaného naproti pfied-

váleãné ‰kolní budovû Antonína BlaÏka. Monu-

mentální tfiípatrová rohová budova se zkose-

n˘m nároÏím, jejíÏ nestejnû dlouhé fronty svírají

ostr˘ úhel, umoÏnila vytvofiení gradující formy

fasád. Patrové ark˘fie, sdruÏující vÏdy dvû oken-

ní osy v úrovni druhého a tfietího patra, rytmizu-

jí zvlnûné plochy fasád a umocÀují dynamick˘

dojem expresivnû fiazen˘ch hmot.
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Obr. 31. Rodinn˘ dÛm, Brno, Berkova 1322/66, 1923,

souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera, 2020.

� Poznámky

86 Tálsk˘ (pozn. 5), s. 98. Domem Wilsonova 14 je mínûn

druÏstevní nájemní dÛm Husitská 1283/14 – Bulharská

2. Souslovím „vilová ãtvrÈ“ Tálsk˘ míní tzv. novou vilovou

ãtvrÈ královopolského stavebního druÏstva.

87 Cenková (pozn. 38), s. 260.

88 Domy Tû‰ínská 1281/3 a 1282/3 projektoval a reali-

zoval stavitel Kristián Dejmek. Nabyvateli domu ã. 3 byli

podplukovník Bohuslav âervenka s chotí ZdeÀkou, dÛm 

ã. 3a ob˘val zfiejmû sám stavitel Dejmek. Spisová agenda

je dochována k domu ã. 3: Plány jsou datovány v bfieznu

1922, stavební povolení bylo vydáno 27. 4. 1922, stavba

probíhala od ãervence 1922 do kvûtna 1923, povolení

k ob˘vání bylo udûleno k 1. 6. 1923, státní kolaudace pro-

bûhla 22. 12. 1925. MZA, B 40 I, kart. 1555, Tû‰ínská

1281/3, spis. agenda a pl. dok. PrÛãelí obou domÛ jsou

památkovû chránûna, rejst. ã. ÚSKP 48637/7–7953.

89 MZA, B 40 I, kart. 1555, Tû‰ínská 1281/3, rozpoãet

stavby, 29. 5. 1923.

90 Srov.: Cenková (pozn. 38).

91 Filip (pozn. 68), s. 65, pohlednice ã. 2794. DÛm Ská-

celova 1455/21 je na snímku zachycen jako první zleva.

92 Rohov˘ dvoupatrov˘ nájemní dÛm Palackého tfiída

1330/116 – Kollárova 1330/10 projektovala a realizovala

stavitelská kanceláfi Tuãapsk˘ a Krejãí, nabyvatelem byl Jo-

sef Mar‰a, majitel krejãovského závodu. Plány jsou datová-

ny 16. 12. 1923, státní kolaudace probûhla 24. 9. 1925.

MZA, B 40 I, kart. 1511, Palackého tfiída 1330/116, spis.

agenda a pl. dok. PrÛãelí domu je evidováno v ÚSKP pod 

ã. 48658/7-7974.

93 Rohov˘ blok tfií spojen˘ch, jednotnû koncipovan˘ch ná-

jemních domÛ (dÛm A – Slovanské nám. 1369/4a, dÛm B –

Slovanské nám. 1370/4 – Srbská 1370/1 a dÛm C – Srb-

ská 1371/1a) projektoval, realizoval a vlastnil developer

Franti‰ek Hrdina. První plány (studie) byly vytvofieny v ãer-

venci 1923, obsáhl˘ technick˘ popis stavby je datován

23. 12. 1923, definitivní plány jsou datovány v únoru

1924. MZA, B 40 I, kart. 1537, Slovanské nám. 1369/4

a 1370/4, – Srbská 1370/1 a 1371/1a, spis. agenda

a pl. dok. MZA, fond H 755 Franti‰ek Hrdina, stavitel, Brno

(1892) 1907–1952 (dále jen MZA, H 755), fasc. 88. Do-

my jsou evidovány v ÚSKP pod rejst. ã. 48630/7-7946.
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Kapitolu v˘stavby nájemních domÛ v prosto-

ru „Na Devadesátce“ uzavírá projekt tfií ãinÏov-

ních domÛ pro státní zamûstnance, postave-

n˘ch v letech 1925–1926 na rohové parcele

mezi ulicemi PurkyÀovou a Skácelovou (obr.

20) podle projektu Miloslava Kopfiivy (za pfii-

spûní královopolského stavebního druÏstva).94

Hladké fasády jsou ãlenûny pouze pravideln˘m

rastrem témûfi ãtvercov˘ch oken s hranolov˘mi

parapetními fiímsami, stfiízlivé pojetí doplÀují

lapidární ãtvercové ark˘fie a vyloÏená korunní

fiímsa. V rámci souboru královopolsk˘ch sta-

veb první poloviny 20. let pfiedstavují tyto 

fasády jedno z mála ãistû modernistick˘ch fie-

‰ení. 

Vedle nájemních domÛ tvofiily v˘znamnou

souãást obytné v˘stavby v Královû Poli také

bûÏné rodinné domy vznikající zpravidla bez v˘-

razn˘ch architektonick˘ch ambicí, za úãelem

zaji‰tûní dostupného bydlení. Vût‰inou se jed-

nalo o pfiízemní ãi jednopodlaÏní mûstské fia-

dové rodinné domy doplÀující uliãní síÈ v okolí

Slovanského námûstí. Z formálního i funkãní-

ho hlediska se nejednalo o nikterak prÛlomo-

vé stavby, vût‰ina z nich byla zcela konvenãní

a vycházela z tradiãního tvarosloví prvních

dvou desetiletí 20. století. Jejich zhodnocení

ztûÏuje fakt, Ïe pÛvodní podoba vût‰iny z nich

byla ztracena pozdûj‰ími úpravami. Pfiesto

jsme se pokusili v rámci námi dokumentova-

ného konvolutu klasifikovat ãtyfii nejãastûji se

vyskytující typy fiadov˘ch rodinn˘ch domÛ: 

1. Pfiízemní dÛm venkovského typu: jejich

forma vycházela z tradiãní architektury zemû-

dûlsk˘ch vsí. Charakteristická byla podélná

trojosá dispozice s dvojicí vertikálnû orientova-

n˘ch obdéln˘ch oken a s vysok˘mi vchodov˘mi

dvefimi s nadsvûtlíkem, umístûn˘mi v krajní

ose. Bohat˘ ‰tukov˘ dekor fasád kombinoval

formy pfiejímané z prÛãelí venkovsk˘ch staveb

s historizujícími ãi secesními prvky. Jako pfií-

klady lze uvést dva sousední domy na ulici

Berkovû 15/52 a 1269/54 (Adolf Hladil,

1922) (obr. 21, 22),95 dÛm Vodova 1293/30

(Tuãapsk˘ a Krejãí, 1923) (obr. 23, 24),96 Sva-

topluka âecha 1286/54 (Franti‰ek Valenta,

1923)97 ãi pÛvodní podobu domu Tyr‰ova

1278/19 (Eduard Grümm, 1922) (obr. 25).98

Domy tohoto typu byly pozdûji ãasto pfiestavo-

vány, nûkteré z nich uÏ bûhem druhé poloviny

20. let (obr. 26).

2. Klasicizující typ: dal‰ím typem byly patro-

vé rodinné domy vycházející formálnû z archi-

tektury pozdního historismu a secese, zpravi-

dla s klasicizujícím akcentem konvenujícím

tradiãnímu estetickému cítûní. Nejãastûji se

jednalo o osovû komponovan˘ dvojdÛm obsa-

hující dvû totoÏnû fie‰ené, pouze zrcadlovû ob-
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Obr. 32. Tuãapsk˘ a Krejãí, plány rodinného domu, Brno,

Vodova 1294/28, fasáda prÛãelí (v˘fiez), kvûten 1923.

MZA, B 40 I, kart. 1483.

Obr. 33. Rodinn˘ dÛm, Brno, Vodova 1294/28, 1923,

souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera, 2020.

� Poznámky

94 Jedná se o blok tfií nájemních domÛ Skácelova 2792/

/34, Skácelova 1475/36 – PurkyÀova 70 a PurkyÀova

1476/72. Projekt vznikl roku 1924, realizace probíhala

v letech 1925–1926. Srov. Tálsk˘ (pozn. 5), s. 42. Domy

ve v˘ãtu druÏstevních staveb zfiejmû zmiÀuje také V˘roãní

zpráva z roku 1930 (pozn. 47), s. 5. Srov. téÏ: Filip (pozn.

68), s. 53, pohlednice ã. 2771.

95 DÛm Berkova 1269/54 projektoval a realizoval stavi-

tel Adolf Hladil, nabyvatelkou byla Adéla Blumová, man-

Ïelka obchodníka. Plány jsou datovány v kvûtnu 1922,

stavební povolení bylo vydáno 16. 8. 1921, stavba probí-

hala od srpna 1921 do ãervna 1922, povolení k ob˘vání

bylo vydáno k 1. 7. 1922. Státní kolaudace probûhla 

19. 3. 1926. MZA, B 40 I, kart. 1501, Berkova 1269/54,

spis. agenda a pl. dok. Sousední dÛm Berkova 15/52

vznikl souãasnû a je téÏ dílem stavitele Adolfa Hladila.

Usuzujeme tak z dochovaného plánu uliãní situace, kde

jsou oba pÛdorysnû shodné domy oznaãeny jménem 

A. Hladila, a z tûsné formální podobnosti ve zpracování

pÛvodních fasád obou domÛ.

96 DÛm Vodova 1293/30 projektovala a realizovala stavi-

telská kanceláfi Tuãapsk˘ a Krejãí, nabyvatelem byl Josef

Blok‰a, úfiedník Moravské zemské poji‰Èovny (pÛvodnû Jana

Cvrkalová, manÏelka po‰tovního úfiedníka). Plány jsou dato-

vány v záfií 1923, stavební povolení bylo vydáno 7. 8. 1923,

stavba probíhala od 7. 8. 1923 do 20. 9. 1923, povolení

k ob˘vání bylo vydáno 28. 9. 1923, státní kolaudace pro-

bûhla 30. 4. 1925. MZA, B 40 I, kart. 1474, Vodova

1293/30, spis. agenda a pl. dok.

97 DÛm Svatopluka âecha 1286/54 projektoval a reali-

zoval stavitel Franti‰ek Valenta. Nabyvateli byli Vendelín

Vanûk (faktor tiskárny Polygrafie v Brnû) s manÏelkou 

Emilií. Plány jsou datovány v lednu 1923, stavební povo-

lení bylo vydáno 16. 5. 1923, stavba probíhala od 

10. 2. 1923 do 15. 7. 1923, povolení k ob˘vání bylo udû-

leno k 15. 7. 1923. Státní kolaudace probûhla 

10. 8. 1925. MZA, B 40 I, kart. 1453, Svatopluka âecha

1286/54, spis. agenda a pl. dok. Velmi podobn˘ byl také

dÛm Svatopluka âecha 1285/55, rovnûÏ od Fr. Valenty,

kter˘ v‰ak byl roz‰ífien a pfiestavûn jiÏ roku 1927. MZA,

B 40 I, kar t. 1497, Svatopluka âecha 1285/55, spis.

agenda a pl. dok.

98 DÛm Tyr‰ova 1278/19 realizoval stavitel Eduard

Grümm. Nabyvateli byli manÏelé Antonín a Marie Valou‰-

kovi. Plány z roku 1922 nejsou datovány, stavební povole-

ní bylo vydáno 18. 7. 1922, stavba probíhala od srpna do

listopadu 1922, povolení k ob˘vání bylo udûleno v listo-

padu 1922. Státní kolaudace probûhla 10. 8. 1925. V do-

mû se nacházel mal˘ byt o tfiech místnostech – jedné ku-

chyni a dvou pokojích. JiÏ roku 1927 byl dÛm roz‰ífien na

80 m2 a pfiestavûn podle projektu architekta C. Mir. Putny

z 13. 1. 1927. Z pfiízemního „vesnického“ domku se tak

stal moderní mûstsk˘ rodinn˘ dÛm ve stfiízliv˘ch funkcio-

nalistick˘ch formách. MZA, B 40 I, kart. 1539, Tyr‰ova

1278/19, spis. agenda a pl. dok.
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rácené bytové jednotky. Velmi ãasté u nich bylo

vyuÏití mohutn˘ch mansardov˘ch ãi jehlanco-

v˘ch stfiech, trojúhelníkov˘ch ‰títÛ ve vrcholech

prÛãelí, rÛzn˘ch typÛ okenních ‰ambrán a por-

tálÛ, ãlenûní fasád pomocí lizénov˘ch rámÛ

a ‰tukov˘ dekor komponovan˘ pomocí rÛzn˘ch

obdéln˘ch rámÛ ãi vpadl˘ch ploch, ãi pouÏití

kombinace hrub˘ch a jemn˘ch omítek. Typick˘-

mi pfiípady byly napfi. dvojdomy Berkova 496/41

a 1225/43 (Jindfiich ·taffa, 1921–1922) (obr.

27)99 a Berkova 56/1290 aÏ 58/1291 (Adolf

Hladil, 1923) (obr. 28).100

3. Domy s v˘razn˘m balkonem v patfie: v˘raz-

n˘ balkon v uliãním prÛãelí, ãasto s dekorativ-

nû tvarovan˘m kovov˘m zábradlím, byl obecnû

velmi oblíben˘m dobov˘m prvkem a objevuje

se u fiady královopolsk˘ch rodinn˘ch domÛ

z první i druhé poloviny 20. let. Svébytn˘m

opakujícím se fie‰ením prÛãelí pak byl pÛlkruho-

v˘ ark˘fi v pfiízemí nesoucí v patfie v˘raznû pfied-

sunut˘ pÛlkruhov˘ balkon, opatfien˘ balustrá-

dou. U domÛ tohoto typu byly ãasto uÏívány

pÛlkruhové záklenky otvorÛ a fasády nûkter˘ch

z nich, zdobené nejrÛznûj‰ími ‰tukov˘mi deko-

racemi, nab˘valy aÏ lehce bizarních forem. Vût-

‰inou obsahovaly vícepokojové byty s (o nûco)

luxusnûj‰ím vybavením interiérÛ, neÏ bylo bûÏ-

né. Tento druh domÛ byl pro v˘stavbu v Králo-

vû Poli natolik pfiíznaãn˘, Ïe jej lze zhodnotit ja-

ko zdej‰í lokální kuriozitu: okázalé vnûj‰í formy

nevelk˘ch staveb demonstrovaly spoleãenské

ambice jejich stavebníkÛ. Typick˘mi pfiíklady

jsou dvojdÛm Berkova 1317/48 a 1318/50

(Adolf Hladil, 1923) (obr. 29, 30)101 ãi Berko-

va 66 (Tuãapsk˘ a Krejãí, 1923) (obr. 31).102

Variantu s ark˘fiov˘m pokojem v pfiízemí a ob-

déln˘m balkonem v patfie pak pfiedstavuje Vo-

dova 1294/28 (Tuãapsk˘ a Krejãí, 1923) (obr.

32, 33)103 ãi Tyr‰ova 1329/15 (Tuãapsk˘

a Krejãí, 1923–1924) (obr. 34, 35).104
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Obr. 34. Tuãapsk˘ a Krejãí, plány rodinného domu, Brno,

Tyr‰ova 1329/15, fasáda prÛãelí (v˘fiez), duben 1923.

MZA, B 40 I, kart. 1479.

Obr. 35. Rodinn˘ dÛm, Brno, Tyr‰ova 1329/15,

1923–1924, souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera, 2019.

� Poznámky

99 DvojdÛm Berkova 496/41 a 1225/43 projektoval a re-

alizoval stavitel Jindfiich ·taffa. U Berkovy 41 byla nabyva-

telkou Amálie ·tûpánová, u Berkovy 43 manÏelé Julius

a ·tûpánka Baasovi. Plány jsou datovány v srpnu 1922,

stavební povolení bylo vydáno 21. 7. 1921, stavba dvoj-

domu byla zahájena v létû 1921 a ukonãena na podzim

1922, povolení k ob˘vání bylo udûleno k 1. 12. 1922

a k 1. 1. 1923, práce v‰ak pokraãovaly aÏ do dubna

1923. Státní kolaudace probûhla 31. 7. 1925 (ã. 41) 

a 9. 9. 1925 (ã. 43). MZA, B 40 I, kart. 1475, Berkova

496/41, spisová agenda a pl. dok. MZA, B 40 I, kar t.

1477, Berkova 1225/43, spis. agenda a pl. dok.

100 DvojdÛm 1290/56 aÏ 1291/58 projektoval a realizo-

val stavitel Adolf Hladil. U Berkovy 56 byli nabyvateli man-

Ïelé Franti‰ek a Franti‰ka ·ulcovi (F. ·ulc pob˘val v Chica-

gu, zastupoval jej proto obchodník Jan Díral), u Berkovy 58

BoÏena Jínová, manÏelka b˘valého lékárníka. Plány jsou 

datovány v kvûtnu 1923, stavební povolení bylo vydáno 

20. 9. 1922, stavba probíhala od ãervna do srpna 1923, po-

volení k ob˘vání bylo udûleno k 31. 8. a 1. 9. 1923. Státní

kolaudace probûhla 31. 8. 1923 (ã. 58) a 31. 1. 1928 

(ã. 56). Dle technického popisu stavby byly fasády provede-

ny v umûlé omítce s pfiísadou mletého porfyru. MZA, B 40 I,

kart. 1549, Berkova 1290/56, spisová agenda a pl. dok.

MZA, B 40 I, kart. 1475, Berkova 1291/58, spis. agenda

a pl. dok.

101 DvojdÛm Berkova 1317/48 a 1318/50 projektoval

a realizoval stavitel Adolf Hladil, u Berkovy 50 byla nabyva-

telkou Marie Zlámalová, manÏelka obchodníka (nabyvatele

ã. 48 neznáme). Plány jsou datovány v srpnu 1923, sta-

vební povolení bylo vydáno 7. 9. 1923, stavba probíhala od

1. 9. do 29. 11. 1923, povolení k ob˘vání bylo vydáno 

k 1. 12. 1923, státní kolaudace probûhla 16. 12. 1925 

(ã. 50). MZA, B 40 I, kart. 1510, Berkova 1318/50, spi-

sová agenda a pl. dok. Sousední dÛm Berkova 1328/46,

taktéÏ z produkce Adolfa Hladila, pak pfiedstavuje variantu

s pfiedsunutou lodÏií s balustrádou ve stfiedu trojosé dis-

pozice. MZA, B 40 I, kart. 1546, Berkova 1328/46, spis.

agenda a pl. dok.

102 DÛm Berkova 1322/66 projektovala a realizovala

stavitelská kanceláfi Tuãapsk˘ a Krejãí, nabyvatelkou byla

Marie Bûlu‰ová, uãitelka. PÛvodní plány nejsou ve spisu

dochovány. Stavební povolení bylo vydáno 29. 6. 1923,

stavba probíhala od ãervna do listopadu 1923, povolení

k ob˘vání bylo vydáno k 11. 12. 1923, státní kolaudace

probûhla 3. 11. 1924. DÛm obsahoval pûtipokojov˘ byt

s halou, kuchyní, spíÏí, WC a koupelnou. Ve dvofie byla zfií-

zena samostatná zdûná prádelna. MZA, B 40 I, kar t.

1455 a 1435, Berkova 1322/66, spis. agenda.

103 DÛm Vodova 1294/28 projektovala a realizovala stavi-

telská kanceláfi Tuãapsk˘ a Krejãí, nabyvatelem byl Julius

Tkan˘, úfiedník na fieditelství státních drah. Plány jsou 

datovány v kvûtnu 1923, stavební povolení bylo vydáno 

24. 7. 1923, stavba probíhala od 28. 7. 1923 do 

31. 10. 1923, povolení k ob˘vání bylo vydáno k 4. 12. 1923,

státní kolaudace probûhla 30. 9. 1924. DÛm obsahoval pû-

tipokojov˘ byt s halou, kuchyní, spíÏí, WC a koupelnou

a pokojem pro sluÏku. MZA, B 40 I, kart. 1483, Vodova

1294/28, spis. agenda a pl. dok.

104 DÛm Tyr‰ova 1329/15 projektovala a realizovala sta-

vitelská kanceláfi Tuãapsk˘ a Krejãí. Nabyvateli byli man-

Ïelé Franti‰ek (vrchní po‰tovní kontrolor) a Anna 

Illeovi. Plány jsou datovány v dubnu 1923, stavební povo-

lení bylo vydáno 10. 11. 1923, stavba probíhala od listo-

padu 1923 do ãervna 1924, povolení k ob˘vání bylo udûle-

no k 30. 6. 1923. Státní kolaudace probûhla 2. 9. 1925.

V domû se nacházel ‰estipokojov˘ byt. Dle technického po-

pisu stavby byl velk˘ pokoj v pfiízemí proveden jako ark˘fi.

MZA, B 40 I, kart. 1479, Tyr‰ova 1329/15, spis. agenda

a pl. dok.
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4. Patrové domy s jednodu‰e koncipovan˘m

obdéln˘m prÛãelím: ménû opulentní a více pro-

gresivní fie‰ení pfiedstavovaly fiadové jednopat-

rové domy s jednoduch˘m vertikálnû orientova-

n˘m obdéln˘m prÛãelím a hladk˘mi fasádami,

které byly pouze velmi redukovanû dekorova-

né. Pfiízemí a patro vût‰inou oddûlovaly ploché

horizontální pásy vytaÏené v omítce, fasády

dále ãlenily pouze jednoduché okenní ‰ambrá-

ny (nûkdy vtaÏené do ‰palet) ãi masivní hrano-

lové parapetní fiímsy. Dominantní architekto-

nick˘ prvek prÛãelí tvofiily domovní vstupy buì

akcentované v˘raznû vystupujícími obdéln˘mi

portály v podobû rÛznû variovaného architrávu,

ãi umístûné v hlubok˘ch nikách s asymetric-

k˘m, konvexnû tvarovan˘m ostûním. Vût‰inu

domÛ tohoto typu, pro nûjÏ je charakteristická

úãelnost, úspornost a lapidárnost, najdeme na

ulicích Berkovû, Tyr‰ovû a Vodovû, konkrétnû

lze uvést napfi. fiadové rodinné domy Vodova

1280/32, 1380/38, 1381/38a, 1402/42,

1403/44, blok domÛ Berkova 1460/76 (obr.

36), 1461/78, 1462/80, 1463/82 ãi domy

Tyr‰ova 1442/21, 1441/23, 1440/25 aj. 

Kolem roku 1925–1926 se styl fiadové zá-

stavby v˘raznû zmûnil. Zcela se upustilo od

klasicizujícího vzhledu, ‰ífie jednotliv˘ch sta-

vebních míst se znatelnû zúÏila a novû vytyão-

vané ulice zaãaly b˘t zaplÀovány zhu‰tûnou zá-

stavbou men‰ích domÛ, jejichÏ formy byly

stále více ovlivnûny architektonickou avantgar-

dou. Typickou ukázkou je blok domÛ develope-

ra Franti‰ka Hrdiny na ulici Hutafiovû z roku

1926 ãi souãasnû projektovan˘ a realizovan˘

blok fiadov˘ch rodinn˘ch domÛ v nároÏí Hutafio-

vy a Srbské.105

Závûrem, ale nikoli na posledním místû je

tfieba zmínit také obytné kolonie ãi obecnûji re-

zidenãní celky, které v˘znamn˘m zpÛsobem

dotvofiily urbanistickou strukturu lokality nové

(západní) ãásti Králova Pole. Na zmûnách je-

jich koncepcí i forem lze velmi v˘stiÏnû ilustro-

vat rychle se mûnící preference forem obytné

architektury v prÛbûhu 20. let: 

Patrnû nejstar‰ím takov˘m celkem v Královû

Poli byl soubor ãtyfi dvojdomÛ a dvou samostat-

n˘ch domÛ v ul. Meãífiovû (Na ãtvr tkách),106

dobfie patrn˘ch na plánu Králova Pole z roku

1926. Podle údajÛ Z. Kudûlky byly domy (dle

projektu z roku 1921) vybudovány roku 1922

královopolsk˘m stavebním a bytov˘m druÏ-

stvem a urãeny k ubytování zamûstnancÛ Ïe-

leznice.107 Za úãelem co nejvût‰ího sníÏení

stavebních nákladÛ zde byl navrÏen úsporn˘

typ dvojdomu s unikátním, tzv. Boháãov˘m

konstrukãním systémem, kter˘ vyuÏíval pilífio-

vou kostru a prefabrikované ‰kvárobetonové

v˘plnû. KvÛli nedostateãn˘m tepelnû izolaãním

vlastnostem se systém v praxi neosvûdãil

a nadále nebyl vyuÏíván. Podle údajÛ Z. Kudûl-

ky byla prÛãelí domÛ hladká, dekorovaná pou-

ze symbolick˘m ‰tukov˘m prvkem okfiídleného

kola (symbolem Ïeleznice). 

Více informací máme o vzniku tzv. nové vilo-

vé kolonie zbudované královopolsk˘m druÏ-

stvem mezi lety 1922–1924. Jedná se o 39

rodinn˘ch domÛ pravidelnû rozmístûn˘ch ve

dvou obdéln˘ch blocích mezi dne‰ními ulicemi

Dobrovského, Charvátskou, Vodovou a Vacko-

vou. Celková koncepce kolonie, navrÏené roku

1922, vycházela z ideje anglického zahradního

mûsta. Jednalo se o dvojdomy samostatnû

stojící v zahradách, nikoli tedy o fiadovou zá-

stavbu. Kolonie sestávala z nûkolika typov˘ch

domÛ, jejichÏ rÛznorodé dispoziãní i formální

fie‰ení bylo uzpÛsobeno rÛzn˘m finanãním

moÏnostem majitelÛ. Jednotnû koncipovaná

kolonie, jejímÏ hlavním architektem byl Karel

Láník (viz v˘‰e), zosobÀovala dobov˘ ideál mo-

derního rodinného bydlení a zdej‰í stavby do-

dnes vykazují nespornou architektonickou kva-

litu a uÏivatelskou atraktivitu.108

Rezidenãním celkem reprezentujícím období

druhé poloviny 20. let je nedaleká kolonie ro-

dinn˘ch domÛ Obecnû prospû‰ného stavební-

ho a bytového druÏstva zamûstnancÛ zemské-

ho hlavního mûsta Brna od architekta Oskara

Pofiísky, jejíÏ plány jsou datovány v srpnu aÏ zá-

fií 1927.109 Jedná se o obdéln˘ blok situovan˘

západním smûrem hned vedle nové vilové ko-

lonie druÏstva, mezi dne‰ními ulicemi Dobrov-

ského, Matulkovou, Vackovou a Vodovou. Opût

zde bylo jako v pfiípadû vilové kolonie královo-

polského druÏstva vyuÏito typov˘ch domÛ zna-

ãen˘ch velk˘mi písmeny (C, D), sestaven˘ch

do dvou del‰ích fiad po ‰esti fiadov˘ch domech

a do ‰esti dvojic. Stejnû jako v pfiípadû Hrdino-

v˘ch plánÛ pro zástavbu ulice Hutafiovy (viz v˘-

‰e) je i zde dobfie patrn˘ pfiechod k racionální

v˘stavbû druhé poloviny 20. let, kdy reprezen-

taãní noblesnost domÛ „ve vilovém stylu“ stfií-

dá daleko více utilitární zhu‰tûná zástavba

charakterizovaná ver tikálnû orientovan˘mi

hladk˘mi prÛãelími, ãlenûn˘mi pouze rÛzn˘mi

typy rÛznû akcentovan˘ch otvorÛ. 

Nedaleko se nachází nejmlad‰í z rezidenã-

ních celkÛ v této ãásti Králova Pole – maloby-

tová kolonie architekta Josefa Polá‰ka z let

1931–1932. Ke stavbû státem dotovan˘ch

malobytov˘ch domÛ mûsto vyuÏilo rozlehlou

parcelu mezi ulicemi Skácelovou, PurkyÀovou

a Vodovou,110 kde vznikl promy‰len˘ urbanis-

tick˘ celek vyuÏívající koncept fiádkové zástav-
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Obr. 36. Rodinn˘ dÛm, Brno, Berkova 1460/76,

1923–1925, souãasn˘ stav. Foto: Martin Kuãera, 2020.

� Poznámky

105 V archivu Hrdinovy firmy je dochován plán bloku fia-

dové zástavby rodinn˘ch domÛ Hutafiova ã. or. 11 aÏ 27

od Franti‰ka Hrdiny z prosince 1926. Blok je sloÏen ze

dvou krajních dvojdomÛ (ã. 11–13 a 25–27), mezi nimiÏ je

vloÏeno vÏdy pût shodnû proveden˘ch úzk˘ch domkÛ 

(ã. 13–23). Je zde patrné Hrdinovo typické komponování

blokÛ vyuÏívající symetrickou kompozici osovû soumûrnou

v pÛdorysu i na fasádách dle klasického schématu 

(5 + 2). Jsou zde také pouÏita malá kruhová okénka, ty-

pická pro Hrdinovy projekty z této doby. Hrdina stavûl

i protûj‰í blok domÛ v nároÏí Hutafiovy a Srbské, projekt

z fiíjna 1926 je dochován tamtéÏ. MZA, H 755, fasc. 88. 

106 âtyfii dvojdomy a dva samostatné domy (ã. 9 a 12) na

obou stranách ulice Meãífiovy (tehdy ul. Na ãtvr tkách),

v úseku ohraniãeném na jedné stranû ul. Skácelovou a na

druhé stranû ul. Tyr‰ovou (tj. Meãífiova 1241/1, 1242/2,

1243/3, 1244/4, 1245/5, 2755/6, 1247/7, 1248/8,

1249/9 a 1250/10). 

107 Kudûlka (pozn. 13), s. 26. V archivu královopolského

stavebního druÏstva ani v jeho v˘roãních zprávách v‰ak

není tato realizace zmínûna. Je proto pravdûpodobné, 

Ïe domy provedlo jiné tehdy pÛsobící stavební druÏstvo.

AutorÛm studie se prozatím nepodafiilo dohledat archivní

materiály dokumentující vznik domÛ.

108 Podrobnû k nové vilové kolonii viz: Cenková (pozn.

38), s. 248–252.

109 Kolonie 24 rodinn˘ch domÛ pro DruÏstvo zamûstnan-

cÛ mûsta Brna na ulicích Vodova a Matulkova v Brnû-

-Královû Poli, Oskar Pofiíska, 1927. MZA, B 40 I, kar t.

1557, spis. agenda a pl. dok.
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by. Pût pûtipodlaÏních za sebou fiazen˘ch 

kvadratick˘ch blokÛ bylo spojeno dlouh˘m jed-

nopodlaÏním pfiíãn˘m traktem s byty a obchody,

kter˘ oddûloval obytn˘ komplex od ru‰né ulice

Skácelovy a citlivû navazoval na okolní niÏ‰í zá-

stavbu. PûtipodlaÏní domy byly koncipovány ja-

ko jednoduché kvádry, z jejichÏ hmoty vystupo-

vala pouze tûlesa balkonÛ. Mezi bloky byly

ponechány rozlehlé zelené plochy urãené k re-

kreaci. Komplex ilustruje radikální zmûnu v pfií-

stupu, kterou podnítila zmûna zákona o sta-

vebním ruchu z roku 1930, pfiiná‰ející do

architektury brnûnsk˘ch pfiedmûstí progresivní

funkcionalistické projekty malobytov˘ch domÛ.

Závûr

Podoba a kultura stavûní v Královû Poli na

poãátku ãeskoslovenské éry vyvstává jako

souãást plynulé evoluce mûsta, jejíÏ poãátky

sahají hluboko do 19. století a jejímÏ nejv˘raz-

nûj‰ím hmotn˘m milníkem se stal mimofiádn˘

urbanistick˘ koncept nové ãtvrti, v níÏ bylo ja-

ko úheln˘ kámen architektury nového mûst-

ského centra koncipováno Slovanské námûstí

s progresivní parkovou úpravou. 

Architektonick˘ fundament a urbánní osnova

nového Králova Pole byly tedy vytvofieny jiÏ v nul-

t˘ch a desát˘ch letech 20. století v situaci mla-

dého institucionálního mûsta plného vlastenec-

kého étosu a vûdomí prvofiadé pozice v zápase

o ãeskou národní emancipaci v rámci moravské

zemû v rakousko-uherské monarchii.

Pro stavební formování Králova Pole ve 

20. letech 20. století tak byla prvním urãují-

cím fenoménem kontinuita: kaÏdá dekáda po

roce 1890 plynule navazovala na pfiedchozí

a po násilném pfieru‰ení 1. svûtovou válkou

v˘stavba organicky pokraãovala stavebními

podniky 20. let, se stále v˘raznûj‰ím trendem

simplifikace architektonick˘ch hmot. Královo

Pole, vybavené funkãní municipalitou a regulaã-

ním a polohov˘m plánem, dále aktivnû formo-

valo novou ãtvrÈ kolem Slovanského námûstí.

Velkorysé prostory vymezené velkorysou archi-

tekturou mûly vytváfiet Ïivotní prostfiedí ideální

polis, v níÏ se snoubila víra v sociální pokrok

s ãesk˘m vlastenectvím, doplnûn˘m po roce

1918 étosem mladého Masarykova státu.

Dramatick˘ stavební rÛst sousedních Îabo-

vfiesk byl ve 20. letech 20. století ovlivnûn de-

velopersk˘mi projekty stavitele Franti‰ka Hrdi-

ny. V Královû Poli byla situace odli‰ná nejen

proto, Ïe zde chybûla srovnatelná postava do-

minantního soukromého investora. Královopol-

ské mûstské sídlo bylo totiÏ pfiedev‰ím tvofie-

no mnohem více shora místní samosprávou,

ale také obãanskou iniciativou vedoucí k zalo-

Ïení místního stavebního druÏstva. Druh˘ v˘-

znamn˘ faktor tvorby nového mûstského pro-

storu v Královû Poli po 1. svûtové válce tak

pfiedstavovalo právû agilní pÛsobení Obecnû

prospû‰ného stavebního a bytového druÏstva

pro Královo Pole a okolí, které v budovatelské

atmosféfie první poloviny 20. let podpofiené

státní podpÛrnou politikou pfiispûlo prÛkopnic-

ky k urbánnímu rozvoji Králova Pole (a k fie‰ení

tíÏivé bytové krize).

Obytná architektura v Královû Poli nabyla

v první polovinû 20. let podoby originálního

amalgámu modernismu a klasicizujících fie‰e-

ní v tektonice a harmonii stavebních hmot.

Tento urãující architektonick˘ proud se orga-

nicky vyvinul z pfiedváleãné ranû modernistické

a secesní architektonické tvorby v královopol-

ském mûstû a projevil v˘raznou rezistenci vÛãi

avantgardní funkcionalistické modernû, která

se v jiÏ znaãnû zastavûném prostoru Králova

Pole pfiíli‰ neprosadila. Zástavba v Královû Poli

se v prvních ãtyfiech dekádách 20. století

obecnû vyznaãovala nadstandardní architekto-

nickou kvalitou. Ihned od poãátku 20. let zde

vyrÛstaly novostavby podle projektÛ v˘znam-

n˘ch architektonick˘ch tvÛrcÛ, napfi. Jindfiicha

Kumpo‰ta, Milo‰e Lamla, Jaroslava Grunta,

Miloslava Kopfiivy ãi Oskara Pofiísky a dal‰ích.

Ve 30. letech pak zástavbu doplnily funkciona-

listické stavby Josefa Polá‰ka ãi Bohuslava

Fuchse. Vedle v‰eobecnû znám˘ch jmen 

brnûnské meziváleãné moderny se na podobû

prvorepublikového Králova Pole ov‰em v˘-

znamnou mûrou podepsali také ménû známí

architekti, zejména Karel Láník a Josef Novák.

Harmonick˘ urbánní prostor Králova Pole,

jehoÏ stavební v˘voj vyvrcholil ve 20. letech

20. století, by mûl b˘t pfiedmûtem plo‰né pa-

mátkové ochrany. Jedná se o neobyãejn˘ do-

klad vzepûtí spoleãnosti, která i pfii formování

sv˘ch hmotn˘ch pfiíbytkÛ neztrácela ze zfietele

vysoké cíle a ideje, z nichÏ nûkteré pozdûj‰í v˘-

voj antikvoval (nacionální akcent), jiné v‰ak,

tfieba humanistick˘ étos, pfiedstavují hodnoty

nadãasové, v dne‰ní stavební produkci, Ïel,

zpravidla postrádané. Skuteãnost, Ïe se rozleh-

lé jádro nového Králova Pole od 20. let 20. sto-

letí ve své urbanistické podstatû témûfi nezmû-

nilo, pfiestoÏe patfií k intenzivnû ob˘van˘m

a trvale populárním obytn˘m oblastem Brna,

je pfiesvûdãiv˘m potvrzením, Ïe se dílo staveb-

níkÛ a stavitelÛ pozdní monarchie a rané re-

publiky zdafiilo. Národní památkov˘ ústav po-

dal jiÏ roku 2013 Ministerstvu kultury návrh na

prohlá‰ení Králova Pole za novou mûstskou

památkovou zónu; aktuální intenzivní projed-

návání návrhu ve v‰eobecnû konsenzuální at-

mosféfie dává nadûji, Ïe cenn˘ urbánní orga-

nismus této brnûnské ãtvrti získá památkov˘

status, potfiebn˘ pro jeho uchování jako mimo-

fiádného kulturního dûdictví na‰í spoleãnosti.

âlánek vznikl v rámci v˘zkumného cíle Mo-

derní architektura 20. století, financovaného

z institucionální podpory Ministerstva kultury

na dlouhodob˘ koncepãní rozvoj (DKRVO). 
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� Poznámky

110 Malobytová kolonie, Josef Polá‰ek, 1931–1932,

Skácelova 2057/23 aÏ 2695/69; PurkyÀova 2807/48 aÏ

2695/50. Podrobnû viz: Josef Polá‰ek, Domy pro chudé

mûsta Brna, Architektura 1, 1939, s. 234–239. – Rosti-

slav ·vácha, Josef Polá‰ek: architekt chud˘ch, V˘tvarná

kultura 8, 1984, s. 64. – Petr Pelãák – Ivan Wahla (edd.),

Josef Polá‰ek 1899–1946, Brno 2004, s. 15. – Hlaváã-

ková (pozn. 78), s. 235, heslo C293.




