Nenapadny puvab paneld aneb regenerace sidlist

z pohledu pamatkové péce
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anorace: Clinek objasiiuje, jakym zpiisobem dospéla Ceskoslovenskd panelovd sidlisté, jejich hlavnim rysem byla sed™ ve viech

vyznamech tohoto slova, k dneini barevné kakofonii a ditve nepredstavitelné vlastmické pestrosti. Nastiriuje také, proc je v dobledné

dobé necekd kultivovand prestavba, jakd probihd od 80. let v zdpadni Evropé. Text poukazuje na nutnost koncepiniho pristupu

k regeneraci sidlist a moznosti jeho uplaméni v Ceskych podminkdch, dotykd se rovnéz problematiky jejich pripadné pamdtkové

ochrany. Na realizovanych prevdzné tuzemskych piikladech predstavuje metodu regulace vzhledu nejen bytovych domii.

Pamatkova péce a sidliste?

Na adresu panelovych dom( a sidlist i na je-
jich tzv. humanizaci zaznélo jiz mnoho kritiky.
Panelova sidlisté byla v Ceskoslovensku pre-
vazujici formou bytové vystavby pres tricet let,
jejich kritika vSak trva uz témér dvakrat tak
dlouho. Zajimavé je pozorovat, jak se jeji dikce
postupem c¢asu vyvijela a proménovala. Pouc-
né je ale téz sledovat, zda tato kritika vyvolala
reakce, které by prinesly konstruktivni navrhy
na feseni, zda jsou tyto navrhy realizovany,
a pokud ano, jak jsou Uspésné. Jak je mozné,
7e s nécim tak dlouho nesouhlasime, a dosud
se nam nepodarilo s tim udélat nic nebo jen
velmi malo? Cilem predkladaného ¢lanku je
ukazat, jak se pristup k sidlistim a jejich vni-
mani u nas i v okolnim svété vyvijely.

Odlisny pfistup k procesu obnovy panelo-
vych sidlist odrazi jiz samotna terminologie.
V 80. a 90. letech se v Ceskoslovensku i v Ces-
ké republice pouZivaly pojmy regenerace ve
smyslu ozdravéni, humanizace ve smyslu polid-
Sténi, pojem revitalizace byl spojovan s ochra-
nou znicené prirody. Némecky termin sanace
odpovida nasi regeneraci, ale zahrnuje i asana-
ci. V Polsku se pro zasahy do sidlist pouziva
prevazné termin modernizace. V predkladaném
textu budu pouZivat predevSim termin regene-
race, tak jak jsem se s nim seznamila v 80. le-
tech? a jak jej od poloviny 90. let pouziva radni-
ce MC Praha 113 (Jizni Mésto), jejiz zkuSenosti
zde predstavim ve smyslu komplexni obnovy
objektl i vefejnych prostranstvi.

Hromadna vystavba druhé poloviny 20. sto-
leti a umélecka dila z modernich materiald,
ktera ji doprovazeji, nejsou na prvni pohled
pfedmé&tem zajmu pamatkové péée. Casu od
jejich realizace uz vsak uplynulo tolik, Ze jsou
prestavovany a dokonce odstranovany, coz je
okamzik, kdy se dotéené objekty stavaji pred-
métem Gvah, zda nedochazi ke kulturnim ztra-
tadm. Na druhou stranu jsou stale patrné neza-
celené rany v organismu historickych mést, do

nichz panelova vystavba pronikla, ¢i poSkozeni

jejich siluet a panoramat rozsahlymi soubory
na pFedméstfch.4

Nékolik povalecnych souborl i objektl sta-
vénych tradicni technologiT5 ¢i pouze s diléimi
prefabrikovanymi prvky jiz ziskalo paméatkovou
ochranu, nékolik je chranéno v ramci mést-
skych pamatkovych z6n® a ochrannych pa-
sem kulturnich pamé]tek.7 Z objektl stavé-
nych vyhradné z prefabrikat jsou chranény
jen experimentalni objekty kolektivniho bydle-
ni v Praze na Invalidovné a v Ceskych Budé&jo-
vicich, z ¢isté panelovych sidlist neni chrané-
no Zadné.

Systematické badani v oblasti prefabrikova-
né bytové vystavby se u nas datuje teprve do
prvniho desetileti 21. stoleti. Vzniklo nékolik
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1 Podrobnéji Maro$ Krivy, Greyness and colour desires:
the chromatic politics of the panelak in late-socialist and
post-socialist Czechoslovakia, The Journal of Architectu-
re, Vol. 20, 2015, Issue 5, s. 790.
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Obr. 1. Amsterodam (Nizozemsko), DeFlat Kleiburg.
V soutézi Mies van der Rohe Award 2017 zabodoval nizo-
gemsky pristup ke kolektivnimu a spolecensky odpovédné-
mu bydleni. Tehdy porota poprvé ve své historii ocenila re-
generaci panelového sidlisté. Prevzato z: https:/fwww.
dezeen.com/ 2017/03/11/colossal-amsterdam-housing-esta-
te-up-to-date-customisable-apartments-architecture/, vy-
hledino 8. 6. 2020.

2 Hana Silhanova, Moderni sidlité a jeho regenerace,
SVOC, FA CVUT, 1986, nepublikovano, archiv autorky.

3 KIi¢, Zpravodaj Prahy 11, ro¢. 4, 1996, ¢. 4; ro¢. 5,
1997, €. 3; ro€. 6, 1998, ¢. 5 a 9; ro¢. 8, 2000, ¢. 3.

4 Traumatické vnimani sidlist dobfe ilustruje vyznamovy
vyklad pojmu sidlisté ve slovniku typl prvkd v Pamatko-
vém katalogu NPU. Nutné rozliSeni mezi sidlistém jako ar-
cheologickou lokalitou a urbanistickym souborem fesi de-
finici: , obytny soubor realizovany za zlo¢inného reZimu*.
5 Napt. Kladno-Rozdélov, Ostrava-Poruba.

6 Hradec Kralové — Labskéa Kotlina I. Ve ZIiné: experimen-
talni sidlisté Podvesna IV (s prvnimi panelovymi bytovymi
domy), Obeciny, Lesni Ctvrt.

7 Zapadni ¢ast Havifova.



monografil”B a teoretické pré\ce9 objasnujici
vznik a vyvoj sidlist u nas. Teprve po poloviné
druhého desetileti spatfilo svétlo svéta soubor-
né dilo mapujici, slohové zafazujicilo a hodnoti-
citt reprezentativni vzorek c¢eskych sidlist.2
Mapovani hodnot moderni architektury 20. sto-
leti i metody jeji ochrany jsou téz jednim ze sté-
Zejnich vyzkumnych témat Narodniho pamat-
kového Gstavu (dale jen NPU). K ozehavé,
avSak nanejvyS aktualni otazce pamatkové
ochrany panelovych sidlist prispél v lonském
roce NPU konferenci na téma Panelova sidlisté
— regenerace vs. ochrana hodnot,13 poradanou
spolu s rakouskou Donau-Universitat Krems.
V celostatnim méritku se nejednalo o velkou
akci, ale z hlediska NPU ji Ize bezpochyby po-
vazovat za vyznamnou. Otevieni tématu na pu-
dé Metodického centra moderni architektury
v Brné ukazuje, ze NPU vnima sidlisté jako pl-
nohodnotnou soucast déjin povalecné archi-
tektury (je si védom Gbytku plvodnich prvkd
a detaill) a podporuje spolecenskou diskusi
o vhodnych feSenich pro vyjimecné soubory
a objekty vystavéné panelovou technologii.
Podporuje ale systémova feSeni i pro ostatni,
které sice nevynikaji vyraznymi kvalitami, ale
mnohdy zasahuji do blizkosti pamatek i pa-
matkovych rezervaci, najdeme je v pamatko-
vych zonach, staly se soucasti naSich mést
a krajiny.

Diky péci o nevelky konvolut pamatek mo-
derni architektury (objekty spravované, objekty
dozorované) ma NPU cenné poznatky o jejich
konstrukci a zivotnosti, disponuje rovnéz od-
borniky na moderni architekturu s teoretickymi
i praktickymi znalostmi. Aby je ve prospéch
sidlist bylo mozno vyuzit, je nutna diskuse,
zda jsou pamatkové ochrany hodny, pfipadné
v jaké mife ma byt uplatnovana.

Uzemni odborna pracovisté plosnou ochra-
nu cennych modernistickych soubortd zatim
odmitaji s odkazem na prodélané stavebni za-
sahy, jak ukazuje vyvoj pristupu k Lesné™* nebo
diskuse o sidligti Dablice.® Argumentuji téZ od-
liSnosti podminek zabéhlé plosné ochrany histo-
rickych sidel a soubor moderni architektury.16
AC se tento problém jevi jako zastupny, z(istava
skutecnosti, Ze Metodické centrum moderni
architektury v Brné, jez by k pfipravé navrhu
podminek plo$né ochrany soubor(i moderni ar-
chitektury mélo mit nejvice kompetenci, k jeho
zpracovani dosud nepristoupilo. K nedostatkiim
patfi téZ pretizenost a personalni podhodnoceni
Gzemnich odbornych pracovist, kvali némuzZ se
feditelé zdrahaji podpofit pamatkovou ochranu
hodnotnych modernistickych souborl v obavé
z nedmérného narlstu agendy. S odkazem na
neexistujici podminky ochrany zaroven hrozi za-
hiceni pracovist marginaini agendou.17 Minis-
terstvo kultury v letech 2013-2017 vyznamné

podpofilo vyzkum c¢eskych sidlist pétiletym
grantem,18 na jeho ochoté zabyvat se ochranou
téchto celkl se to vSak zatim neprojevilo.19

Panelova sidlisté tvofi kulisu nasich mést.
Panelové hradby kolem mést nas stale netési,
ale na fadu z nich jsme si prekvapivé zvykli ne-
bo na né postupné ménime nazor. Sidlisté uz
davno nejsou periferii. Obytné satelity a logis-
tické arealy rozpinajici se po krajiné je dostaly
do pozice hradeb, které lemuji vnitfni mésto.
Prevazné zdéna sidliSté ve stylu socialistického
realismu byla od doby svého vzniku v 50. letech
az do 90. let vnimana jako nevyzadany import
sovétské moci. Teprve s odstupem ¢asu jsme
byli schopni docenit méstotvornost symetricky
zaloZeného urbanismu s ulicemi a naméstimi,
se Sikmymi stfechami, véZemi, branami a prd-
chody, umélecka dila jako soucast fasad a re-
meslny stavebni detail. Pfiznavame jim i pa-
matkovou hodnotu. Dokonce lze litovat, Ze ze
zvlast zdarilych soubort mizeme chranit jen
nékteré. S mladsimi sidlisti, budovanymi v du-
chu moderny, jsme se vSak také nemohli dlou-
ho szit. Dnes za¢indme vnimat modernisticka
sidlisté vznikla na principech Athénské charty
s odstupem nutnym pro objektivni posouzeni.
V panelovych obytnych souborech postavenych
od konce 50. do zac¢atku 90. let 20. stoleti na-
|Iézame hodnoty, jejichz vidéni dfive komplikoval
kriticky postoj k rezimu, za jehoz hmotny relikt
Ize panelova sidliSté povazovat, i vzpominky na
krajinu i zastavbu, které tato sidlisté pohltila.

Sidlisté vznikla v obdobi statniho socialismu
nepredstavuji jen souhrn jednotlivych staveb-
nich objektll. Komplexné vybavena sidlisté za-
hrnuji kromé bytovych domU( zasazenych do
ploch zelené také obcanskou vybavenost, za
socialismu povinné umistovana vytvarna dila.
Nezfidka tvofi promysSleny urbanisticky celek.
S védomim toho, o jak komplexni a Siroké té-
ma se jedna, bylo pfesto — a zaroven pravé
proto — nutné se v tomto textu omezit jen na
jedno dil¢i podtéma, a to na bytové domy. Ty
predstavuji dominantni slozku sidlist, jejichz
vzhled se vlivem stavebnich Gprav zacal od
druhé poloviny 90. let ménit nejdfive a nejvy-
raznéji. Problémy s parkovanim, chatrajicimi
nakupnimi centry a dostavbami se pak zacaly
pripojovat s vice nez desetiletym odstupem.
Aktualnim problémem je zahustovani v plo-
chach, které nebyly pro zastavbu urceny, nebo
na misté nizkopodlaznich objektd, napt. nakup-
nich center,20 jez maji byt nahrazena vySkovymi
bytovymi domy. Odpovédi na mnohé problémy
dosud neznéame.

Nasledujici text se vénuje vyvoji pohledu na
regeneraci sidlist zejména z hlediska zmény
jejich vzhledu a predklada priklady dilcich prak-
tickych feseni problému, okrajové se dotyka
i pamatkové ochrany sidlist. Snazi se odpové-
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8 Martin Malecek — Veronika Valentova — Miroslav Jefa-
bek (edd.), Lesna 50 let sidlisté. Historie — sou¢asnost —
perspektivy, Brno 2012. — Barbora Spicakova (ed.), Sid-
listé Solidarita, Kostelec nad Cernymi Lesy 2014. — Ladi-
slav Zikmund-Lender (ed.), Experimentaini sidlisté Invali-
dovna, Hradec Kralové — Praha 2014.

9 Lada Hubatova-Vackova — Cyril Riha (edd.), Husakovo
3 + 1, Praha 2007. — Kimberly Elman Zarecor, Manufac-
turing a Socialist Modernity: Housing in Czechoslovakia,
1945-1960, Pittsburgh 2011. Cesky preklad Utvareni so-
cialistické modernity. Bydleni
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va, KdyZ se utopie stane skutecnosti. Panelova sidlisté
v Ceskoslovensku 1953-1989, Praha 2013.

v Ceskoslovensku

10 Martina Koukalova, Panelové tvary v ¢ase, in: Lucie
Skrivankova et al. (ed.), Panelaci 1. Padesat sidlist'v ces-
kych zemich, Praha 2016, s. 12-35.

11 Lucie Skrivankova et al. (ed.), Panelaci 2. Historie sid-
list v ¢eskych zemich 1945-1989, Praha 2017. — Téz
souhrnna edice v anglickém jazyce Lucie Skfivankové et
al. (ed.), The Panelaks. Twenty-five housing estates in the
Czech Republic, Praha 2017.

12 Projekt Paneléaci | a Il, srov. Skfivankova (pozn. 10
a11).

13 Konference se konala 17.-18. dubna 2019. Srov. Kon-
ference Panelova sidlisté — revitalizace vs. ochrana hodnot,
NPU, https://www.npu.cz/cs/uop-brno/akce/41286-kon-
ference-panelova-sidliste-revitalizace-vs-ochrana-hodnot,
vyhledano 20. 2. 2020. — Viz téz Petr Svoboda — Martin
Solc (edd.), Panelova sidlisté. Revitalizace vs. ochrana
hodnot. Plattenbausiedlungen. Revitalisierung vs. Bewah-
rung der Werte, Brno 2019.

14 Jana Kofinkova, Obytny soubor Lesna. Trnita cesta pa-
nelového sidlisté k paméatkové ochrané, Zpravy pamatkové
péce LXXV, 2015, ¢. 4, s. 330. — Petra Svobodovéa, Obzor
— podminka nebo prekazka pamatkové ochrany sidlisté
Brno-Lesna?, in: Svoboda — Solc (pozn. 13), s. 76-84.

15 Rozhovor autorky s feditelem Uzemniho odborného
pracovisté stfednich Cech v Praze Ing. Janem Zizkou z lis-
topadu 2017, poznamky v archivu autorky.

16 Martin Solc — Petr Svoboda, Vyjadieni k problematice
vyhlaseni paméatkové zony Dablice, NPU-310/74806/
/2017 ze 17. 10. 2017, s. 1-4, cit. s. 1.

17 Ibidem, s. 3-4.

18 Ministerstvo kultury v ramci Programu aplikovaného
vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity (NAKI) podpo-
filo v letech 2013-2017 vyzkumny projekt Panelova sid-
listé v Ceské republice jako souast méstského Zivotniho
prostredi: Zhodnoceni a prezentace jejich obytného poten-
cialu.

19 Viz napt. korespondenci ve véci navrhu pamatkové
ochrany pro sidlisté Dablice, v niz ze strany MK CR zaznély
argumenty nekorespondujici se sou¢asnym stavem pozna-
ni ani s Gdaji v Ustfednim seznamu kulturnich pamétek.
Srov. dopis Karla Fialy, ¢lena vyboru spolku Krasné Kobyli-
sy, ministru kultury, 25. 9. 2017, https://www.krasneko-
bylisy.cz/wp-content/uploads/2017/06/0tevreny_ do-
pis_MK.pdf, vyhledano 9. 2. 2020.

20 Nakupnich center, ktera byla spekulativné ziskana
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dét na palCivou otazku, kdy, kde a jak jsme si
uzavreli cestu k zapadoevropskému modelu
feseni.

Myty o sidlistich
Mytus ¢. 1: VSechna sidlisté jsou stejna

Na mylnou tezi, Zze vSechna sidliSté jsou
stejna, nejlépe odpovidaji zavéry dosud nejvét-
&iho vyzkumu (nejen) panelovych sidlist v Ces-
ké republice. Tym Lucie Skfivankové, znamy
jako Paneléci,21 zkoumal 74 Ceskych a morav-
skych sidlist. Vyzkum provéril jejich hodnoty
a odlisil autorské soubory od viceméné ano-
nymni masové vystavby. Konstatoval velké roz-
dily v jejich architektonickych a urbanistickych
kvalitach, jedenact z nich dokonce vyhodnotil
jako adepty na pamatkovou ochranu.?2 Perio-
dizace Martiny Koukalové déli vystavbu tuzem-
skych sidlist do Sesti etap. Casové zarazeni
odpovida projektové fazi sidlist, samotna reali-
zace se prekryvala s dalSimi etapami. Sidlisté
ze 40. let stavéna jesté tradicni zdénou tech-
nologii jsou nazvana protosidlisté nebo téz
drevni sidlisté, do 50. let spadaji dvé velmi od-
liSné faze — socialisticky realismus a experi-
mentalni pionyrska sidlisté, v 60. letech vznikla
krasna nebo také humanisticka sidlisté. Nejroz-
sahlejsSi panelové hradby na okrajich mést a de-
molice v jejich centrech jsou produktem odlid-
Sténé technokratické faze 70.-80. let, ktera
vSak vyprodukovala nejvice bytll. Pokus o na-
vrat k tradiénimu urbanismu v panelovém pro-
vedeni ucinila pozdni krasna a postmoderni
sidlisté v 80. letech 20. stoleti. Jak z vyzkumu
vyplyva, nejvice byt bylo postaveno béhem
technokratické faze, kdy mél z politickych di-
vodu prednost objem vystavby pred jeji kvali-
tou.2® Technokraticka sidlisté si jsou opravdu
Casto podobna, také ona nejvyraznéji a zaro-
ven nejnegativnéji zasahla do prostredi, obrazu
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a siluety nasich mést. S urcitou mirou zobec-
néni Ize fici, ze v ostatnich péti etapach vznik-
la dosti odliSna a mnohdy i kvalitni sidlisté,
mnohem citlivéji zapojena do organismu mést.
Nejvétsi ¢ast soubord, u nichz byly shledany
kvality predurcujici je k pamatkové ochranég,
byla vyprojektovana v 60. letech.2* Sidlists
krasné ¢i humanistické faze obsahuji experi-
mentalni a autorské, atypicky feSené objekty,
které ze sidliStni uniformity vyrazné vybocuiji,
urbanisticky jsou tyto soubory kontextualni
a Citelné.

Mytus ¢. 2: Panelové domy maji Spatné tepel-
né izolacni vlastnosti

Obecné lIze fici, Ze moderni architektura sta-
véna casto ve formé solitérnich staveb je se
svymi subtilnimi konstrukcemi tepelné ztrato-
va. V 50. letech bylo prioritou snizovani hmot-
nosti panell, pouzivaly se leh¢ené betonové
panely bez izolace, od konce 60. let je pak za-

Caly nahrazovat kvalitnéjsi sendvicové panely,
jiz se zabudovanou izolaci. Od roku 1978, kdy

B Poznamky

a zamérné neudrzovana. Vice Hana Repkova, Sidlisté
Dablice v ohroZeni, Za starou Prahu, Véstnik Klubu Za sta-
rou Prahu XLVII, 2017, ¢. 2-3, s. 16-24.

21 Nazev se vzl pro vyzkumny Gkol MK CR NAKI Panelova
sidlisté v CR jako soucast méstského Zivotniho prostredi.
O projektu: Eva Novotna et al., Metodika prizkumu a hod-
noceni panelovych sidlist z hlediska uméleckohistorického
vyznamu, vyvoje struktury obyvatelstva a prezentace vystu-
pU smérem k verejnosti (on-line), Praha 2017, dostupné
na: http://invenio.nusl.cz/record/374470 /files/metodi-
ka_pruzkumu_a_hodnoceni.pdf, vyhledano 9. 2. 2020.

22 Matyas Kracik, Metodika k dokumentaci, vyzkumu
a pamatkové ochrané panelovych sidlist (on-line), Praha
2017, s. 44-46, dostupné na: http://invenio.nusl.cz/re-
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Obr. 2. Soubor Labskd Kotlina I, podle ndvrhu arch. Jose-
Jfa Havlitka a FrantiSka Bartose, Hradec Krilové. Soubor
Je soucdsti méstské pamitkové zény. Vegové domy s priicho-
dy pod Stity na okraji souboru Labskd Kotlina II jsou diky
pobledové vazbé téz pod dohledem pamdtkové péce. Foto:
Jirt Jirousek, 2018.

Obr. 3. Koldiim v Ceskych Bud&jovicich, podle navihu
arch. Bohumila Bihma, Jaroslava Skardy a Bohumila Ja-
roltma, projekt 1958, realizace 1964. Koldiim byl pronim
celomontovanym panelovym bytovym domem v jiznich Ce-
chich. Foto: Hana Repkovd, 2019.

Obr. 4. Wroctaw (Polsko), Plac Grunwaldzki, detail fasd-
dy végového domu od arch. Jadwigy Grabowské-Hawrylak,
projekt 1968, realizace 1978. Mnoho osobityjch objektii
a souborii z éry prefabrikace najdeme v sousednim Polskun.
Soubor na Grunwaldském ndmésti ve Wroctawi poZivd
nigst stuperi pamdtkové ochrany. Obytné domy byly se sou-
hlasem autorky zatepleny. Keramicky obklad byl nahrazen
Sedym ndtérem. Foto: Hana Repkovd, 2018.

Obr. 5. Praha 8, stdlisté Bohnice, pohled na fasddu domu
v ulici Refovskd, realizace zatepleni fasddy 2001. Jeden
z nejstarsich domii sidlisté slouzil jako ubytovna stavbarii.
Po jejich odchodu byl na pocdtku 80. let opraven studené
Sedym ndtérem. Stir mél byt v roce 1998 zateplen bez pro-
Jektu fasdd. Povolena proto byla pouze bild barva. Navrhy
Jasdd predklidané stavebni firmou v roce 2000 byly pro
netektonicnost, bezradnost a barevnou nestéidmost zamit-
nuty. Doporuieno bylo (dle ndvrhu H. Repkové) horizon-
tdlni lenéni a barevnost navazujici na bilé stity. Foto:
Hana Repkovd, 2012.

Obr. 6. Praha 8, sidlisté Bohnice, severnt fasdda domu
v Mazurské ulici, realizace fasddy 1999. Z jednolité sedé
hmoty vydélil tym Ladislava Labuse jednotlivé sekce a do-
dal panelovému domu necekanou hrdost prizndnim jeho
velikosti a skladebnosti. Fasdda byla naviZena jako jedna
2z pronich v sousedstvi, Prevzato z: Hana Repkovd, Regene-
race sidlist zacind, Osmicka: zpravodaj MC Praha 8,
1999.

Obx. 7. Praha 8, sidlisté Diblice, ndvrh 2001. Navrh ba-
revného generelu pro stdlisté vytvoril Viktor Tucek, syn
hlavniho autora sidlisté. Diky nému byla u mnoha byto-
vjch domii zachovina pitvodni barevnost. Foto: Hana
Repkovd, 2015.

Obr. 8. Praha 8, sidlisté Dablice, detail parndctipodiazni-
ho deskového domu s volnym parterem a vysokym iidem
Jasdd. Zateplent zatim neznicilo silné autorské fesent. Foto:
Hana Repkovd, 2015.

Obr. 9. Drdzdany (Némecko), sidlisté Gorbitz. Diim byl
zapsdn na seznam architektonického dédictvi po kompletnt
obnové, intakini byly pouze lodziové a fasddni panely.
Foto: Hana Repkovd, 2018.

cord/374469 /files/metodika_k_dokumentaci_vyzkumu.p
df, vyhledano 9. 2. 2020.

23 Koukalova (pozn. 10), s. 31.

24 Dva z jedenacti souborl navrzenych tymem Panelak(
na ochranu byly vyprojektovany v 50. letech, Sest soubor(
v 60. letech a tfi v 70. letech. Srov. Kracik (pozn. 22),
s. 44-46.
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byla revidovana Ceskoslovenska statni norma
o tepelné ochrané budov (CSN 73 0540), byly
pouzivany jiz jen sendvicové panely o jednot-
nych parametrech.25 Stity nékterych panelo-
vych dom byly jiZz v 80. letech zateplovany
a kryty lamelami Feal. Od konce 90. let se pak
tuzemsti stavebnici snazi sniZovat tepelné
ztraty domu novymi, prevazné plastovymi okny,
zasklivanim lodzii, a prfedevsim zateplenim
stfech a fasad.

V 90. letech doporucovali odbornici pro ome-
zeni tepelnych ztrat panelovych domu jako Gc¢in-
nou a zaroven dostacujici vyménu oken spolu
s izolaci strech, presto se zacalo prosazovat za-
teplovani obvodového plasté, jez zejména z po-
hledu vlastnikll umoznilo dim opatfit touzenou
fasadou i za cenu toho, Ze takova fasada prina-
Sela Gspory tepla nulové ¢i jen minimalni. Zdra-
Zovani energii, zpfisnéné normy,26 masivni stat-
ni podpora zateplovani a tlak na celkovou zménu
vzhledu domu pak vyvolaly pfimo boom kontakt-
nich zateplovacich systému. SniZovani tepelné
narocnosti budov je vSak dosahovano za pou-
Ziti materiald poskozujicich Zivotni prostiedi.
Uginné utésnéni oken a neprodysné uzaviena
fasada sice snizuji tepelné ztraty, omezeni
ventilace v§ak mudZe vyznamné zhorsit hygie-
nické vlastnosti vnitfniho prostredi a vytvaret
podminky pro vznik pll’sni.27 Nakladné tak zba-
vujeme domy jednoho z jejich modernich prin-
cipl — tedy spravného provétravani. Sidlisté
v severskych zemich (Svédsko, Finsko, Nor-
sko) zateplovana nejsou, panely pfitom maji
dostatecnou vnitini izolaci a panelovy rastr ne-
ni vniman jako esteticka zévada.® V Geském
prostfedi byla prednostné zateplovana mladsi
sidlisté technokratické faze pred starsimi sou-
bory, pfestoze stavby 70. a 80. let byly budo-
vany az po ropné krizi, ktera projektanty odnau-
Cila podcenovat izolacni vlastnosti domi.2®
Prednostné tedy byly zateplovany domy a sou-
prisly na fadu soubory z pocatkl prefabrikace.
Vyznamnym faktorem byla téZ ekonomicka sila
druzstev a spolecenstvi, profesni zaméreni je-
jich vedeni a pocet let prozitych na sidlisti.

Z korelace povahy provadénych stavebnich
zasahU ve vztahu ke stafi a kvalité souborl za
dobu mé praxe na stavebnim Gradé Prahy 8 vy-
plynulo, Ze se starSimi soubory byli obyvatelé
vice identifikovani a méli mensi potfebu zmény
a s tim souvisejicich stavebnich Gprav, u mlad-
Sich souborl technokratické faze byla zjevna
snaha zménit vzhled svého domu. Je tedy tre-
ba konstatovat, Ze zatepleni fasad neni vyhrad-
né ekonomickou nutnosti, ale i zplsobem, jak
ddm prizpusobit vkusu jeho obyvatel.

Mytus ¢. 3: Panelové domy ztratou rastru fa-
sad ztraceji svij charakter

Mezi pamatkari panuje presvédceni, ze za-
tepleni zakrytim panelového rastru znehodnoti
vzhled domu. Starsi panely, napf. typu G57, by-
ly pojednany vrypy, mladsi, napf. typu Larsen
Nielsen, byly vymyvané s kaminkovym povr-
chem.3* Pfirodni povrch je u panelovych dom
technokratické faze jednim z mala detaild, je
proto s ubyvajicim mnozstvim nezateplenych
dom vice cenén. Domovni fasady nékterych
panelovych sidlist z 60. let jsou od pocatku
opatfeny natérem ¢i omitkou, panelovy rastr je
naznacen ryhami nebo je dokonce barvou zvy-
raznén, presto jejich podstata zUstava panelova.
Jako jeden z prikladd, ktery vyvraci predstavu
o ortodoxnim Ipéni autord budov na viditelném
panelovém rastru, Ize uvést hotelovy dim na
prazské Invalidovné, kdy pfi zateplovani titl
odmitl v roce 2000 jeho autor, Vojtéch Salda,
moznost naznaceni panelového rastru v omit-
ce: ,Kdybychom tehdy méli jinou moznost, fa-
sada by panelovy rastr neméla. «32

Mytus ¢. 4: Zatepleni panelové domy nevratné
znehodnoti

Nékteré z panelovych dom, jez se po archi-
tektonické strance radi mezi méné zajl’mavé,33
dokaze dobre navrzené zatepleni prekvapivé
zkultivovat, naopak silnou autorskou myslen-
ku vétsinou nedokaze zcela potlacit. Domy
vSak mlzZe poskodit zména Clenéni, odstrané-
ni prvkd (pavodni zavésné balkony, vertikalni
miizovina clonici lodZie, pribé&zné parapety,
zapusSténé meziokenni vlozky), pfidani nevhod-
nych prvkl (nastavby, pristavéné polygonalni
lodzie) ¢i nevhodna barevnost. Soubor po-
zvedne promyslené koncepéni feSeni barev-
nosti, naopak vizualné jej mlzZe zasadné
poskodit, je-li zatepleni realizovano zcela na-
hodile nebo individualisticky. Pro architekturu

B Poznamky

25 AleS Brotanek, Technicky potencial Gspor v panelové
vystavbé, in: Marie Bacova et al., Manual energeticky
Gsporné architektury, Praha 2010, s. 101-104, cit. s. 102,
on-line dostupné na: https://www.tzb-info.cz/download.
py?file=docu/clanky/0070/007037_zu_manual_web.pdf,
vyhledano 6. 4. 2020.

26 Zakon ¢. 406,/200 Sb., o hospodareni energii, vstoupil
v platnost 29. 11. 2000.

27 AlesS Brotanek et al., Jsou diléi postupna opatfeni ces-
tou ke zméné panelového domu na standard 21. stoleti?,
in: Bacova (pozn. 25), s. 104-126, cit. s. 125. — Idem,
Postup pfi komplexnim feseni, pfiprava podkladl, vybér
vhodného navrhu, projektanta a dodavatele, in: Ibidem, s.
127-143, cit. s. 138.

50 Zpravy pamatkové péce / rocnik 80 / 2020 / ¢islo 1 /
MATERIALIE, STUDIE | Hana REPKOVA / Nenapadny plvab panell aneb regenerace sidlist z pohledu paméatkové péce

Obr. 10. Londyn (Velkd Britdnie), sidlisté Robin Hood
Gardens. Medidlni kampari na zdchranu souboru probiha-
la od roku 2008. Roku 2015 britské ministerstvo kultury
a pamdtkovy orgdn Historic England ndvrh na zdpis do se-
gnamu pamdtek definitivné zamitly. Foto: Irena LebkoZi-
vovd, 2018.

Obr. 11. Predmeésti Parize (Francie), sidlisté Sarcelles Lo-
chéres, pohlednice — kolem 1960. Sidlisté obyvali prede-
vstm imigranti. Soubor s kvalitni vybavenosti, dokonceny-
mi plochami zelené a podloubimi dal presto vzniknout
pojmu nsarcelita“ — frustrace sidlistém. Prevzato z: Kenny
Cupers, The Social Projects. Housing Postwar France, Lon-
don 2014.

Obr. 12. Berlin (Némecko), sidlisté Hellersdorf; cdst Rote-
viertel. Viitahy a nové vstupy jsou stejné pro cely blok. Fasd-
dy jsou v tlumenych odstinech (bild, Sedd, béovd). Foto:
Hana Repkovd, 2018.

Obr. 13. Berlin (Némecko), architektura domit byjvd éasto
nevyraznd, vstupy s markyzami nebo predstavenymi vesti-
buly jsou pak nejdilezitéiSim prokem individualizace
domii. Sidlisté Hellersdorf, tist Gelbeviertel. Reseni jsou
Jednoduchd, ale architektonicky kvalitni, vidy respektuji
modernisticky charakter souboru. Foto: Hana Repkovd,
2018.

Obr. 14. Praha 6, sidlisté Petiiny, realizace zatepleni a ba-
revnosti fasid v Santrochové ulici, cca 2004. Pokud mél je-
den domovni blok vice viastnikii, bylo v souladu s vytvore-
nou metodou poZadovino shodné ieseni fasdd (byt
realizované jinou firmou, v jiném Case a s drobnymi od-
chyllkami). Foto: Hana Iéepkova’, 2012.

Obr. 15. Berlin (Némecko), sidlisté Gropiusstads, stiidmé
zdkladni barvy fasdd v Sedé a bilé s barevnymi akcenty.
Foto: Hana Repkovd, 2018.

Obr. 16. Berlin (Némecko), sidlisté Hellersdorf, Graben-
viertel. U prizemnich bytii jsou ziizeny zahridky ohrazené
givymi ploty, lodZie na snimku jsou z modrého sklobetonu
s dievénym madlem, prisazené balkony Etvercového piido-
rysu respektuji modernisticky charakter zdstavby. Foto:
Hana Repkovd, 2018.

28 Jukka Ladhensivu, Trvanlivost a moznosti oprav stava-
jicich betonovych fasad, Beton: technologie — konstrukce
— sanace 13, 2013, ¢. 3, s. 52-55. — Barbora Sedlarova
- Lucie Simeckova, Graficky beton na fasadé panelového
domu, Beton: technologie — konstrukce — sanace 17,
2017, €. 3, s. 45.

29 0d 70. let se izolacni vrstva sendvicovych panell fidila
Ceskoslovenskou statni normou, do té doby byly izolaéni
vlastnosti horsi a navic kolisavé.

30 Koukalova (pozn. 10), s. 31.

31 Vymyvané povrchy vzniklé odstranénim kryci vrstvy be-
tonu jsou dle finskych vyzkumU velmi nachylné k degrada-
ci. Srov. Lahdensivu (pozn. 28), s. 53.

32 Rozhovor autorky s Ing. arch. Vojtéchem Saldou v roce
2000.

33 Koukalova (pozn. 10), s. 31.
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Obr. 17a, b. Zalomené linie na stitech panelovych domii
najdeme bohuzel stdle na mnoha Ceskych sidlistich.
17a) Chomutov, sidlisté Vinafice, (tvero blokii na dpati
Krusnjch hor. Foto: Jirt Jirousek, 2018. 17b) Piibram,
véZovy diim s lodgiems, jez jsou malym vypusténim boéni
stény rytmizovdny do t¥{ blokii. Pres architektonickou
osobitost hmotového Fesent domu potiebovali jeho viastnici
fasddy oZivit a ,rozsvitili* je jako majik. Foto: Hana Rep-
kovd, 2020.

Obr. 18a, b. Praha 8, sidlisté Bohnice, Poznariskd ulice.
18a) jizni priitelt, stejné barvy jsou pouzity pro celé dila-

tacni celky, navrhl Ladislav Labus, realizace zateplent
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2001. Osmndct vehodii se déli o étyii barvy, cely blok je
sjednocen principem Fesent a oziven zrcadlovym obrdcenim
barev, 18b) detail fasddy. Foto: Hana Repkovd, 2012.

Obr. 19a, b. Louny, studentsky ndvrh Hany Silhanové
ocenény na vystavé Urbanita 1986. 19a) Stav 5. okrsku
v roce 1985. Plocha v popredi je namésti Klementa Gott-
walda, jez spolu s pési zénou vzniklo na misté zbofené vsi
ge 13. stol., predchdzejici zalogent stiedovékého mésta,
v prihledu kostel sv. Mikuldse od Benedikta Rejra.
19b) Popisek k ndvrhu z roku 1986 itkd: ,A trocha bandl-
nich prokii — nent ani tak dillezité provedent, jako forma,

sdélnost a obecnd srozumitelnost.

sidlist z pohledu pamatkové péce



modernistickych sidliSt jsou typické vétSinou
bezozdobné fasady clenéné pouze okny a lo-
dziemi, subtilni obvodové konstrukce, panelo-
vy rastr s velkymi sparami, s hladkym ¢i struk-
turovanym betonovym povrchem. Nutnost
jejich zateplent je diskutabilni, dobre provede-
né zatepleni vSak neclenéné fasady zasadné
neposkodi. Problém nastava tehdy, kdyzZ jsou
fasady reseny nekoordinované, nekoncepcné
a reSeni nerespektuji tektoniku domu ani es-
tetiku doby vzniku a hlavnim cilem je odlisit
se.

Mytus ¢. 5: Zateplené domy nemohou byt pa-
matkové chranény

Zatepleni je mezi pamatkari vnimano jako
argument, pro¢ sidlisté vyfadit z pamatkového
diskurzu.3* Casto slouzi jako legitimni divod,
pro¢ se sidlisti viilbec nezabyvat, a to ani po
50 letech od jejich vzniku, po provéreni jejich
hodnot a bezpeéném odliseni autorskych sou-
borl od anonymni masové vystavby. Obdobné-
ho pfistupu se ovSem nevyvarovaly ani sou-
sedni staty. V byvalém vychodnim Némecku se
pod pamatkovou ochranu dostaly panelové do-
my po kompletni rekonstrukci v okamziku,
kdyZ ji chtély zavrsit zateplenim fasad.3® Je ale
pozoruhodné, Ze vyména vSech ostatnich prv-
ki kromé fasad (vCetné oken a zaskleni lodZii)
pfi ochrané zjevné problém nepredstavovala.
Jestlize nevadi plastova okna ani ztrata hloub-
ky lodzii, jsou nositelem autenticity pouze piné
casti fasad? Daleko spi$ se jedna o soubor
prvk(, jejichZz vyznam pro zachovani hodnoty
a autenticity je nutno vzdy posoudit a vyhodno-
tit individuainé.

Vzhledem k jiz zminovanym tepelné technic-
kym parametrim moderni architektury je sou-
¢asnymi uzivateli pozadovano zmirnéni tepel-
nych ztrat. Napfiklad némecka mezivalecna
sidlisté jsou zateplovana prevazné zevnitf. Ten-
to pristup nenarusuje pamatkovou hodnotu fa-
sad, ale ma mensi tepelné technicky efekt,
zmensSuje uz tak malé rozméry byt a nese rizi-
ko degradace vnitfniho lice konstrukce. Nejen
nechranéné, ale i pamatkové chranéné viden-
ské obytné dvory jsou zateplovany i za cenu
naruseni proporci nékterych prvki. Prakticky
vSechny domy vsak jiz prodélaly vyménu oken,
mnohé i zaskleni lodZii.

Z prazské funkcionalistické architektury Ize
zminit citlivé zatepleni pamatkové chranéné vily
od Marta Stama v kolonii Baba i vily od Evzena
Linharta na Hanspaulce. Hotelovy diim na sid-
listi Invalidovna byl za pamatku prohlasen po
zatepleni Stitll. Nékteré bytové domy v berlin-
ském modernistickém souboru Hansaviertel
maji nepdvodni déleni oken ¢i dokonce znatel-
nou vrstvu zatepleni, presto je hodnota soubo-
ru z pamatkového hlediska natolik vysoka, ze

figuruje na indikativnim seznamu UNESCO.
Domnivam se tedy, Ze je tfeba dukladné zvazit
vyznam a pomeér jednotlivych dochovanych prv-
k(i vicCi celku a neodepirat modernistickym
soubortm apriori kvlli zatepleni moznost je-
jich ochrany.

Mytus 6. 6: Ceska sidlisté se méla zacit pa-
matkové chranit jiz v 90. letech

Do 90. let se datuji pocatky snah o ochranu
souborl ve stylu socialistického realismu.
Z modernistickych souborl se dosud dafi
chranit jen ty, které se staly soucasti méstské
pamatkové zony, jako je tomu v Hradci Kralové
i Zliné, nebo soucasti ochranného pasma kul-
turnich pamatek jako v Havifové. Zajimavé je
komparovat Usili o dokumentaci a ochranu
¢eskych panelovych sidlist' s postupem v za-
hranic¢i. Napfiklad ve Velké Britanii, kde byl
stavebni vyvoj sidlist ukoncen v zavéru 60. let,
zacala jiz od 70. let systematicka dokumenta-
ce jejich vzhledu, stavu a hodnot. Vybrana sid-
listé jsou zde chranéna od 90. let 20. stoleti.
Proto mohla vyjit kniha mapujici historii brit-
skych povalecnych obytnych soubort uz v roce
1994.38 Ani poznani vSak nevedlo automatic-
ky k ochrané cennych soubor(, jak ukazuje pfi-
klad dvou brutalistickych sidliSt zalozenych na
principu ,ulic v oblacich“, které potkal diamet-
ralné odlisny osud. Zatimco soubor Park Hill
v Sheffieldu (1957-1961) od Jacka Lynna
a Ivora Smythe byl v roce 1998 zapsan na brit-
sky seznam kulturniho dédictvi, soubor Robin
Hood Gardens (1969-1972) od Alison a Pete-
ra Smithsonovych byl po mnohaletych disku-
sich zboren.3”

V Ceskoslovensku byla vystavba sidlist ukon-
¢ena az sametovou revoluci, ve vztahu ke sta-
vebnimu dédictvi uplynulé éry po cela 90. léta
prevliadala touha sidlisté zbourat, prestavét ne-
bo alespon ignorovat. Hodnoty sidlist a nut-
nost nalezeni pristupu k nim si tehdy uvédo-
movali jen nemnozi. Patfil mezi né zejména
architekt Ladislav Labus, prosluly vyrokem
,Chci byt pravdivy jako panelak «38y90. letech
byli zastupci ¢eského statu i mést upozornova-
ni odborniky ze sousedniho Némecka na rizika
plynouci z neuvazenych restituci a privatizaci
bytll, dom( a pozemku na sidlistich. Politicka
reprezentace jim vSak odmitla naslouchat.
Restituce a privatizace, které znemoznuji kom-
plexni regeneraci sidlist, zkomplikovaly i pfi-
padnou pamatkovou ochranu.

Mytus ¢. 7: Vzhled domu je pouze zalezitosti
jeho viastnika

Po roce 1989 jsme obtizné hledali cestu
k vyvazenému vztahu mezi soukromym a verej-
nym vlastnictvim, mezi soukromym a verejnym
zajmem. Po desetiletich statniho direktivismu
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byly soukromé vlastnictvi a soukromy zajem
extrémné nadfazovany tém spoleénym, verej-
nym. Pfi snaze o regulaci a vzajemny soulad
jednotlivych domd souboru se Gfednik pfi po-
volovani barevného feSeni fasad setkaval
s predstavou a vyhradou vlastniki, Ze do
vzhledu domd nema stavebni Gfad co mluvit.
O tom, Ze do nakladani se soukromym majet-
kem nema stat pravo zasahovat, byli presvéd-
¢eni nejen majitelé, tedy bytova druzstva
a spolecenstvi vlastnikd jednotek (dale SVJ),
ale i predstavitelé samosprévy.39 Odpovédi na
nevhodny a rusivy navrh fasady byl poukaz na
ochranu verejného zajmu, tedy zajmu vsech,
kdo by byli ruSivym fesenim dotceni. Paradox-
né je totiz na sidliStich diky volné zastavbé po-
skytujici mnozstvi prihledd a vzajemnych va-
zeb mnohonasobné vic téch, kdo se na dim
musi divat jako sousedé, kolemjdouci Ci jen
obyvatelé téhoz mésta, nezli obyvatel a vlast-
nikd sebevétsino domu.

Fenomén cCeskych sidlist a jejich revitalizace
po roce 1989 v Sirsim evropském kontextu

V &lanku Krize sidlist v asopise Ceskoslo-
vensky architekt reflektoval v roce 1967 urba-
nista Jifi Hriza zapadoevropsky pristup k sid-
listim takto: ,V soucasné dobé témeér v celém
svété muzeme sledovat radu Gvah, zpochybnu-
jici dosavadni pojeti novych obytnych Ctvrti
a hledajici nové principy, kterymi by se méla
tato vystavba ridit. “ Uvadi, Ze v Anglii a Francii
jsou diskutovany malo uspokojivé vysledky
a zpochybnovany samotné principy vystavby
novych obytnych celk(l. Nebot i v sidlistich,

B Poznamky

34 Eva Novotna, Povalecna bytova vystavby a pamatkova
péce na prikladu Velké Britanie a Skandinavie, Zpravy pa-
matkové péce LXXV, 2015, ¢. 4, s. 307-312, cit. s. 312.
35 Napf. bytovy dim z 80. let na Leutewitzer Ring 31
v drézdanském sidlisti Gorbitz, z néjz po celkové rekon-
strukci zistala autenticka jiZ jen fasada. Panely s vymy-
vanym povrchem jsou na rizalitu doplnény parapetnimi
(pGvodné lodZiovymi) panely s povrchem z keramickych
dlazdic, obdobnym nasi braské keramice.

36 Miles Glendinning — Stefan Muthesius, Tower block.
Modern Public Housing in England, Scotland, Wales and
Northern Ireland, New Haven 1994.

37 K obéma britskym sidliStim a jejich regeneraci viz také
Novotna (pozn. 34), s. 309-312.

38 Architekt Ladislav Labus se studenty svého ateliéru na
Fakulté architektury CVUT se dlouhodobé a systematicky
vénoval problému rozvoje panelovych sidlist po roce
1989. Citat je z odpovédi Ladislava Labuse v anketé Ca-
sopisu Architekt o panelovych sidlistich: Anketa. Ptame
se architektl, Architekt 43, 1997, ¢. 22, s. 53.

39 Stavebni zakon nerozliSuje formu vlastnictvi (srov. pozn.
56 a 130).
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,ktera jsou postavena velmi kvalitné, v nichz
je vypéstovana krasna zelen a je v nich také
k dispozici sit vybaveni véetné Zivych obchod-
nich center,”“ se ukazuje, ,Ze i v této situaci
neni vytvoreno pro obyvatelstvo vSestranné
uspokojivé Zivotni prostredi « 40

Diskuse, ktera probihala od 60. let v zapad-
ni Evropé&, byla v Ceskoslovensku reflektova-
na, jak o tom svédci uvedeny citat ¢i verejné
diskuse poradané Vyzkumnym Ustavem vy-
stavby a architektury v letech 1959-1960
v ramci celostatni diskuse o bydlem’."'1 Znovu
jsme se na podobnou Groven reflexe dostali az
na pocatku 90. let.

Devadesata léta

,Zborili jsme nebo jsme nechali zchatrat
krasna mésta a vesnice, tento skvély kulturni
odkaz desitek generaci. Misto nich jsme po-
kryli nasi vlast jakymisi kralikarnami, v nichZ
se neda Zit, ale pouze prespavat nebo divat na
serialy. “ Sidlisté byla jiz dlouho povazovana za
selhani architektonické utopie a nepodareny
socialni experiment. Slova, ktera maji mnozi
v Zivé paméti, tehdy ve spolecnosti silné rezo-
novala. V Gnoru 1990 je pronesl Vaclav Havel
v projevu k vyro¢i komunistického prevratu.

Evropa se radovala z padu vychodoevrop-
skych totalitnich rezim(, zapadoevropské staty
s kolonialni minulosti se vSak v jeho dlsledku
obavaly dalSich pristéhovalcl. Zapadoevropa-
né byli pfesvédceni, ze nejméné spokojenymi
obc¢any vychodoevropskych zemi musi byt oby-
vatelé pocetnych sidlist, frustrovani bezités-
nou Sedi svého zivotniho prostredi. Ve vlast-
nim zajmu se tedy rozhodli podpofit regeneraci

vychodoevropskych sidlist.*? V tomto rozhod-

va koncepce regenerace panelovych sidlist.
Po padu Zelezné opony bylo znovu sjednoce-
no Némecko a nastal odliv obyvatel z byvalé
Némecké demokratické republiky. Vzhledem
k obrovskému rozsahu panelového bytového
fondu ve velkych méstech nastala optimalni si-
tuace pro revizi sidlist. Byvala zapadni ¢ast
Némecka poskytla finanéni prostredky i zkuSe-
nosti. Tak bylo subvencovano zbourani objekt(
povazovanych za urbanisticky nevhodné, né-
které objekty byly snizeny a dalSi prestavény.
Byly doplnény ¢i zvétSeny balkony, upravovany
dispozice, pristavény prostorné a individualné
odlisené vstupy. Vnitrobloky byly dle prani oby-
vatel upraveny tak, aby pfilehlé domy ziskaly
poloverejny ¢i polosoukromy rekreacni prostor,
jednotlivé lokality zaroven dostaly odlisny cha-
rakter. Povinnost vyhradit ¢ast rozpoctu na vy-
tvarna dila si nasi severni sousedé ku prospé-
chu sidlist a verejného prostoru ponechali.43
Revitalizace nékterych okrskl berlinskych sid-
list byla svéfena svétoznamym architektim.

Regenerace sidlist nadale pokracuji ve Francii,
Nizozemsku, ve Velké Britanii, rozebéhly se
i ve Spanélsku a ve Svédsku.**

V Ceskoslovensku bylo ukonéeni vystavby
sidlist v 90. letech®® vnimano symbolicky jako
vitézstvi nad rezimem. Architekti, ktefi Celili
kritice za profesni spolulicast na budovani sid-
list, se od nich radi distancovali. Tak se stalo,
Ze ,v postsocialistickém obdobi nebyla touha
po barvé témér diskutovana a s individualizaci
a privatizaci spolecnosti otazka zcela zmizela
z architektonické i verejné debaty“.46 Prestoze
stat prestal financovat novou vystavbu, zodpo-
védnost za jiz zrealizovanou (vice nez) tretinu
tehdejsiho bytového fondu zustala v jeho
kompetenci. Ministerstvo pro mistni rozvoj,
které vzniklo v roce 1996, vytvorilo hojné vyu-
Zivany Program podpory oprav vad panelovych
doma. ¥

Jedny z prvnich textd o nutnosti regenerace
sidlist v Ceskoslovensku vznikly v 90. letech
na ptdé Vyzkumného UGstavu vystavby a archi-
tektury.48 Na zakladé zahranicnich priklad( va-
rovaly pfed slumizaci. Od ranych 90. let pak
vznikaly nastavby, které vytvorily nové bytové
jednotky, umoznily zfizeni vytahu a zménu
vzhledu nahradou ploché strechy za Sikmou, ta
vyreSila i za socialismu ¢asté problémy s pro-
tékanim plochych stfech. NereSilo se, zda
je Sikma stfecha na panelovy dim vhodna,
vS§echny prostfedky zmény vzhledu byly tehdy
vitané. Napriklad nastavby se sedlovymi stre-
chami v brnénském sidlisti Julidnov ziskaly na
konci 90. let ocenéni Ceské komory architek-
td. Hledani a promysleni mozZnych pristupl Ize
ilustrovat extrémni vizi pretvoreni prazského
sidlisté Bohnice na mésto vézi.*

Ve druhé poloviné 90. let zacal v Ceské re-
publice proces zateplovani panelovych domd,
ktery trva dodnes. Do této doby se datuje sna-
ha o stabilizaci obyvatel nejvétSino a nejkriti-
zovanéjsiho prazského sidlisté, Jizniho Mésta.
Vedeni radnice Prahy 11 v ¢ele se starostou
Petrem lJiravou a pracovniky odboru Gzemniho
rozvoje na pozvani Evropské akademie navsti-
vilo v roce 1998 Berlin a seznamilo se s pro-
cesem regenerace vychodoberlinskych sidlist,
jeho moznostmi a Gskalimi. Némci tehdy di-
razné upozornovali na nebezpeci plynouci z ne-
uvazenych restituci a privatizaci. V roce 1996
byl pro prazské Jizni Mésto vytvoren regulaéni
plan, jemuz predchéazelo nékolik studii a vysta-
va. Soutéz na regulaéni plan vyhralo trio Jan
a Martin Sedlakovi spolu s Ivanem Plickou —
v navrzich pro Jizni Mésto zamérné nevyuzili
postmoderni formy a sidlisté rehabilitovali
v duchu zasad Athénské charty, na nichz bylo
vybudovano. Mél je doplnit bulvar s objekty ob-
¢anské vybavenosti rozprostienymi do délky.
Méstské prvky autofi nenavrhli v prevliadajicim
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postmodernistickém stylu, ale naopak ve stfid-
mych modernistickych formach. Bulvar ovsem
nevznikl a regulaéni plan s plnou politickou
podporou méstské casti Praha 11 skoncil na
Utvaru rozvoje mésta.>®

Exkurz prvni — Sance pro Jizni Mésto™t

V roce 1998 se zastupci samospravy a stat-
ni spravy, pracovnici spravnich firem a vysSe
zminéni projektanti vypravili na pozvani Evrop-
ské akademie pro rozvoj mést do byvalého vy-
chodniho Berlina na prohlidku regenerovanych
dom a verejnych prostor sidlist. Navstivené
soubory Marzahn, Hellersdorf a Schénwohn-
hauser ukazaly, ze panelové sidliSté je mozné
preménit na kultivované a prijemné prostredi
pro bydleni. Usp&sna berlinska obnova se zda-
la byt pro zacinajici regeneraci tuzemskych sid-
list nejvhodnéjsim vzorem. Charakter sidlist vy-
chodniho Berlina véetné jejich geneze je velmi

M Poznamky

40 Jifi Hrliza, Krize sidlist?, Ceskoslovensky architekt XllI,
1967, ¢. 4,s. 1.

41 Koukalova (pozn. 10), s. 27.

42 Rozhovor autorky s prof. Ing. arch. Karlem Maierem,
vedoucim Ustavu prostorového planovani na Fakulté ar-
chitektury CVUT v Praze, prosinec 2019, poznamky v ar-
chivu autorky.

43 Navstéva Kompetenzzentra v Berling, zfizeného sena-
tem Spolkové republiky Némecko, které je poradenskym
centrem pro regenerace sidlist v zemich byvalé Némecké
demokratické republiky, probéhla v ramci vyzkumu DKRVO
ve dnech 22. — 23. 7. 2018. Poznamky z rozhovoru s Ing.
Ralfem Protzem a Ing. arch. Dagmar Weidemdlller jsou
v archivu autorky.

44 Evropské priklady revitalizace sidlist, in: Michal Ko-
hout et al., Sidlisté, jak dal?, Praha 2016, s. 216-249.
45 V Praze bylo v roce 1991 dokonceno sidlisté Velka
Ohrada, v roce 1992 Novy Barrandov, v roce 1993 Cerny
Most II.

46 Krivy (pozn. 1), s. 790.

47 Opravy uskute¢néné pred privatizaci byly pomérné kva-
litni, podminkou ziskani dotace byla totiz pfedepsana
skladba dokumentace véetné prizkumd, statického po-
souzeni a kontroly provadéni praci. Snaha o (sporna re-
Seni vSak vnesla mnohé chyby véetné nekontrolovatelné-
ho provadéni praci horolezeckou technikou.

48 Zdenka Aulicka et al., Regenerace sidlist, Praha 1993.
49 |deovy navrh objemového urbanisticko-architektonické-
ho feSeni vznikl v rdmci vyzvané architektonické soutéze,
vypsané Passerinvestem v roce 1994. Publikovano v ¢aso-
pise Architekt XLIll, 1997, &. 22, s. 60.

50 Jitka Bouskova, Kulaty stul architekta: O regeneraci
dvou prazskych sidlist, Architekt XLIII, 1997, ¢. 22, s. 54.
51 Zpracovano podle rukopisu Pavly Zajicové z roku
1998, uréeného jako zprava pro zastupitelstvo, publikova-
no in: KIic. Ctrnactidenik méstské ¢asti Praha 11, roé. 6,
1998, ¢. 9, s. 1 a 14, kopie v majetku autorky.



podobny nasim soubor(im, i pfedstavy o jejich
zaclenéni do organismu mésta odpovidaji na-
Sim — zatim nedostupnym — cilim. Maji rovnéz
dobré pfirodni zazemi, dobrou socialni struktu-
ru i dobré dopravni spojeni s centrem. Jak si
v§ak povzdechla architektka Pavla Zajicova
z odboru Gzemniho rozvoje UMC Praha 11,
,Schazi nam nejen zdroje financovani prospe-
rujiciho zapadoevropského statu, ale i politic-
ka vule, sidlistim neni dosud vénovana dosta-
tecna pozornost na drovni statu ani na drovni
mésta“.%?

Program regenerace bytového fondu a pro-
stfedi panelovych sidlist zahéajila viada spolko-
vé zemé Berlin v roce 1991, s predpokladem
15letého obdobi realizace. Prvnim krokem by-
la rekonstrukce bytové spravy a vytvoreni byto-
vych spolec¢nosti na neziskovém principu, jimz
pfipadla sprava bytového fondu i jeho regene-
race. Byla provedena kompletni inventarizace
pouzitych konstrukénich soustav a jejich sta-
vu, byly zpracovany katalogy moznych oprav.
Bylo zmapovano prostredi sidlist, zpracovany
sociologické prlizkumy a urbanistické analyzy.
Pro realizaci programu vznikly tfi podpUrné pro-
gramy: Program oprav panelovych konstruk-
ci®® zahrnoval obvodové konstrukce, strechy,
okna a rozvody, architektonické reseni priceli,
parteru, vstupl a pfipadné zatepleni. Program
rehabilitace prostredi na sidligtich® byl zamé-
fen na venkovni prostranstvi, zelen, hristé, na
tvorbu novych prilezitosti pro spolecenské
a sportovni aktivity a doplnéni obcanského vy-
baveni. Zvlastni diraz byl kladen na feSeni
parteru a bezprostrednino okoli domu s cilem
vytvorit atraktivni venkovni obytné prostredi.
Program nové doplnujici vystavby55 feSil dostav-
bu proluk a doplnéni narozi ¢i slepych stitd. Pro-
jekty regenerace byly doprovazeny programy
participace zapojujicimi mistni obyvatele do
procesu navrhovani a rozhodovani. Uspéch re-
generace byl zasadné ovlivnén tim, Ze vSechny
byty jsou komunalni a najemnici se na financo-
vani stavebnich Uprav spolupodileli. Najemné
bylo v letech 1992-1997 zvyseno 8-10krat.

Architektonické feSeni regenerovanych ob-
jektl i novych pristaveb je nenasilné, kultivo-
vané, vyuziva detaily a prvky blizké charakteru
plvodni vystavby. Velka péce byla vénovana ze-
leni, prostory byly diferencovany na verejné
a polosoukromé, vybaveny mobiliafem a casto
vyzdobeny vytvarnymi dl‘ly.56 Vznikl zde dostatek
hfist pro déti i dospélé, parkovisté schovana
pod stromy a stanovisté na kontejnery oddéle-
na stavebné i zeleni. Pavla Zajicova shrnuje, ze
velkorysy projekt promény sidlisté je pro Jizni
Mésto poucenim i nadéji a shlédnuté ukazky
predstavujici proménu sidlisté ve fungujici
a prijemnou méstskou ¢tvrt potvrzuji sprav-
nost zamér radnice.

Exkurz druhy — konec Sikmych pruht v Praze 857

Koncem 90. let zacinal jiz zminény boom za-
teplovani fasad. Autorka tohoto ¢lanku tehdy
nastoupila na Stavebni (rad Prahy 8 jako archi-
tektka odboru vystavby. Na sidliStich Prahy 8 se
kromé barevné stridmych a tektoniku respektu-
jicich feSeni objevily prvni Sikmé pruhy na fasa-
dach a divoké kombinace barev. Rozmérné fa-
sady, viditeIné na stovky metrd (v pfipadé
Bohnic, situovanych na severni hrané prazské
kotliny, i tisice metra), byly realizovany bez od-
borného posouzeni a nutnosti zadat o staveb-
ni povoleni. Bylo patrné, ze procesu zateplova-
ni nevénovaly statni sprava ani samosprava
Zadnou pozornost. Radnice Prahy 8 se nepo-
kusila nastartovany proces vyuzit ke zkvalitné-
ni méstské casti a stavebni Grad nevyzadoval
stavebni povoleni, prestoze tak mél dle sta-
vebniho zakona ucinit vzdy, kdyz se jednalo
0 zménu vzhledu, uzivani ¢i zasah do statiky.58
Bylo pfitom zjevné, Ze tak silny fenomén, ja-
kym je zména vzhledu velkych a pohledové ex-
ponovanych objektt, bude nutné usmérnovat.
Sidlisté v obvodu Prahy 8 byla na zakladé ana-
lyzy kvalit rozdélena nasledovné na:

1. architektonicky a urbanisticky hodnotna,
u nichz je nutno zachovat a obnovit jejich kvali-
ty (sidlisté Invalidovna, sidlisté Dablice a cent-
ralni ¢ast kobyliského sidlisté),

2. architektonicky a urbanisticky neutralni —
s diléimi kvalitami, ale bez silné jednotici mys-
lenky (sidlist& Cimice, okrajové Gasti dablické-
ho a kobyliského sidlisté), kde dobry navrh
podpofi jejich kvality a doda osobitost tam,
kde se ji nedostava,

3. architektonicky a urbanisticky podpri-
mérna s ojedinélymi dil¢imi kvalitami (sidlisté
Bohnice).59

Podarilo se kontaktovat autory nejhodnot-
néjsich soubord — barevny generel experimen-
talniho sidlisté Invalidovna konzultoval Vojtéch
Salda, generel sidlisté Dablice zpracoval Vik-
tor TuCek ml. Autorka tohoto ¢lanku pfitom
zjistovala, ktefi soucasni architekti se humani-
zaci sidlist zabyvaji. Dil¢i studie na dostavbu
sidlisté Bohnice zpracovalo vice architekt(,
Z nichz nejlépe byla prijata prace Ladislava La-
buse, ktery v ramci ateliérové tvorby se stu-
denty zkoumal mozné zasahy, jakymi byla zmé-
na siluety ¢i prostupnost domu. Pfedmétem
jejich zajmu byl nejvétsi, osmnactivchodovy
blok sidlisté, jejz studenti v navrzich ubourava-
li, nastavovali a otevirali pomoci nové zfize-
nych prichodii. Clenové plivodniho autorské-
ho tymu sidlisté na humanizaci spolupracovat
nechtéli a nekoordinované zateplovani fasad
jako problém nevnimali. Hlavnim konzultan-
tem pro bohnické sidlisté se tak stal architekt
Ladislav Labus. Za klicovy povazoval kvalitni

navrh fasad nejvétsich blokd, tvoricich pomysl-

Zpravy pamatkové péce / rocnik 80 / 2020 / ¢islo 1 / 55
MATERIALIE, STUDIE | Hana REPKOVA / Nenapadny plvab panell aneb regenerace sidlist z pohledu pamatkové péce

nou pater sidlisté, které nastavi latku pro dro-
ven feseni ostatnich domd.
Nejpropracovanéjsi navrh®® vytvoril pro dva-
nactipodlazni bytovy dim v Mazurské ulici,
jenz v architektonickém vyrazu nemohl byt
chudsi. Mél jediny typ oken pro schodisté,
chodbu i loZnici. Objekt bez jakéhokoliv vyrazu
Labus preménil pouhym zateplenim na blok je-
denécti domu s barevné odliSnymi, ale jednot-
né feSenymi fasadami. Fasada je ozivena ,pro-
psanim“ vnitfni naplné — barevné odliSné jsou
feSena podlazi, kde za stejnymi okny nenajde-
me loZnice, ale spojovaci Gnikové chodby.
Vynikajici feSeni pak navrhl Labus pro pater-
ni blok v centru sidlisté, jiz zminény jedenacti-
az tfinactipodlazni kolos v Poznanské ulici.
U néj bylo zvoleno déleni po dilatacnich cel-
cich na ¢tyri domy, z nichZ vzdy dva a dva pou-
Zivaly jen dvé barvy v pozitivu a negativu.61 Na
rozdil od Mazurské,62 ktera je iniciacnim pro-
jektem ukazujicim, Ze panelakim nepomuze
zastirani jejich podstaty, ale naopak hrdé pfi-
znani jejich velikosti, skladebnosti a opakova-
telnosti, je Poznanska svou prostou monumen-
talitou a barevnou stfidmosti predobrazem
optimalniho reseni. Mazursk&®® ziistava milni-
kem a zasadnim prispévkem do diskuse o sou-

B Poznamky

52 Ibidem.

53 Na zékladé ekonomické analyzy byla ¢astka na rege-
neraci jednoho bytu odhadnuta na 14 000-69 000 ma-
rek. Na dobu planovanych 15 let se pocitalo s ¢astkou
13 miliard marek.

54 Program planovany do roku 2005 pocital se 400 mili-
ony marek ze statniho rozpoctu.

55 Na tuto vystavbu bylo vyclenéno 10 % z celkové statni
podpory bytové vystavby, mélo vzniknout 2 000 novych by-
td.

56 Némecko podminku vyhrazeni urcitého procenta z cel-
kovych nakladli stavby na vytvarné dilo ponechalo v plat-
nosti.

57 Nasledujici desetileti je ilustrovano prevazné osobni
zkuSenosti autorky ze statni spravy v letech 1997-2007.
58 Podle stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sh. ze dne
14. 3. 2006, paragrafu 103, odst. 1, pismene c) a d).
59 Hana Repkova, Panelova sidlisté a jejich regenerace,
in: Eva Spackova (ed.), Promény architektury 2. poloviny
20. stoleti, Ostrava 2012, s. 84-92.

60 Ladislav Labus — David Mare$ — Dagmar Prasilova,
Barevnost panelovych domu na sidlisti Bohnice, Era 21,
ro¢. 9, 2009, €. 1, s. 32-33.

61 Viz Repkova (pozn. 59), s. 88.

62 Lucie Zadrazilova, Porozuméni panelovym sidlistim ja-
ko predpoklad pro jejich regeneraci, Beton: technologie —
konstrukce — sanace 13, 2013, ¢. 3, s. 3-6.

63 Martin Vesely, Panelak: objekt estetickych kontroverzi
a takzvanych humanizacnich snah, Beton: technologie —
konstrukce — sanace 17, 2017, ¢. 3, s. 40-43.



dobém pristupu k panelovym domudm, ktery
vSak neni uréen k doslovnému nasledovani.
Pro vétSinu sidlist byly zpracovany barevné ge-
nerely, bohnické sidlisté mélo pouze pasport,
do néjzZ byla postupné zaznamenavana barev-
nost dokoncenych fasad. Vzhledem k preruse-
ni kontinuity po odchodu autorky tohoto ¢lanku
z (fadu byly generely napliovany v zavislosti
na dobrovolnosti jednotlivych stavebnikd. Re-
Seni nejvétSich, v souladu s Labusovou vizi kli-
¢ovych blokl sidlisté Bohnice vsSak jiZz bylo
z velké Gasti hotovo.®*

Prvni desetileti nového stoleti

,Nesnazte se puvodni reseni nasilim poko-
fit. Pokud Uprava vychazi z logiky domu, mdZe
dosahnout velmi vyrazného posunu ve vyrazu,
a tim ovlivnit vnimani domu a okoli a snad
podnitit i zasadnéjsi rekonstrukci. «65

0d 90. let prevladal ve spolec¢nosti nazor, ze
sidliSté jsou odsouzena k zaniku, shoda nepa-
novala pouze v tom, zda je zbourat, nebo nechat
doZzit. Jen malokdo tehdy hledal zplsob, jak
Z nich vytvorit dobra mista pro Zivot. Proti paupe-
rizaci Ceskych sidlist se v roce 2000 dirazné vy-
slovil historik architektury Rostislav Svacha
v ¢lanku Rekapitulace sidlist a priklonil se ke
snaze o jejich Gdrzbu a dalsi rozvoj.66 Konstato-
val, Ze problému rozvoje sidlist se predni osob-
nosti ¢eské architektury dosud témér nevénova-
ly, a pfitom ,v tuto chvili si sotva Ize predstavit
aktualnéjsi architektonické téma“.®7

Na pocatku nového milénia dospély dalsi ev-
ropské staty k reflexi déjin své hromadné byto-
vé vystavby. Francouzské obytné soubory z ob-
dobi od 50. do 70. let 20. stoleti, tolik podobné
konceptim ceskoslovenskych sidlist nejen ar-
chitektonicko-urbanistickou formou, ale i mi-
moradnou podporou statu pfi jejich budovani,
byly zmapovany dvéma publikacemi z let 2001
a 2006.%8 v Polsku vySla roku 2001 kniha Mo-
dernizace obytnych soubori®® prinasejici prikla-
dy dosavadnich regeneraci sidlist ze zapadni
Evropy a Polska. V roce 2004 vydala Technicka
univerzita v Delftu pfehled soucasnych trend
a budoucich vyhlidek sidlist v Evropé,70 byvalé
Ceskoslovensko vsak bylo zastoupeno pouze
Slovenskou republikou. Po roce 2000 pokraco-
valy regenerace sidlist ve Francii, Némecku,
Nizozemsku, Velké Britanii a Spanélsku.-':L

Vypracovanim celorepublikové koncepce re-
generace byl povéfen Ustav Gzemniho rozvoje
v Brné (dale UUR). Pro Ministerstvo pro mistni
rozvoj zpracoval Program regenerace sidlist,
ktery byl odstartovan v roce 2001.7 Agkoliv
UUR vnimal regeneraci panelovych sfdliét’73jako
dlouhodoby proces zaméreny na socialni, eko-
nomické, urbanistické, architektonické a tech-
nické hodnoceni sidlist, problémy jiz formulo-
val Gzeji (monofunkénost, technické zavady,

nevyhovujici feSeni dopravy, zejména parkova-
ni, nekoncepéni Gpravy, nedostatek uprave-
nych volnych ploch, nedostatecna Gdrzba vozo-
vek, hrist a zelené&, nevybaveny parter dom,
vzhled domu, nedostatek obcanského vybave-
ni, nedoreSend navaznost na urbanistickou
a architektonickou strukturu obce), jejich reSe-
ni bylo zGZeno jesté vic. Dotaci bylo mozné cer-
pat na zkvalitnéni technické a dopravni infra-
struktury, protipovodnova opatfeni a prestavbu
sidliStnich kotelen, na Gpravy vedouci ke zlep-
Seni vzhledu sidlisté a zvyseni kvality denniho
Zivota v ném, mj. na zfizovani détskych hrist,
Upravy zelené, verejné rekreacni plochy a na
zpracovani regulacniho plému.-’4

Z plvodni predstavy komplexni regenerace
panelovych domd, bytl a parteru zbyla jen
¢ast. Kvuli komplikované vlastnické strukture,
k niz velkou mérou prispéla privatizace bytové-
ho fondu, se Program regenerace sidlist tykal
jen parteru, nebot se zpravidla jednalo o po-

B Poznamky

64 Viz Repkova (pozn. 59), s. 88.

65 Ladislav Labus, Barevnost panelovych dom(, Stavba 7,
2000, ¢. 1, str. 36-37.

66 Jifi Sevéik — Monika MitaSova (edd.), Ceskéa a sloven-
ska architektura 1971-2011. Texty, rozhovory, dokumen-
ty, Praha 2013, s. 426.

67 Rostislav Svacha, Rekapitulace sidlist, Stavba 7,
2000, €. 5, s. 36-41.

68 Eric Lengereau, L’Etat et I’architecture. 1958-1981.
Une politique publique?, Paris 2001. — Viviane Claude,
Faire la ville. Les métiers de I'urbanisme au XXe siecle,
Marseille 2006.

69 Jan Maciej Chmielewski — Matgorzata Mirecka, Moder-
nizacja osiedli mieszkaniowych, Warszawa 2001, druhé,
upravené vydani 2007.

70 Richard Turkington — Ronald van Kempen — Frank Was-
senberg (edd.), High-rise housing in Europe. Current
trends and future prospects, Delft 2004.

71 Viz Kohout (pozn. 44), s. 216-249.

72 Nafizeni vlady ¢. 494,/2000 Sb. upravuje podminky po-
skytovani dotaci ze statniho rozpoétu na regeneraci stava-
jicich panelovych sidlist, za niz se povazuje jejich pfemé-
na ve vicelcelové celky a vSestranné zlepSeni obytného
prostfedi. Dotace mlZe byt poskytnuta aZ do vySe 70 %
rozpocCtovych nakladu.

73 Panelovym sidlistém je dle nafizeni viady ¢. 494/2000
Sb., jimz byla tato dotace vyhlasena, ucelena cast Gzemi
obce zastavéna bytovymi domy postavenymi panelovou
technologii o celkovém poctu nejméné sto padesat byt(.
Srov.: Nafizeni vlady ¢. 494/2000 Sb., o podminkach po-
skytovani dotaci ze statniho rozpoctu na podporu regenera-
ce panelovych sidlist, dostupné na: https://www.zakony-
prolidi.cz/cs/2000-494, vyhledano 12. 7. 2017.

74 Hana Simkova, Regenerace panelovych sidlist, Beton:
technologie - konstrukce — sanace 13, 2013, ¢. 3,
s. 16-17.
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Obr. 20. Praha 8, stdlisté Bohnice, pdterni osmndctivcho-
dovy diim v Poznariské ulici (severni priiceli, pobled
z Lodzské), ditm v majetku M C Praha 8, po zateplent pri-
vatizovino, realizace zatepleni a barevnosti 2001. Ladi-
slav Labus rozdélil fasddu na &tyri dilatacni celky s viasni
barevnosti. Stejné jako u Mazurské (0br. 5) je zvyraznén
obrys domu, patrny je posun k civilnosti. Foto: Hana Rep-
kovd, 2012.

Obr. 21. Praha 6, sidlisté Cerveny vich, realizace renovace
2003-2006. Po vymeéné cernych oken za bild plastovd
a zasklent balkonit jiz nebylo mozné vrdtit bezbarvy diim
plné do piisobivé podoby cerno-Sedo-bilé Sachovnice. Zvole-
no bylo jednodussi vesent, nebot prioritou byla diislednd
realizace stejného veseni péti riiznymi subjekty. Velkym
dspéchem byla i akceptace Sedého zdikladu fasdd. Foto
Hana Repkovd, 2019.

Obr. 22. Gdyné (Polsko), ulice Lelewa, Design Trafic,
Biate bloki, realizace ndvrhu fasddy na zatepleni 2017.
Nadsent, s nimz obyvatelé mésta piijali bilé fasddy, svédcs
0 rostouct potiebé odvricent se od trendu malovini zateple-
nych domii nahodnymi barvami a vzory. Prevzato z:
hitps:/ltrafficdesign. pllen/projects/biale-blokil, vyhleddno
8. 6. 2020.

Obr. 23. Litomysl, Komenského ndméstt, sipravy biehii
7#cky Loucné od Josefa Pleskota. Prevzato z: Stavba, roé. 9,
2002, ¢ 4.

Obr. 24a, b. Praba 8, experimentdlni sidlisté Invalidovna.
Z hlediska historie architektury a urbanismu je jednim
z nejvyznamnéjsich Ceskyjch sidlist. Barevnych excesii bylo
uchrdnéno diky Ndvrhu konceptu barevnosti, ktery pro
MC Praha 8 podle ndvrhu Vojtécha Saldy a Hany Repkové
vypracoval v roce 2001 Karel Doubner. 24a) Obnova pii-
vodni barevnosti, realizovand v roce 2001, barevné odlisné
pdsy zdiva nabradily vinity plech. Foto: Hana Repkovd,
2019. 24b) Barevnost neodpovidd konceptu, je viak blizkd
estetice doby vzniku. Podstatné je zachovdni principu pdso-
vjch oken s meziokennimi vlogkami, miry prosklent a zpi-
sobu Slenént a v tomto pFipadé i barevnosti ramit schodisto-
vych sekci. Foto: Hana Repkovd, 2019.

Obr. 25. Praha, Jizni Mésto, sidlisté Hdje, BoroSova ulice.
S novymi vstupy byly sladény viechny kovové proky fasddy.
Samoziejmosti renovace je ponechdni plného zasklent vesti-
bulii. Foto: Hana Repkovd, 2020.

Obr. 26. Praha, Jizni Mésto, sidlisté Hdje, Tererova ulice,
realizace zateplent fasdd cca 1998. St¥idmé vesent fasdd
chodbového domu prozrazuje inspiraci berlinskou zkuse-
nosti. Foto: Hana Repkovd, 2020.
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zemky v majetku obci. Milionové dotace byly in-
vestovany do obnovy ¢i doplnéni cestni sité, do
zelené, détskych hrist ¢i rozSifeni parkovist.
Samotnych panelovych domd, zakladni soucas-
ti panelovych sidlist, se program ale netykal.
Vznikl pro né nafizenim vlady ¢. 299/2001 Sb.
program Panel, administrovany Statnim fon-
dem rozvoje bydleni. Dalsi program ovliviujici
regeneraci sidlist je Novy panel,75 ktery poma-
ha financovat zatepleni fasad, oba vSak sledu-
ji jen technické parametry jednotlivych domu
vytrzenych z celku. Vzhledem k neprovazanosti
systému a mizivym narokim na kvalitu a kom-
plexnost architektonického reseni, které si ty-
to programy kladou, se stava, Ze dotaci ziska
projekt, ktery architektonickym fesenim své
okoli narusuje.

Jednim z mala skute¢né dobrych piiklad( ob-
novy financovanych z Programu regenerace sid-
liSt je Gprava bfehl feky Loucna, navrZena Jose-
fem Pleskotem v ramci regenerace panelového
sidlisté Komenského namésti v Litomyéli.-’6 Ar-
chitekt navrhl podzemni garéze a Upravy vefej-
nych prostranstvi. ReSeni nabfezi opravdu po-
mohlo souboru stat se zadouci ¢asti mésta,
Pleskotlv piistup byl zasadni a nad¢asovy. By-
tové domy sidlisté vSak ponechal osudu, s vi-
zi, Ze budou mozna o néjaké podlazi snizeny.
Programova Ihostejnost ke vzhledu domd tak
oslabuje Pleskotovu ¢asto citovanou nesmlou-
vavou kritiku zateplovénf.” Priklad vSak pou-
kazuje na zasadni vyznam kvality vefejnych
prostranstvi patficich méstim. Ukazuje, Ze
sidlisté pro své zhodnoceni potrebuji nadmist-
ni kvalitu, jeZ maZe pfitahnout i obyvatele
ostatnich ¢asti mésta.

Koncepci regenerace panelovych sidlist
v Praze se roku 2001 zabyval Utvar rozvoje
hlavniho mésta Prahy. Ten byl povéfen Radou
hlavniho mésta Prahy v souladu s jejim usne-
senim ¢. 1460 ze dne 28. 11. 2000 zpracovat
analyzu prazskych panelovych sidlist jako prvni
krok k celoméstské koncepci jejich regenera-
ce.™® Koncepce méla slouzit k neodkladnému
nastartovani regeneracniho procesu, jenZz mél
resit ,postupné se zhorsujici nebo stagnujici
neutéseny stav prazskych panelovych sidlist*.™®
Zadna koncepce viak nevznikla.B® Penize urde-
né na regeneraci sidlist byly pfesunuty na od-
stranovani skod, které v hlavnim mésté napa-
chala tisicileta voda v roce 2002.5%

Zatimco se v skotském Edinburghu v roce
2007 konala mezinarodni konference DOCO-
MOMO (International Committee for Documen-
tation and Conservation of Buildings, Sites and
Neighbourhoods of the Modern Movement)
s vymluvnym nazvem Trash or Treasure,82 Vé-
novana dokumentaci povalecné hromadné vy-
stavby a jejiho pamatkového a kulturniho po-
tencialu, nechal v témze roce prazsky URM

zmapovat architektonicky a urbanisticky cenné
stavby a soubory hlavniho mésta, které nebyly
dosud pamatkové chranény. Soupis Architek-
tonicky cenné stavby a soubory zpracovala Ra-
domira Sedlélkové,83 cenné a pozoruhodné ur-
banistické soubory zpracoval Michal Hexner.8*
Oba dokumenty se promitly do aktualnich
GUzemné analytickych podkladﬂ.85 Mezi cenné
urbanistické soubory bylo zarazeno i nékolik
prazskych panelovych sidlist: Solidarita, Invali-
dovna, Novodvorska, Petfiny, Dablice a Jihoza-
padni Mésto. V roce 2007 se také objevila
prvni monografie vénovana ¢eskym sidlistim,
Husakovo 3+1: Bytova kultura 70. let. %8 Kniha,
ktera vznikla na pldé Vysoké Skoly umélecko-
primyslové v Praze, navazala na stejnojmen-
nou vystavu. Pfedstavovala viibec prvni polis-
topadovou vystavu vénovanou panelovym
sidlistim.®7 V téze dobé Rakouskéa akademie
véd ve spolupraci se Slovenskou technickou
univerzitou v Bratislavé zaCaly zkoumat historii
panelovych sidlist Bratislavy a Vidné a pro-
myslet jejich budoucnost v nékolika publika-
cich a V)’/stavé.88

V Ceské republice pretrvaval lhostejny az
negativni postoj k sidlistim, kterd se mezitim
nekoncepéné proménovala a dotvarela. Pane-
lové domy ziskavaly neforemné nétstavby,89 na
misté nerealizovanych objektl vznikaly dostav-
by, zhorsovala se Gdrzba verejnych prostran-
stvi a zelené, probihala masivni privatizace
a zateplovani. To sice prineslo zlepSeni tech-
nickych parametrd a odliSeni jednotlivych do-
mU, ale také neregulované barevné feseni fa-
sad, jez namisto kyZeného oZiveni vytvarelo
barevnou kakofonii, pro niz v sousednim Polsku
nasli vyraz ,pasteloza“. Mésta jako pdvodni in-
vestofi a vlastnici ztracela zajem o vytvarna dila
z 50. az 80. let - ta byla neudrzovana i nicena,
¢i rovnou odstranovana s odkazem na Spatny
stav a Gdajné malou hodnotu. Na tuto tristni si-
tuaci reagoval projekt Vetrelci a volavky Pavla
Karouse dlouhodobé mapujici a popularizujici
vytvarna dila socialistické éry na sidligtich.%®
Dochézelo k prodeji i jinym zptsobim ziskani
objektll obcanské vybavenosti sidlist a jejich
mnohdy zamérné neldrzbé novymi vlastm’ky.91

Exkurz treti — koncepce zapustila koreny na
Praze 6

Autorka se setkala se sidlisti také pozdéji
v letech 2001-2006 jako architektka Odboru
Gzemniho rozvoje Ufadu méstské ¢asti Praha 6.
Sidlisté Prahy 6 byla architektonicky a urbanis-
ticky mirné nadpriimérna, proces zateplovani
zde jiz probihal. Nékolik fasad rdzné kvality uz
bylo realizovano. Pro nejvétsi sidlisté Cerveny
Vrch a Petfiny jsou typické sedmipodlazni domy
s vyrazné vystupujicim schodistovym rizalitem
a vytahovou Sachtou prisvétlenou nautickymi
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okénky, dale pétipodlazni deskové domy za-
koncené fimsou a pro kazdé ze sidlist jeden ar-
chitektonicky kvalitni typ véZzového domu. Z jiz
hotovych fasad bylo patrné, jak mize vypadat

M Poznamky

75 V roce 2009 bylo vyhlaSeno rozsifeni programu Zelena
(sporam o panelové domy. Umoznila to dohoda mezi Mi-
nisterstvem Zivotniho prostfedi a Ministerstvem pro mist-
ni rozvoj, jez spravuje program Novy panel.

76 Josef Pleskot, Regenerace panelového sidlisté
Komenského namésti v Litomysli, Stavba 9, 2002, ¢. 4,
s. 63-71. Idem, Regenerace panelového sidlisté Komen-
ského namésti v Litomysli, Era 21, ro¢. 9, 2009, ¢. 1,
s. 356-37.

77 Srov. rozhovor Petra Wolfa s Josefem Pleskotem
v Hospodarskych novinach z 29. 10. 2009. Petr Wolf, Jo-
dvaceti let. Dostupné online: https://procne.ihned.cz/c1-
-38843890-josef-pleskot, vyhledano 2. 5. 2020.

78 Tatana Stédra et al., Analyza regenerace praZskych pa-
nelovych sidlist, Praha 2001.

79 Ibidem.

80 Zuzana Kleknerovéa — Petr Holub — Ale$ Vojit, Zachrarite
nase panelaky, tlaci na EU Cesko, Hospodéarské noviny
49, 2005, ¢. 52, 15. 3., s. 3. Dostupné tézZ on-line,
https://ihned.cz/c4-10070930-15804060-000000_d,
vyhledano 7. 4. 2020.

81 Rozhovor autorky s Karlem Maierem, prosinec 2019,
archiv autorky.

82 Viz Novotna (pozn. 34), s. 312.

83 Radomira Sedlakova, Uzemné analytické podklady
hlavniho mésta Prahy — Téma 14. Architektonicky cenné
stavby a soubory, 2007. Dostupné online: http://www.
iprpraha.cz/uploads/assets/uap_pdf/UAP_prilohy_k_je-
vum/14_architektonicky_cenne_stavby_a_soubory_text.p
df, vyhledano 4. 5. 2020.

84 Michal Hexner, Uzemné analytické podklady hlavniho
mésta Prahy — Téma 11.10 Cenné a pozoruhodné urba-
nistické soubory, 2007. Dostupné online: http://www.
iprpraha.cz/uploads/assets/dokumenty/uap/2010/UAP
_prilohy_k_jevum/a011_10_cenneurbsoubory.pdf, vyhle-
dano 4. 5. 2020.

85 Kracik (pozn. 22), s. 53.

86 Hubatova-Vackova — Riha (pozn. 9).

87 Mladsi generaci je povaZovana za prvni vystavu temati-
zujici panelova sidlisté. Ve skutecnosti ji predchazela jiz
zminéna Malovana architektura a nékolik rocnik( Urbanity.
88 Vera Mayer (ed.), Plattenbausiedlungen in Wien und
Bratislava zwischen Vision, Alltag und Innovation, Wien
2006.

89 Napf. nastavby prvniho povaleéného dvouletkového
obytného souboru v Praze, nejstarsi ¢asti sidlisté Kobyli-
sy, kryté nepravymi mansardovymi stfechami.

90 Viz stranky projektu: http://www.vetrelciavolavky.cz/,
vyhledano 4. 5. 2020.

91 Vice napt. Hana Repkova, Sidlisté Dablice v ohroZent,
Véstnik Klubu Za starou Prahu 47, 2017, ¢. 2-3,
s. 16-24.



vhodné feseni; stejné typy domu by mély mit
fasady resené dle stejného principu, ktery pou-
ze zvyrazni architektonické ¢lanky. NejvétSim
problémem opét bylo presvédcit Gredniky
o nutnosti koncepcniho pristupu a ziskani ne-
formalni pravomoci vyjadiovat se k navrhiim fa-
sad, respektive udélovat stavebnikim instruk-
ce, jak navrhy barevného rfeseni vypracovat. Na
sidlistich Prahy 6 byla regenerace fasad navic
komplikovana nekoncepéni privatizaci. Nékteré
domovni bloky mély vice vlastnikd, ktefi casto
nebyli ochotni spolupracovat na jednotném re-
Seni fasady se sousedem. V extrémnim pfipadé
mél blok se ¢tyfmi vchody dokonce tfi vlastniky.
Nemalym Gkolem bylo pfimét stavebniky k opa-
kovani téhoz principu pro cely blok a podridit se
jednotici myslence. Prace byly dlouhou dobu ko-
rigovany pouze pomoci pasportu jiZ dokonce-
nych faséd, generel barevnosti byl zpocatku vy-
tvofen jen pro skupinu véZovych domud na
Cerveném Vrchu a pro lokalitu u Kajetanky.
Pracovni metoda spocivala v nékolika krocich:

1) Provedeni analyzy — tj. zjiSténi stari sidlis-
té, typd domdu, jejich podlaznosti a vyznamu
v kompozici sidlisté, konstrukéni soustavy, pd-
vodniho vzhledu, architektonické a urbanistické
hodnoty a zavad, jedineénych prvkud. Zdrojem
mohou byt kromé archivd a odborné literatury
konzultace s pavodnimi autory a pamétniky, do-
bové fotografie, pohlednice ¢i dobové propa-
gacni materialy.

2) Vypracovani koncepce — ta stanovi, které
hodnoty je tfeba chranit a kde je mozno ¢i nut-
no vytvorit novy navrh. | v pfipadé objektl, jez
neni divod chranit (domd z technokratické faze
vystavby a téch, jez od pocatku postradaly ba-
revné akcenty a architektonické prvky, od nichz
by se mohlo odvijet nové feseni), by koncepce
méla vychazet z architektonické estetiky doby
vzniku.92 Neméla by ji popfit ani potlacit, ale
zdUraznit typické prvky (schodisté, fimsy, mezi-
okenni vlozky, typy oken, markyzy, ustupujici
podlazi, lodzie, balkony, skofepinové zastreSe-
ni vytahovych Sachet ad.). Velikost a typy oken
by mély zlistat zachovany predevsim u scho-
dist (celoprosklené stény, vodorovné pricle,
nauticka okénka, atypické ¢lenéni, kopilitové
stény apod.). V prostfedi hromadné bytové vy-
stavby se osvédcuje predevSim takovy autor-
sky navrh, ktery je multiplikovatelny a respek-
tuje pGvodni strohou tvar domu.

3) Navrzeni generelu barevnosti a jeho pro-
jednani zastupitelstvem ¢i radou, v optimalnim
pfipadé jeho schvaleni ve formé zapsané
Gzemni studie ¢i regulaéniho planu. | v pfipadé,
Ze generel nema oficialni formu, mdze byt cen-
nym podkladem pro rozhodovani stavebniho
(radu, jeho dodrzovani vSak nelze vymahat.
Podle zkuSenosti nebyl s napliovanim genere-
lu problém, ¢ast stavebnik( vyznam komplexni-

ho feSeni chape a respektuje, ¢ast rada prijme
pravidla feSeni, nebot nemusi vydavat pro-
stfedky za architektonicky navrh.

4) DUsledna realizace — i v pfipadé sloZitéj-
Sich vlastnickych vztah( ¢i financni situace je
tfeba dbat na dodrzeni stanovenych pravidel.
Duslednost se vyplati, harmonické feseni cel-
ku je ve vysledku prinosem pro vSechny, i pro
plvodni odplrce.

Ze zkuSenosti z regulace barevnosti vykrys-
talizovaly tyto zasady tvorby generelu:

— Respekt k autorskému reseni — tam, kde
je to mozZné, obnovit plvodni barevné feseni.

— Komplexni pristup — neresit jednotlivé do-
my bez predstavy o celém sidlisti, stejné jako
jednotlivé fasady bez predstavy o reseni celé-
ho domu ¢i bloku (v krajnim pfipadé zvolit neu-
tralni feSeni v bilé barveé).

— Pokora — trpélivé objevovat hodnoty pU-
vodniho fesSeni; je jich vic, neZ se zpocatku
zda. Reseni provéfit ve variantach, pouzivat ty-
pova feseni nejen ¢lenéni, ale i barevnosti.
Lepsi je opakované kvalitni feseni nezZ jedinec-
nost za pouziti nevhodnych barev, nebot pro
sidlisté je opakovatelnost soucasti jejich prin-
cipu. Nesnazit se o originalitu a pestrost za
kazdou cenu; pokud jsou ve dvou rtiznych lo-
kalitach stejné domy, mohou mit i stejné rfeSe-
ni. Neni nutno nic nebo témér nic pridavat, nej-
jednotlivych ¢asti domu.

— Jednoduchost reseni — pouzivat jen formy
a prvky typické pro panelové domy (pravy Uhel,
rastr, meziokenni panely, parapetni panely,
fimsy, sokly, ramovani ad.), vyvarovat se Sik-
mych linii. Pro zpestfeni Ize pouzit zrcadlové
obraceni barev.

— Barevna stridmost — preferovat odstiny
tradinich stavebnich materiald: bilou, Sedou,
cihlové, piskové a okrové odstiny, vyuzivat za-
kladnf & lomenou Sedou barvu®® jako zaklad
¢i na doplnky, pouzivat jednotici prvky (fimsy,
sokly, ramy apod.). Je nutno se vyvarovat ost-
rych barev.

— Kontext — jednotliva feSeni je nutno posu-
zovat v souvislostech. Vzhledem ke vzajemné-
mu spoluptsobeni objektl je vZdy vhodné volit
stfizlivéjsi reseni. Sidlistni celky vznikly v jedné
dobé, maji dobové podminénou estetiku. Prilis-
né odliSovani jednotlivych domu a blokd nema
architektonické ani urbanistické opodstatnéni,
celku neprospiva. Jednotné feseni umocni pU-
sobivost celku, spolu s barevnym oZivenim do-
da sidlisti postradanou dustojnost a lidsky roz-
mér.

Druhé desetileti nového stoleti
,Pokud architekti 70. a 80. let kritizovali
monoténnost sidlisté, dnes kritizuji jeho chro-

Zpravy pamatkové péce / rocnik 80 / 2020 / ¢islo 1 /

MATERIALIE, STUDIE | Hana REPKOVA / Nenéapadny plivab panell aneb regenerace sidlist z pohledu pamatkové péce

matickou kakofonii. Obyvatelé sidlist’ Gdajné
znicili autenticitu prefabrikované architektury
zbésilymi barevnymi vzory. Krivy [slovensky
historik a urbanista Maros Krivy — pozn. aut.]
v tom spatruje konflikt mezi soucasnym priklo-
nem k neo-minimalismu na strané umélct
a architektl a pretrvavajicim postmodernis-
mem jako historickou epochou. «94

Koncepci regenerace panelovych sidlist se
kolem roku 2010 jesté jednou zabyval Utvar
rozvoje hlavniho mésta Prahy (dale jen URM) —
nepojmenoval vSak problémy, nenavrhl reseni,
predlozil pouze resersi zahrani¢nich prikladd
kvalitniho obytného prostredi zregenerovanych
lokalit a urcitou typologii zasah(i. Nenasledova-
la vSak zadna analyza proveditelnosti v nasich
podminkéach. Statni fond Zivotniho prostredi ve
spolupréaci s Ceskou komorou architektti vydal
roku 2010 Manual energeticky Gsporné archi-
tektury,95 ktery obsahuje i text vénovany stav-
bam s kulturné-historickou hodnotou.®® Publi-
kace uvadi, Ze panelové domy maji nejvétsi
potencial pfemény na nizkoenergetické ¢i pa-
sivni domy.97 Maléa informovanost a touha volit
nejlevnéjsi reseni vSak ¢asto konci nevhod-
nym feSenim, z ¢ehoz autofi vyvozuji doporu-
¢eni, Ze nez délat Gpravy nekomplexné, je |épe
radéji nedélat 7adné.%® Pouha dilgi opatfeni
vedou naopak ke zhorseni vnitfniho prostredi.

Rozvoji verejnych prostranstvi prazskych sid-
list byl vénovan koncepcni material, zpracova-
ny roku 2014 Institutem planovani a rozvoje
(IPR), nastupcem URM. Material konstatoval
nékteré problémy, jez vSak nepodrobil Zzadné
analyze, a predlozil prevazné akademicka té-
mata k diskusi, aniz navrhl jakékoliv Fesen;.%®

B Poznamky

92 Pro 60. |éta byla pfiznacna napf. ¢ernobila barevnost
fasad, pro 70. Iéta hnédé stity Ci barevné stény lodzii, pro
kovové prvky ¢erné natfena ocel, na otvorovych prvcich
kombinovana s hlinikem.

93 Osvédcila se napt. Sedomodra ¢i Sedozelena, vychaze-
jici z ptvodni barvy panel(, jako podklad ¢i kontrast k do-
plikovym barvam, které zvyrazni.

94 Jana Pisarikova - Petr Ingerle, RE: Byt v panelaku? Ob-
raz sidlisté v sou¢asném umeéni, in: Rostislav Koryéanek
(ed.), Paneland. Nejvétsi ceskoslovensky experiment,
Brno 2017, s. 217.

95 Béacova (pozn. 25).

96 Milos Solar et al., Stavby s kulturné-historickou hod-
notou, in: Bacova (pozn. 25), s. 210-227.

97 Brotanek (pozn. 25), s. 88.

98 Ibidem, s. 106.

99 Koncepce rozvoje verejnych prostranstvi praZskych sid-
list. Formulace zakladniho pristupu (pracovni verze
05/2015), dostupné online: http://www.iprpraha.cz/uplo-
ads/assets/dokumenty/obecne/krvps_formulace%20za-
kladniho%20pristupu_male.pdf, vyhledano 4. 5. 2020.
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Obr. 27. Zlin, sidlisté Jiznt svahy I (vlevo) a II (vpravo).
Obklad ndrozi bytovych domii cibelnym pdskem typicky
pro L etapu byl v II. etapé nahrazen ndtérem Stitii v ciblo-
vé barvé. Foto: Jir{ Jirousek, 2018.

Budoucnosti zapadoevropskych i vychodoev-
ropskych sidlist byla v roce 2011 vénovana
mezinarodni konference DOCOMOMO, kde byly
diskutovany mj. Sance vybranych sidlist na pa-
matkovou ochranu.%° Bydleni, a tedy i sidlistim
byla vénovana fada dalSich konferenci a sym-
pozii. Podbanské ve Vysokych Tatrach v roce
2011 hostilo konferenci Komplexni obnova by-
tovych domov, kde architekt Pavel Panak v refe-
ratu na téma Zateplovanie ako architektonicky
problém konstatoval, Ze svou masovosti, kam-
panovitosti a vysledky zaklada zateplovani pro-
blém s podobnymi dlsledky, jaké predstavovala
samotna vystavba sidlist. Zminil poruseni pro-
porci pfiznaného konstrukéniho rastru pfi zatep-
leni bratislavského souboru Februarka i rozdil
mezi patinaci pldvodnich fasadnich materiall
zplsobenou pfirozenym starnutim a mezi rych-
lym blednutim a jesté rychlejSim Spinénim za-
teplenych povrchl. V témZe roce probéhlo
v Drazdanech sympozium Tvorit zodpovédnost,

kde spolkovy ministr dopravy, vystavby a urban-
niho rozvoje Peter Ramsauer volal po souladu

tepelné ochrany a stavebni kultury.101 Vyse

popsana zkusenost s regulaci vzhledu faséad
byla poprvé prezentovana na konferenci Pro-
mény architektury druhé poloviny 20. stoleti,
poradané Stavebni fakultou Vysoké Skoly ban-
ské — Technické univerzity Ostrava v roce
2012, v prispévku Panelova sidlisté a jejich re-
generace. Na vystavé Prazska panelova sidlis-
té v roce 2012 URM bez odsuzovani i oslavo-
vani ukazal, pro¢ a jak sidlisté vznikala. 102
Tematizoval i regeneraci, resp. ,humanizaci®
sidlist, jejich oZiveni a prizpusobeni pozadav-
kiim soucasnosti. V roce 2014 se sidlisté sta-
la hlavnim tématem ceskoslovenské expozice
s nazvem 2 x 100 mil. m? na benatském Bie-
néale architektury na téma Absorbing moderni-
ty 1914-2014.

Koneéné dozral ¢as na teoretickou reflexi
ceské hromadné bytové vystavby. Druha deka-
da prinesla na téma sidlist nékolik publikac-
nich pocinli, nejprve zahraniénich,1°3 a hned
vzapéti i tuzemsk)‘/ch.104 Americka badatelka
se slovanskymi koreny Kimberley Elman Zare-
cor popsala v roce 2011 nesnhadné prosazova-
ni panelovych technologii v Ceskoslovensku,
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M Poznamky

100 Konference Postwar Mass Housing East + West,
7.-11. zafi 2011, Scottish Centre for Conservation Studi-
es, University of Edinburgh. Srov.: Postwar Mass Housing,
Docomomo International Specialist Committee on Urba-
nism and Landscape, https://sites.eca.ed.ac.uk/ doco-
momoiscul/publications/e-proceedings-4/, vyhledano
7.4.2020.

101 Pavel Panak, Zateplovanie ako architektonicky pro-
blém, in: Sevéik — MitaSova (pozn. 64), s. 454-457.

102 Vystava: Prazskéa panelova sidlisté, EARCH: architek-
tura online, http://www.earch.cz/cs/vystava-prazska-pa-
nelova-sidliste, vyhledano 1. 2. 2020.

103 Slovenskéa akademie véd zpracovala v roce 2011 po-
valec¢né obytné soubory hlavniho mésta v knize Henriety
Moravcikové Bratislava — atlas sidlisk. Vitajte v panelstory!
(pozn. 126). Polsky historik uméni Jaroslaw Trybus vytvoril
v roce 2011 Przewodnik po warszawskich blokowiskach
a Kimberley Elman Zarecor Utvareni socialistické moderni-
ty — bydleni v Ceskoslovensku 1945-1960 (pozn. 9).

104 Viz Malecek — Valentova — Jefabek (pozn. 8), Lucie
Zadrazilova (pozn. 9), Ladislav Zikmund-Lender (pozn. 8),
Barbora Spicakova (pozn. 8). — Markéta Mrackova — Bar-
bora Simonové — Viktor Vejvoda, Legenda o sidlisti, Praha
2014. Zahraniéni pfiklady shrnuli a budoucnost tuzem-

skych sidlist promysleli Michal Kohout a kol. (pozn. 42).



v témze roce se predstavily publikace mapujici
sidlisté VarSavy a Bratislavy. V roce 2013 vy-
Sla publikace shrnujici zminény projekt Vetrelci
a volavky.m5 V roce 2017 vydava Rakouska
akademie véd monografii o vytvarnych dilech
jako nedilné soucasti videnskych panelovych
sidlist. 1% v téze dobé vychazeji v Praze dvé
mapy umeéleckych dél na sidlistich Invalidovna
a Dablice. 1% Historii Geskych sidlit predstavil
cyklus Pribéh panelé)ku,108 drobné vystavy ve
verejném prostoru krajskych mést poradané
v letech 2014-2018 a velké vystavy v Prazet®®
a v Brné. 1 Jako soudast projektu Panelaci
vznikla Metodika k vyzkumu, dokumentaci
a pamatkové ochrané panelovych sidlist. 11t
Na téma panelovych sidlist a jejich budoucnos-
ti se uskutecnilo nékolik konferenci: Panelové
domy (2014—2017),112 mezinarodni konferen-
ce Sidlisté, jak dal?**® v letech 2014-2015
a Panelova sidlisté — revitalizace vs. ochrana
hodnot v roce 2019.

Principy feSeni barevnosti v architekture a ur-
banistickém prostoru se v knize Sila farby114
zabyva Andrea Urlandova ze Slovenské technic-
ké univerzity Bratislava, publikace je vSak pre-
devsim analyzou vlivu barev na vnimani archi-
tektury. Popisuje i zménu pfistupu obyvatel
sidlist ke vzhledu fasad po listopadu 1989, no-
vé trendy a nevyuZitou moznost posilit barev-
nym fesenim, které doprovazi programy snizo-
vani energetické narocnosti, identitu mista.

Revitalizaci zapadoevropskych sidlist ve dru-
hé dekadé zkoumala na Fakulté architektury
CVUT Jana Kubankova.*® Rozdélila 63 zkouma-
nych soubora™*® do dvou kategorii podle miry
a formy revitalizace. V prvni skupiné bylo 6 sid-
list zcela odstranénych (v pripadé jednoho vy-
chodonémeckého souboru se misto pIné navra-
tilo pfirodé, v Britanii byla vSechna zbofena
panelova sidlisté nahrazena novou vystavbou),
ve druhé skupiné doslo u 39 soubor( pouze
k ¢astecnému bourani a na zbyvajicich 18 sidlis-
tich se revitalizace obesla bez demolic. Mezi z&-
sahy patfily: krajinna rekultivace, doplnéni nové
typologie bydleni, dopInéni vybavenosti, sluzeb
a komercnich prostor, strukturalni Gpravy domd,
fasadni Gpravy a modernizace technického zafri-
zeni, na nejvétsSim poctu soubord probéhla revi-
talizace verejnych prostranstvi. U vétSiny soubo-
rii doSlo revitalizaci k podstatnym zménam.

Z hlediska pamatkové péce jsou vyznamné
zvlasté priklady urbanisticky a architektonicky
hodnotnych sidlist, jez byla obnovena se zacho-
vanim vSech podstatnych atributd ptvodniho fe-
Seni. Nejznaméjsi takovou realizaci je regenera-
ce7 sidlisté Parkhill v anglickém Sheffieldu,
které bylo v roce 1998 pro svij dochovany bru-
talistni konstrukéni charakter po boufrlivych dis-
kusich zapsano na seznam historického kultur-
niho dédictvi.**® Rozsahla proména, ktera

pozménila rozsah plnych a prosklenych casti
fasady a vybourané vyplné skeletu nahradila
nejnovéjSimi materialy, probihala v etapach od
roku 2011. Respektem k brutalistickému cha-
rakteru souboru ziskala fadu ocenéni, napfr.
RIBA Stirling Prize v roce 2013.11° Stredoevrop-
ské zasahy jsou nesrovnatelné skromnéjsi. Ve
vychodoslovenskych KoSicich, které se staly Ev-
ropskym méstem kultury 2013, byly do zmén
vtazeny i oblasti z hlediska kultury povazované
za zcela okrajové. Ohnisky aktivit se na koSic-
kych sidlistich staly vyménikové stanice, premé-
néné na ziva komunitni centra.*2® v Rimavské
Soboté vytvorili Siroce ocenovanou transformaci
typového panelového domu Lukas Kordik a Ste-
vo Polakovi¢ z bratislavského ateliéru GutGut.
Jedinym kazem na krase je, ze diim jiZ ni¢im ne-
pripomina svdj plvod a vyrazové se fadi po bok
kvalitnich soudobych novostaveb. 1

Nové je kritika nasich sidlist namifena v{ci
obyvatellim, tj. novym vlastnikim. Zatimco
mnozi odbornici dokazou ocenit jednoduchost
a nezdobnost moderni architektury, vlastnici
maiji potfebu odlisit a nékdy i ,,ozdobit“122 svij
ddm. Bydleni v panelovém domé dodnes pred-
stavuje jisté spolecenské minus. Obyvatelé
sidlist proto touzi bydlet v ,normalnim domé*
a Veri, ze zatepleni k tomu prispéje. Odpurci
sidlist plynule prechazeji z kritiky Sedi do kritiky
barev. S prekvapenim zjiStuji, ze pfiliSna barev-
nost muZe byt dokonce horsi nez plvodni uni-
formita. Nejnovéjsi realizace u nas i v soused-
nich postkomunistickych zemich (napf. Polsko
Ci Slovensko) jsou vSak jiz barevné stfidméjsi,
rehabilituji Sedou a bilou barvu, pracuji i s pa-
nelovym rastrem.12® Nesnaz se panelové domy
zmeénit, jen umocnit jejich nalezenou a docené-
nou stfizlivou eleganci.

B Poznamky

Knizni hostinu umocnili editofi Lucie Skfivankova a Rosti-
slav Svacha dvoudilnym opusem Paneléci 1 a Paneléci 2
a The Panelaks (pozn. 10 a 11). V roce 2018 pribyla pub-
likace Alexandra Némce a Romana Hajka Sidlisté Kladno-
-Rozdélov, v roce 2019 monografie o sidlisti Dablice.
Svou monografii maji i prazsky Cerny Most &i bratislavska
Petrzalka.

105 Pavel Karous, Vetrelci a volavky. Atlas vytvarného
uméni ve vefejném prostoru v Ceskoslovensku v obdobi
normalizace (1968-1989), Revnice - Praha 2013,
2., rozsirené vydani 2015.

106 Vera Kapeller (ed.), Kunst und Plattenbausiedlungen
in Wien, Wien 2017.

107 Helena Machéackova (ed.), Umélecka dila ve verejném
prostoru sidlisté Invalidovna, Praha 2016. — Eadem, Umé-
lecké dila na sidlisti Dablice, Praha 2017. Prvni vydani ma-
py uméleckych dél sidlisté Invalidovna zastitilo Divadlo K&-
men, jeji druhé vydani a sou¢asné mapu uméleckych dél

sidlisté Dablice zastitil Urad méstské ¢asti Praha 8.
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108 Cyklus Ctrnacti exteriérovych vystav Pribéh panelaku,
které se v letech 2014-2017 uskutecnily ve vSech krajich,
pribliZil historii i soucasnost vybranych (nejen) panelovych
sidlist a obytnych solitérd v jednotlivych regionech. Pro
kazdou destinaci byla pripravena plivodni verze vystavy.
109 Mariana Kubistova (kuratorka, koncepce) — Lucie
Skrivankova (spoluprace na koncepci), Bydlisté: panelové
sidlisté (vystava), Uméleckopriimyslové muzeum v Praze,
25. 1. -20. 5. 2018.

110 Rostislav Korycanek (kurator), Paneland. Nejvétsi
Ceskoslovensky experiment, Moravska galerie v Brné,
24, listopad 2017 — 18. bfezen 2018.

1441 Viz Kracik (pozn. 22), s. 44-50.

412 Srov. Panelové domy 2014, BID, https://www.bids.cz
/cz/konference/panelove-domy-2014 /237,
2. 3. 2020. - Konference Panelové a bytové domy 2017,
Euractiv, https://euractiv.cz/event/konference-panelove-
-a-bytove-domy-2017, vyhledano 2. 3. 2020.

113 Praha 11/2014, Budapest 9/2015, Bratislava
6/2016, Gliwice 9/2017.

114 Andrea Urlandova, Sila farby, Bratislava 2016,
s. 60-61, 117-121, 142-151.

vyhledano

115 Jeji prednaska Regenerace modernistickych sidlist
v Evropé zaznéla na Gvod mezinarodni konference Sidlis-
té, jak dal? v roce 2014 a pod nazvem Vybrané priklady
revitalizace panelovych sidlist v Evropé na pokraCovani té-
Ze konference v roce 2016.

116 Vyzkum zahrnoval Finsko, Svédsko, Dansko, Holand-
sko, Velkou Britanii, Belgii, Francii, Spanélsko a Némecko.
117 Jana Margoldova, Park Hill — povedena regenerace,
EARCH: architektura online, http://www.earch.cz/cs/
architektura/park-hill-povedena-regenerace, vyhledano
2. 3.2020.

118 Viz Kohout et al. (pozn. 42), s. 243.

119 Petr Svoboda — Martin Solc (edd.), Panelovéa sidlisté
— Revitalizace vs. ochrana hodnot = Plattenbausiedlungen
— Revitalisierung vs. Bewahrung der Werte, Brno 2019,
s. 6.

120 Rada elektronickych publikaci SPOTs | Nase sidliska
vydana pro jednotlivd koSicka sidlisté, dostupné na:
www.vymenniky.sk, vyhledano 4. 5. 2020.

121 Panelovy diim v Rimavské Soboté po transformaci,
http://wp.gutgut.sk/wp-content/uploads/2013/10/01_
GutGut_Rimavska_Sobota.jpg, vyhledano 13. 3. 2020.
122 Nezdarené postmoderni kreace chapou historici
uméni jako dlsledek navrhl prezentovanych soutéZemi
Urbanita. Zde predstavené konceptualni navrhy byly vSak
mysleny predevsim jako komentare tehdejsi situace. In-
spiracnim zdrojem pokleslych postmodernich variaci byly
daleko spi$ zahrani¢ni ¢asopisy, knihy Charlese Jenckse
a Leona Kriera a realizace Roberta Venturiho, Jamese
Stirlinga a dalSich americkych a zapadoevropskych archi-
tektl a predevSim postmoderni realizace v evropskych
méstech, s nimiz méli architekti i stavebnici moznost se
po roce 1989 setkat. Jako piimy G¢astnik dvou ro¢nikd
Urbanit si nejsem védoma realizace Zadného z navrhd.
Navrhy byly vyjadienim nazor(, predstav a pfani v dobé to-
tality, zodpovédni architekti byli v porevoluéni praxi mno-

423 Napf. hnuti Biate bloki (Bilé panelaky) z polské Gdyné.
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Tématu panelové bytové vystavby bylo v Ce-
chach v poslednim desetileti vénovano jiz ne-
zanedbatelné mnozZstvi ¢lankl, vyzkumnych
Gkoll, publikaci, konferenci a vystav. Mnohé
se s despektem vyjadrovaly k humanizaci,124
jen minimum jich bylo vénovano regeneraci pa-
nelovych soubor(i, navrhovana feseni se tykala
prevaziné statiky.125 Dnes mame k dispozici so-
lidni vyzkum ¢eskych sidlist, ktery je popsal,
analyzoval a vyhodnotil jejich historické, urba-
nistické, architektonické a obytné kvality a skr-
ze popis jejich vyvoje a poznani jejich hodnot
jim pomaha porozumét. Revitalizaci sidlist se
zabyva pouze publikace Sidlists, jak dal?*?®
Kniha predstavuje praktickou aplikaci metodi-
Ky vyvinuté v ramci vyzkumného projektu Sid-
listé, jak dal?, ktery se soustfedil na obytné
kvality vystavéného prostredi a hledal dlouho-
dobou vizi pro ¢eska sidlisté. Navrhy vytvorené
ve spolupraci s mésty nebyly ale dosud uvede-
ny v zivot. 1?7 Projekt vSak prinasi dllezité po-
selstvi: sidliSté vyzaduji dusledné hledani dlou-
hodobé strategie pro rozvoj a koncepéni
a promysSlené rozhodovani verejné sprévy.128
Priciny soucasné barevné disharmonie sidlist
(nebot kritici humanizace se obraceji pravé
proti ni a proti nastavbam a pristavbam nere-
spektujicim modernisticky charakter panelo-
vych domU) analyzoval pouze Maro$ Krivy
v textu o Sedivosti sidlist a barevnych tuzbach
jejich obyvatel. V obrazovém doprovodu Krivy
uvadi pouze negativni pFl’kIady.129 Andrea Ur-
landova se na zakladé mezinarodniho vyzku-
mu zabyva principy feSeni barevnosti a jejiho
vlivu na urbanisticky prostor. Pfedstavuje vSak
pouze dil¢i feSeni a konstatuje, Ze tento pro-
ces nebyl ani na Slovensku podchycen a dosah
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moznych vizualnich zmén nebyl dostate¢né po-
chopen. Seridzni, praxi ovéfené navrhy, jak
k panelovym domdm architektonicky pristupo-
vat, dosud pfinesl vlastné jen Ladislav Labus
a zde prezentovana metoda, ktera je jeho pri-
stupem zasadné ovlivnéna.

Vice ¢i méné Uspésné projekty obnovy sid-
list uz realizovaly témér vSechny zapadoevrop-
ské staty. Nejaspésnéjsi pritom byli ve Finsku,
Dansku a Holandsku,130 z naseho sousedstvi
je nejinspirativnéjsi pristup némecky. V zapad-
ni Evropé je ovSem naprosta vétSina panelové-
ho bytového fondu ve vlastnictvi obci a o domy
i celé soubory pecuji spravni firmy, které kro-
mé Udrzby pfipravuji a realizuji i regeneraci.
V Némecku zamérné vyjmuli sidlisté z restituci
a pozemky pod obytnymi soubory prestruktu-
rovali podle domovnich blok( a vnitroblok. 13t
Po komplexni regeneraci Némci ¢ast bytového
fondu rovnéz privatizovali. Vyplyva to z vycho-
donémeckych zkuSenosti, které se Evropska
akademie sidlici v Berliné pokousela od polo-
viny 90. let zprostredkovat postsocialistickym
zemim.

Koncem 90. let panovaly v Ceské republice
obavy ze slumizace sidlist, stat i nékteré obce
projevily snahu o vytvoreni koncepce jejich re-
generace. Zaroven se vSak obce zacaly privati-
zaci zbavovat vlastnictvi domd. ,S tim, jak se

porevolucni obavy z rychlé degradace sidlist’

nevyplnily, zajem verejnosti a politikii o téma
sidlist sasem ochabl.“*32 Porevoluéni podpora
drobného podnikémils3 a rozvoj supermarketd
se ukazaly jako protichlidné tendence, které
mély ¢asto za nasledek degradaci sidlistniho
parteru. Prostiedky ziskané z privatizace neby-
ly investovany zpét do sidlist, kde by byly vyuzi-
ty napf. na systematickou obnovu zchatralych
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Obr. 28a, b. Bordeaux (Francie), Grand Parc. Na biendle
Mies van der Rohe Award 2019 byl nejvyse ocenén fran-
couzsky pristup k hromadnému spolecensky odpovédnému
bydlent, 28a) vzhled sidlisté Grand Parc pred obnovou,
28b) a po jeho obnové. Prevzato z: https://www.dezeen.
com/2019/05/08/mies-van-der-rohe-award-2019-win-
ners/, vyhleddno 14. 6. 2020.

verejnych prostranstvi ¢i na koncepcni revitali-
zaci soubor(l. Obce naopak rozprodaly i objekty
obc¢anské vybavenosti. To spolu s ¢asto slozity-
mi vlastnickymi vztahy k pozemk(m pod sidlis-
ti vlivem nedofeSenych restituci zplsobilo, Ze
vize komplexni regenerace sidlist u nas neni
realna.

Nejen obyvatelé panelovych soubord, ale
i developeri zacali docenovat dobrou sidlistni
infrastrukturu. Nejprve byly zastavény volné
plochy po nerealizovanych zamérech, posléze
zacal silit tlak na zastavbu jakychkoliv volnych
prostranstvi, prestoze k zastavbé zamysleny
nebyly. Pro usnadnéni svych zamérd zacali de-
velopefi skupovat pavilonové objekty obcanské
vybavenosti, bourat je a nahrazovat vézovymi
bytovymi domy, to vSe s politickym souhlasem
reprezentaci ¢i bez jejich zasadniho odporu.
Misto aby takové prestavby prinesly pracovni
mista a rozSiteni funkci sidlisté, vybavenost
potfebna pro nové bytové stavby nepribyva,
naopak mizi i ta pdvodni.
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Kritika humanizace sidlist by méla byt kriti-
kou jeji Zivelnosti a nekoncepcéniho pfistupu
statu a municipalit. PriliSna barevnost a mnoh-
dy aZz détinska kreativita byly umoznény nikoliv
pouze nevkusem, ale mnohem vic bezradnosti
a absenci koncepce, pravidel a precenovanim
vlastnickych prav. Méla by byt kritikou unahle-
né privatizace obrovského segmentu domovni-
ho fondu a zreknuti se zodpovédnosti za jeho
budoucnost, kritikou neochoty pfislusnych
statnich organd a obecnich samosprav vytvorit
koncepci a stanovit pravidla pro udrzitelnou
budoucnost obytnych souborl. Kritikou vlady,
ktera chystanymi zménami stavebniho zakona
bere obcim nastroje regulace vzhledu soubort
na jejich Gzemi, mj. ruSenim regulacnich pla-
nd. Za soucasné legislativy jsou takika jediny-
mi moznostmi ovlivnéni vzhledu i hustoty za-
stavby obytnych soubord regulacéni plan nebo
pamatkova ochrana. Oboji vSak muZe odradit
zdlouhavosti a nejistotou vysledku celého pro-
cesu, pamatkova ochrana se navic mlze tykat
jen velmi Gzkého segmentu.

Ve stavebnim zakoné je dosud nékolik para-
grafli, které Ize na problematiku vzhledu domd
vztahnout: mezi Gkoly Gzemniho planovani pat-
fi dle par. 19 odst. 1 pismene d) stanovovat
urbanistické, architektonické a estetické poza-
davky na vyuzivani a prostorové usporadani
Gzemi a jeho zmény, zejména na umisténi,
usporadani a feseni staveb. Podle par. 103,
odst. 1, pismene c) a d) Ize regulovat podobu
stavajiciho objektu za predpokladu, ze je mé-
nén vzhled stavby. Podle par. 137 odst. 1 pis-
mene i) Ize naridit majiteli stavby nezbytné
Gpravy, jimiZ se zajistuje ochrana architekto-
nického dédictvi, tedy nikoliv vylucné objektl
pod pamatkovou ochranou.t3* v praxi vSak

témér nejsou vyuzivany. Disledné s nimi pra-
covala pouze vySe popsana metoda. Pri regu-
laci vzhledu sidlist jsem se opirala o tehdejsi
jednoznacné znéni dnesniho § 103, odst. 1.,
totiz ze stavebni povoleni vyzaduje zména
funkce, zména vzhledu ¢i zasah do statiky ob-
jektu.

Podari-li se uhjjit stavajici stavebni zakon
pred vyprazdnénim, mohou obce vyuzit jeho
ustanoveni a vytvorit pro sva sidlisté regulacni
plany ¢i generely stanovuijici pravidla pro Gpra-
vy fasad.

A jakou roli v tom mlZe sehrat pamatkova
péce? U nejhodnotnéjsich souborl mize pfi-
spét k zachovani jejich kvalit navrhem podmi-
nek ochrany, u hodnotnych soubord stanovit
podminky regulaéniho planu, u vsech je schop-
na pripravovanou metodikou zprostfedkovat
strategii regulace jejich vzhledu.

Pozitivem dnesni doby je stale vzdélanéjsi
spolecnost, uvédomujici si hodnoty minulosti,
obce majici zajem na kvalité (koncepcni rege-
nerace prazského Jizniho Mésta, barevna
regulace zlinskych JiZznich Svah(, brnénskych
Vinohrad, sidli§t Prahy 6 a zCasti i Prahy 8 Gi
regulaéni plany aktualné zpracovavané pro olo-
moucka sidlisté). Pfestoze v CR neni dostated-
néa poptavka, politicka viile ani zakonny ramec
pro komplexni regeneraci sidlist, neméli by-
chom na ni rezignovat. V panelovych obytnych
souborech Prahy 6 a 8 se uZ rliznou mérou po-
dafilo pomoci regulace procesu zateplovani
zvySit celkovou Groven obytného prostredi.
Kultivovany vzhled celku je v zajmu vSech oby-
vatel, nebot od néj se odviji identifikace s mis-
tem, poptavka po bydleni v lokalité a celkova
pohoda bydleni. Vliv zmény vzhledu domu na
okoli vyZaduje koncepéni feSeni podobné regu-
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laénimu planu a uréitou formu regulace, ne
nepodobnou pravidldm plo$né ochrany.

Soucéasné trendy preji jednoduchosti feSeni
a rehabilitaci panelovych domd, jak ukazuji
i laureati poslednich ro¢nikd bienaini mezina-
rodni soutéze Ceny Miese van der Rohe, oce-
néni Evropské unie za soucasnou architekturu.
V roce 2017%3% cenu ziskaly holandské atelié-
ry NL Architects a XYW architectuur za obnovu
400 m dlouhého brutalistického obytného blo-
ku De Flat Kleiburg v Amsterodamu.®® Blok
ziskal novy parter a vzdusné domovni komuni-
kace, plivodné zateplené fasadni panely byly
opiskovany do plvodni podoby.137 Vroce 2019
se laureatem stala francouzska dvojice Laca-
ton a Vassal, ktera se dlouhodobé zabyva pre-
stavbou francouzskych pozdné modernistic-
kych sidlist — ocenéni jim prinesla revitalizace
obytného bloku Grand Parc z 60. let ve fran-
couzském Bordeaux.t3® 7 fasad bylo odstra-
néno zatepleni, nenosné parapetni panely byly
vybourany a domy rozsiteny o prostorné zimni
zahrady. Fasady misto barevnych obrazcl zis-
kaly jednolité zaskleni. 139 v obou pfipadech
se jednalo o trojici domu, u nichz byla plano-
vana demolice, v obou pfipadech byly prace
provadény bez vystéhovani najemnik( a ani
u jednoho naklady nepresahly obvyklé ceny re-
novace. Obé ocenéni ukazuji nejen zmény
v mySleni odborniku, ale i samotnych obyvatel
a municipalit.

Clanek vznikl v rdmci vyzkumného cile Mo-
derni architektura 20. stoleti, dilci cil VI.3 Ur-
banistické celky, financovaného z institucio-
nalni podpory dlouhodobého koncepcniho
rozvoje vyzkumné organizace (IP DKRVO) po-
skytnuté NPU Ministerstvem kultury CR.
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